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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 12 Pz-625/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeu sastavljenom od sudaca Kamelije
Para¢, predsjednika vije¢a, Maje Bilandzi¢, suca izvjestitelja i Gorane Aralice Martinovic,
¢lana vije¢a, u postupku povodom prijedloga REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo
financija, Porezna uprava, OIB 18683136487, koju zastupa Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo
u Zagrebu, za otvaranje stecajnog postupka nad duznikom MELTAL d.o.o., OIB
12589207550, Zagreb, Samoborska cesta 104, kojeg zastupa punomoénik Damir Sebeti,
odvjetnik u Zagrebu, odlucuju¢i o duznikovoj Zalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-2691/2019 od 15. sije¢nja 2020., u sjednici vijeéa odrzanoj 5.
veljace 2020.

rijesio je

Odbija se duznikova zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-2691/2019 od 15. sije¢nja 2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2691/2019 od 15. sijecnja
2020. otvoren je steCajni postupak nad duznikom Meltal d.o.o. Zagreb (tocka I. izreke), za
steCajnog upravitelja imenovan je Tomislav Orehovec iz Zagreba (tocka II. izreke), odluceno
je da ¢e se rjeSenje o otvaranju steCajnog postupka objaviti na mreznoj stranici e-Oglasne
ploc¢e Trgovackog suda u Zagrebu 15. sije¢nja 2020. u 15,00 sati (tocka III. izreke), pozvani
su vjerovnici prijaviti svoje trazbine stecajnom upravitelju (tocka IV. izreke), pozvani su
razluéni i izluéni vjerovnici podneskom obavijestiti steCajnog upravitelja o postojanju svog
razlucnog ili 1zlucnog prava (tocka V. izreke), pozvani su duznikovi duznici da svoje obveze
bez odgode ispunjavaju steCajnom upravitelju za stecajnog duznika (to¢ka VI. izreke),
odredeno je rociste za ispitivanje prijavljenih trazbina za dan 12. svibnja 2020. u 10,00 sati
(tocka VIL. izreke), 1 izvjestajno rociste za isti dan u 10,15 sati (toc¢ka VIIL. izreke), odredeno
je da se rjeSenje o otvaranju stecajnog postupka upiSe u zemljiSne knjige Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu, zemljiSnoknjizni odjel, na nekretninama u vlasniStvu duZnika
(tocka IX. izreke) te je odredeno da ¢e se rjeSenje o otvaranju steCajnog postupka dostaviti
Republici Hrvatskoj, Ministarstvu unutarnjih poslova, Policijskoj upravi zagrebackoj, radi
upisa provedbe zabiljezbe otvaranja stecajnog postupka nad duznikom na imovini —
pokretninama duznika (tocka X. izreke).
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Iz obrazlozenja proizlazi da je prvostupanjski sud utvrdio postojanje ste¢ajnih razloga
iz ¢l. 5.1 ¢l. 6. Stecajnog zakona (,,Narodne novine® broj 71/15 1 104/17; dalje: SZ) te je donio
predmetno rjeSenje na temelju odredbe €l. 128. st. 6., ¢l. 129. st. 1., €1. 130. 1 ¢l. 131. st. 2. SZ.

Protiv tog rjeSenja, zalbu je podnio duznik zbog pogresno utvrdenog cinjeni¢nog
stanja i pogreSne primjene materijalnog prava s prijedlogom ovom sudu ukinuti pobijano
rjeSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak. U Zalbi u bitnome
navodi da sud nije utvrdio pravni interes predlagatelja, da se duznikovo dugovanje temelji na
poreznom dugu prema predlagatelju ali da je na dan rocista na kojem su se ispitivali uvjeti za
otvaranje ste¢ajnog postupka egzistirala nepravomoéna presuda Upravnog suda u Zagrebu
kojom je poniSteno porezno rjeSenje za 96,5% iznosa poreznog duga i da je sud to trebao uzeti
u obzir jer to znaci da je u tom postotku smanjen dug duznika prema predlagatelju, da je
predlagatelju u interesu otvaranje ste¢ajnog postupka jer se tada po sili zakona prekida
upravni postupak na drugom stupnju koji se vodi po zalbi duznika za preostalih 3,5%
poreznog duga, da duznik nije odgovoran za nesposobnost za plac¢anje jer je do dana blokade
racuna uredno ispunjavao svoje obveze, Cak je bio u pretplati placenog PDV-a te da je
porezna uprava blokirala duznikov rad i prije nego je doneseno porezno rjeSenje i1 prije nego
je to rjesenje postalo pravomocno.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1.1 2. i ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11 — procis¢eni tekst i 25/13) u vezi s ¢l. 10.
SZ-a, u granicama razloga navedenih u zalbi, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. 1 14. Zakona o parnicnom postupku i na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjeSenje pravilno i
zakonito.

Iz spisa proizlazi da je Financijska agencija podnijela je sukladno odredbi ¢l. 444. st.
1. SZ-a zahtjev za provedbu skracenog stecajnog postupka nad duznikom, da je nakon
pokretanja postupka vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava,
predlozila otvoriti stecajni postupak nad duZznikom, da je rjeSenjem poslovni broj
St-1354/2016 od 4. listopada 2019. obustavljen skraceni stecajni postupak, a rjeSenjem od 2.
prosinca 2019. pokrenut je prethodni postupak nad duZnikom u skladu s odredbom ¢l. 115. st.
1. SZ-a. Dana 15. sijecnja 2020. odrzano je rociSte radi o¢itovanja o prijedlogu za otvaranje
steCajnoga postupka, koje je sukladno odredbi ¢l. 128. st. 5. SZ-a spojeno s rociStem radi
rasprave o pretpostavkama za otvaranje steCajnog postupka. Duznikov zastupnik po zakonu
dostavio je pisano izvjes¢e o financijsko-gospodarskom stanju duznika, na roc¢iStu odrzanom
15. sije€nja 2020. duznik se protivio prijedlogu da se nad duznikom otvori stecajni postupak
te je naveo da je do blokade duznikovog racuna doslo isklju¢ivo zbog poreznog rjesenja, koje
je u najvecem dijelu, odnosno 96,5% ponisteno presudom Upravnog suda u Zagrebu od 26.
srpnja 2018. Spisu je prilozena potvrda Financijske agencije od 30. rujna 2019. iz koje
proizlazi da je duznik na taj dan u Oc¢evidniku redoslijeda osnova za placanje imao neizvrSene
osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 1449 dana te da duZnik nema otvorenih
racuna ni oroc¢enih nov¢anih sredstava, a iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je sud
uvidom u sustav Financijske agencije e-Blokade odnosno Specifikaciju izvrSenja osnove za
placanje utvrdio da duznik u Ocevidniku neizvrSenih osnova za pladanje, osim poreznog
rjesenja iz 2014. godine (o kojem je odlu¢eno nepravomoénom presudom) ima evidentirane i
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druge neizvrSene osnove za plac¢anje. Kako je sud utvrdio da su ispunjeni uvjeti iz €l. 5. 1 €l. 6.
SZ-a, donio je pobijano rjesenje.

Sukladno odredbi ¢l. 5. SZ-a stecajni postupak moze se otvoriti ako sud utvrdi
postojanje ste¢ajnog razloga, nesposobnost za plac¢anje i prezaduzenost. Odredbom ¢l. 6. st. 1.
SZ-a propisano je da nesposobnost za plac¢anje postoji ako duznik ne moze trajnije ispunjavati
svoje dospjele obveze, a odredbom ¢l. 6. st. 2. SZ-a da ¢e se smatrati da je duznik nesposoban
za placanje ako u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija
ima jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za plac¢anje u razdoblju duzem od 60 dana
koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duznika
naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna.

Pravilno je, dakle, prvostupanjski sud utvrdio postojanje steCajnog razloga
nesposobnosti za placanje, koji proizlazi iz dostavljenih podataka o blokadi duznikova racuna,
Sto ne spori niti zalitelj. Jednako pravilno je prvostupanjski sud na temelju odredaba ¢l. 128. i
¢l. 129. SZ-a donio i pobijano rjeSenje o otvaranju stecajnog postupka s obzirom na to da
duznik ima imovinu koja je dovoljna za pokric¢e troskova steajnog postupka Sto duznik
takoder ne spori. Zalbeni navodi da egzistira nepravomoéna presuda Upravnog suda u
Zagrebu kojom je poniSteno porezno rjeSenje za 96,5% iznosa poreznog duga i da je sud to
trebao uzeti u obzir jer da je u tom postotku smanjen dug duznika prema predlagatelju, nisu
od utjecaja na postojanje stecajnih razloga iz ¢l. 5. i1 ¢l. 6. SZ-a na temelju ¢ega je doneseno
pravilno rjeSenje.

Stoga zalbeni navodi nisu doveli u osnovanu sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog
rjeSenja.

Slijedom toga, valjalo je na temelju odredbe ¢l. 10. SZ-a u vezi s ¢l. 380. t. 2. ZPP-a
predmetnu duZnikovu Zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi rjeSenje prvostupanjskog suda.

Zagreb, 5. veljace 2020.

Predsjednik vijeca
Kamelija Para¢

DN

C=HR

0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
2.5.4.97=#130D48523937333439333636353139
L=ZAGREB

S=PARAC

G=KAMELIA

CN=KAMELIJA PARAC

Dokument je elektronicki potpisan:
KAMELIJA PARAC

Vrijeme potpisivanja:
13-02-2020
12:36:41




Broj zapisa: 17893-9fe99
Kontrolni broj: 0440c-cf87e-ec853

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=KAMELIJA PARAC, L=ZAGREB, O=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa 1 kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti 1 skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluc¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku, Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=17893-9fe99&kontrolniBroj=0440c-cf87e-ec853

		2020-02-13T11:36:41+0000
	KAMELIJA PARAĆ




