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	REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II



									85. St-792/18  
R E P U B L I K A   H R V A T S K A 

R J E Š E NJ E
	
Trgovački sud u Zagrebu, po sucu mr.sc. Ivani Koštarić Fegeš, u stečajnom postupku u povodu prijedloga predlagatelja BOJANA ZEBIĆA, Zagreb, Ulica Hrvatskog sokola 67, OIB: 99568126343, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom HERMANN BARF d.o.o., Samobor, Ulica Frana Hrčića 2, OIB: 72071176304, 24. travnja 2018.,

r i j e š i o    j e
	
I. Privremenim stečajnim upraviteljem dužnika HERMANN BARF d.o.o., Samobor, Ulica Frana Hrčića 2, OIB: 72071176304, imenuje se Gordana Štifter-Draščić, Jurdani, Obadi 90C, OIB: 31023139608.

II. Dužnik može raspolagati svojom imovinom samo uz prethodnu suglasnost privremenog stečajnog upravitelja.

	III. Pozivaju se dužnikovi dužnici ispunjavati svoje obveze prema dužniku vodeći računa o ovom rješenju o ograničenju raspolaganja dužnikovom imovinom.
Obrazloženje
	Predlagatelj BOJAN ZEBIĆ, Zagreb, Ulica Hrvatskog sokola 67, OIB: 99568126343, je kao bivši dužnikov radnik, podnio prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom HERMANN BARF d.o.o., Samobor, Ulica Frana Hrčića 2, OIB: 72071176304. U prijedlogu se u bitnome navodi kako predlagatelj ima novčanu tražbinu prema dužniku u iznosu od 27.627,80 kn po osnovi neisplaćene plaće po ugovoru o radu. Nadalje je naveo kako kod dužnika postoji stečajni razlog iz razloga što nije isplatio četiri uzastopne plaće koje radniku pripadaju prema ugovoru o radu. Uz prijedlog je dostavljena potvrda Ministarstva financija, Porezne uprave od 13. ožujka 2018. (list 3. spisa), obračuni neisplaćenih plaća za listopad, studeni i prosinac 2017. godine, te siječanj 2018. godine (list 4. – 7. spisa), te elektronički zapis Hrvatskog zavoda za mirovinsko osigiranje (list 8. – 12. spisa).

	Predlagatelj je podnio ovom sudu i prijedlog za određivanje mjere osiguranja zabranom raspolaganja imovinom dužnika bez prethodne suglasnosti suda ili stečajnoga upravitelja (list 16. – 18. spisa) u smislu odredaba čl. 118. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ). U prijedlogu se u bitnome navodi kako je dužnik u siječnju 2018. godine prenio imovinsku cjelinu (poduzeće) na novoosnovano društvo PALMER BARF j.d.o.o. kao preuzimatelja osnovano od strane kćeri direktora dužnika unatoč činjenici što je znao (ili je svakako barem morao znati) za postojanje tražbina radnika i ostalih vjerovnika kao i svojoj nemogućnosti da te tražbine ispuni. Do predmetnog prijenosa je došlo bez naknade ili uz tek neznatnu naknadu što se može zaključiti iz činjenice da je dužnikov račun u neprekidnoj blokadi od 18. prosinca 2017. i da se nakon prijenosa dužnikova financijska situacija nije poboljšala, već je dužnik i dalje u nemogućnosti ispunjavati svoje obveze. Činjenica da se poslovanje tvrtke koja je razvila brand i postala prepoznatljiva na tržištu prenosi upravo na navedeno društvo kojeg je osnovao srodnik u ravnoj liniji direktora dužnika govori u prilog da je do prijenosa došlo kako bi se oštetili vjerovnici i pokušala umanjiti dužnikova odgovornost za njegove obveze. Unatoč tome što su formalno na preuzimatelja preneseni i proizvodnja i distribucija dužnika, dozvole koje su na temelju pozitivnih propisa potrebne za takvu proizvodnju i dalje glase na dužnika. S obzirom na to da je čl. 5. st. 5. Pravilnika o registraciji i odobravanju objekata u kojima posluju subjekti u poslovanju s hranom za životinje propisano da se uz obrazac zahtjeva moraju podnijeti i tehnički podaci o opremi koja se koristi prilikom proizvodnje, može se zaključiti da je dužnik još uvijek u posjedu predmetne opreme. Odnosno, može se zaključiti da se u dužnikovom posjedu nalaze pokretnine čijim bi raspolaganjem nastale promjene koje bi za vjerovnike bile nepovoljne jer bi na taj način dužnik u potpunosti ostao bez imovine iz koje bi se vjerovnici mogli naplatiti u stečajnom postupku.

Uz prijedlog je dostavljen izvanredni otkaz ugovora o radu od 14. veljače 2018. s preslikom povratnice, potvrda Ministarstva financija, Porezne uprave od 13. ožujka 2018., obračuni neisplaćenih plaća za listopad, studeni i prosinac 2017. godine, te siječanj 2018. godine, obavijest o 12. siječnja 2018. (upućena putem e-maila), izvaci iz sudskog registra za dužnika i treću osobu - društvo PALMER BARF j.d.o.o., te upisnik registriranih objekata za proizvodnju u poslovanju sa hranom za životinje, stanje na dan 1. ožujka 2018. (list 19. – 35. spisa).

Rješenjem ovoga suda od 24. travnja 2018. pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.
Odredbom čl. 118. st. 1. SZ-a, propisano je da će sud rješenjem o pokretanju prethodnoga postupka ili naknadnim rješenjem, na zahtjev podnositelja prijedloga ili po službenoj dužnosti, odrediti sve mjere koje smatra potrebnim kako bi se spriječilo da do donošenja odluke o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka ne nastupe takve promjene imovinskoga položaja dužnika koje bi za vjerovnike mogle biti nepovoljne. U čl. 118. st. 2. SZ-a pojedinačno su nabrojane mjere koje sud može osobito odrediti, s tim da se ne radi o ograničenom broju mjera već se može odrediti svaka mjera kojom se postiže svrha osiguranja. U tu svrhu, sud može osobito: 1. imenovati privremenoga stečajnog upravitelja uz odgovarajuću primjenu odredbi SZ-a o izboru i imenovanju stečajnoga upravitelja, 2. zabraniti raspolaganje imovinom dužnika ili odrediti da dužnik može raspolagati svojom imovinom samo uz prethodnu suglasnost suda ili privremenoga stečajnog upravitelja, 3. zabraniti ili privremeno odgoditi određivanje, odnosno provedbu ovrhe ili osiguranja protiv dužnika i                  4.  zabraniti isplate s računa dužnika.
Prema odredbi čl. 119. st. 1. SZ-a, ako sud imenuje privremenoga stečajnog upravitelja i odredi zabranu raspolaganja, ovlaštenje za raspolaganje imovinom dužnika prelazi na privremenoga stečajnog upravitelja. U slučaju iz čl. 119. st. 1. SZ-a privremeni stečajni upravitelj dužan je: 1. zaštititi i održavati imovinu dužnika, 2. nastaviti s vođenjem dužnikova poslovanja sve do odluke o otvaranju stečajnoga postupka, osim ako sud ne odredi mirovanje kako bi se izbjeglo znatno smanjenje imovine i 3. ispitati mogu li se imovinom dužnika namiriti troškovi postupka.
Uvidom u elektronički zapis Hrvatskog zavoda za mirovinsko osigiranje (list 8. – 12. spisa) utvrđeno je kako je predlagatelj bio u radnom odnosu s dužnikom na temelju ugovora o radu sklopljenog na određeno vrijeme, s početkom osiguranja 16. svibnja 205. i prestankom osiguranja 21. veljače 2018.

Nadalje, uvidom u obračune neisplaćenih plaća za listopad, studeni i prosinac 2017. godine, te siječanj 2018. godine (list 4. – 7. spisa) utvrđeno je kako na ime dospjelih, a neisplaćenih plaća za listopad, studeni i prosinac 2017. godine, te siječanj 2018. godine, dužnik duguje predlagatelju 5.036,89 kn mjesečno. Dakle, na ime dospjelih, a neisplaćenih plaća za razdoblje od 4 mjeseca, dužnik duguje predlagatelju ukupan iznos od 20.147,56 kn (5.036,89 kn x 4 mjeseca). Nadalje je utvrđeno kako na ime obračunatih, a neplaćenih obveza doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju generacijske solidarnosti (I. stup) dužnik duguje predlagtelju 1.036,04 mjesečno. Dakle, na ime navedenih doprinosa za razdoblje od 4 mjeseca, dužnik duguje predlagatelju ukupan iznos od 4.144,16 kn (1.036,04 kn x 4 mjeseca). Osim toga, utvrđeno je kako na na ime obračunatih, a neplaćenih obveza doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje (II. stup), dužnik duguje predlagatelju 345,35 kn mjesečno. Dakle, na ime navedenih doprinosa dužnik duguje predlagatelju ukupan iznos od 1.381,40 kn (345,35 kn x 4 mjeseca). Konačno je utvrđeno kako na ime obračunatih, a neplaćenih obveza poreza na dohodak i prireza porezu na dohodak dužnik duguje predlagtelju 488,67 kn mjesečno. Dakle, na ime navedenih obveza dužnik duguje predlagatelju ukupan iznos od 1.954,68 kn (488,67 kn x 4 mjeseca). Uzevši u obzir navedeno, utvrđeno je kako na ime obračunatih, a neisplačenih plaća te navedenih doprinosa i obveza za razdoblje od četiri mjeseca (listopad, studeni i prosinac 2017. godine, te siječanj 2018. godine) dužnik duguje predlagetlju ukupan iznos od 27.627,80 kn (20.147,56 kn + 4.144,16 kn + 1.381,40 kn + 1.954,68 kn). Na taj je način predlagatelj kao vjerovnik učinio vjerojatnim postojanje svoje tražbine prema dužniku u smislu odredbe čl. 109. st. 2. SZ-a.

Osim toga, uvidom u navedene obračune neisplaćenih plaća je utvrđeno kako dužnik kao poslodavac nije isplatio četiri uzastopne plaće (za razdoblje od četiri mjeseca, i to: listopad, studeni i prosinac 2017. godine, te siječanj 2018. godine) koje predlagatelju kao radniku pripadaju prema ugovoru o radu. Nadalje, uvidom u potvrdu Ministarstva financija, Porezne uprave od 13. ožujka 2018. (list 3. spisa), koja je dostavljena u skladu s odredbom čl. 6. st. 5. SZ-a, utvrđeno je kako su navedeni obračuni neisplaćenih plaća za listopad, studeni i prosinac 2017. godine, te siječanj 2018. godine (list 4. – 7. spisa), sastavljeni u skladu s važećim propisima koji uređuju obračunavanje i plaćanje doprinosa iz plaće i poreza na dohodak. S obzirom na to da dužnik kao poslodavac nije isplatio tri, odnosno u konkretnom slučaju i više od tri uzastopne plaće predlagatelju kao radniku, to se, u skladu s odredbom čl. 6. st. 2. podstavak 2. SZ-a, smatra da je dužnik nesposoban za plaćanje. Uzevši u obzir navedeno, sud je utvrdio kako je predlagatelj kao vjerovnik učinio vjerojatnim i postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje u smislu odredaba čl. 6.       SZ-a (čl. 109. st. 2. SZ).

	Uvidom u Očevidnik neizvršenih plaćanja utvrđeno je kako na današnji dan (24. travnja 2018.) ukupan iznos obveza dužnika po svim neizvršenim osnovama za plaćanje s kamatom iznosi 44.906,72 kn.
Uvidom u sudski registar za dužnika utvrđeno je kako je kao osnivač i jedini član dužnika, te kao osoba ovlaštena za zastupanje dužnika (direktor) dužnika upisana Maja Trohar, OIB: 81450383995, Brezje, Malogorička cesta 64, dok je kao prokurist upisan Josip Šarić, Igrišće, Ksavera Šandora Đalskog 9, OIB: 68815712378.
Uvidom u sudski registar za treću osobu društvo PALMER BARF j.d.o.o., Brezje (Grad Sveta Nedelja), Malogorička cesta 64, OIB: 04406517540, utvrđeno je kako je kao jedini osnivač i direktor toga društva upisana Ida Trohar Klancir, OIB: 25901879909, Brezje, Malogorička cesta 64, koja je prema tvrdnji predlagatelja (bivšeg dužnikovog radnika), kćer, odnosno potomak u ravnoj liniji direktora dužnika. Nadalje je utvrđeno kako je navedeno društvo osnovano izjavom o osnivanju od 5. siječnja 2018., te je upisano u sudski registar 8. siječnja 2018. rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu Tt-49762-4. Dakle, navedeno društvo osnovano je nakon što je, prema tvrdnji predlagatelja, dužnikov račun već bio blokiran (prema tvrdnji predlagatelja dužnikov račun je u neprekidnoj blokadi od 18. prosinca 2017.) i u trenutku kada dužnik već nije isplatio tri uzastopne plaće za listopad, studeni i prosinac 2017. godine predlagatelju kao radniku. 
Uvidom u obavijest od 12. siječnja 2018., koju je putem e-maila, s e-mail adrese društva PALMER BARF j.d.o.o., uputio direktor toga društva Ida Trohar Klancir (list 26. spisa ), u bitnome je utvrđeno kako je proizvodnju i distribuciju hrane za pse HERMANN BARF (ovdje dužnika), preuzelo društvo PALMER BARF j.d.o.o. (dakle, treća osoba) zbog čega direktor toga društva moli potencijalne kupce da sve narudžbe šalju na e-mail toga društva. Dakle, do navedenog prijenosa došlo je nakon što je, prema tvrdnji predlagatelja, dužnikov račun već bio blokiran (prema tvrdnji predlagatelja dužnikov račun je u neprekidnoj blokadi od 18. prosinca 2017.) i u trenutku kada dužnik već nije isplatio tri uzastopne plaće za listopad, studeni i prosinac 2017. godine predlagatelju kao radniku. 
 Nadalje, uvidom u upisnik registriranih objekata za proizvodnju u poslovanju sa hranom za životinje, stanje na dan 1. ožujka 2018. (list 34. – 35. spisa) u bitnome je utvrđeno kako je pod rednim brojem 245. dužnik upisan u upisniku registriranih objekata za proizvodnju u poslovanju sa hranom za životinje.
Uzevši u obzir navedeno, ovaj sud smatra kako je u konkretnom slučaju potrebno odrediti mjeru osiguranja imenovanjem privremenog stečajnog upravitelja, kao i mjeru osiguranja prema kojoj dužnik može raspolagati svojom imovinom samo uz prethodnu suglasnost privremenog stečajnog upravitelja kako bi se spriječilo da do donošenja odluke o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka ne nastupe takve promjene imovinskoga položaja dužnika koje bi za vjerovnike mogle biti nepovoljne (čl. 118. st. 1. i 2. SZ).

Slijedom navedenog, sud je, na temelju odredaba čl. 118. st. 1. i st. 2.          SZ-a, odlučio kao u točkama I. i II. izreke ovog rješenja.

Privremeni stečajni upravitelj izabran je metodom slučajnog odabira s liste A stečajnih upravitelja u skladu s odredbom čl. 84. st. 1. SZ-a u vezi s odredbom čl. 118. st. 2. t. 1. SZ-a.

Odluka iz točke III. izreke ovog rješenja temelji se na odredbi čl. 120.            st. 1. SZ-a.
U Zagrebu 24. travnja 2018.
			Sudac:
 mr.sc. Ivana Koštarić Fegeš, v.r.
Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rješenja, a podnosi se putem ovog suda u 2 primjerka. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu (čl. 12. st. 1. SZ).


Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
Katarina Drndelić
DNA: 
1. predlagatelj
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