REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Zagreb, Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11
98. P-1462/2022

ZAPISNIK
od 24. svibnja 2023.
0 odrzanom pripremnom rocistu na daljinu kod Trgovadkog suda u Zagrebu,
sukladno odredbi ¢l. 115, Zakona o parniénom postupku

Prisutni od suda: Pravna stvar

SUDAC: Josip Bili¢ LTUZITELJ: DRAGUTIN IVANUS
ILTUZITELJ: TONILABINJAN
ILTUZITELJ: TONKA KARABATIC
IV.TUZITELJ: TEREZIJA MITROVIC
V.TUZITELJ: DARKO PRPIC
VL.TUZITELJ: PAVLE STANISIC

TUZENIK: JADRAN TVORNICA
CARAPA d.d.

ZAPISNICAR: Ljubica Radosevi¢ RAD!: radi utvrdenja nistetnosti

Sudac otvara pripremno roéiste u 09,30 sati i objavljuje predmet raspravljanja.
Rasprava je javna.

Utvrduje se da su pristupili:

Za I-tuzitelja: nitko, dostava poziva uredno iskazana

Za |l tuZitelja: Toni Labinjan

Za il tuZitelja: Tonka Karabati¢

Za [V tuZitelja: pun. Kre$imir Mitrovié, sin Terezije Mitrovi¢, prema pun. Koju predaje
u spis

Za V tuZitelja: nitko, dostava poziva uredno iskazana

Za VI tuzitelja: Pavle Stanisi¢

ZatuZenika: pun. Tea Sulentié, odvjetnica po pun. u spisu

Za javnost: Davor Sinkovié

Utvrduje se da Vi-tuZitelj Pavie Stanisic predaje neposredno sudu dopis V tuzitelja
Darka Prpi¢a u kojem isti navodi da nije u moguénosti pristupiti na danasnje rogiste.

Sud donosi

Rjesenje
Otvara se prethodni postupak.



Upozoravaju se stranke da su duine veé u tuibi i odgovoru na tuzbu, a
najkasnije na pripremnom rocistu, iznijeti sve éinjenice na kojima temelje svoje
zahtjeve, predioZiti dokaze potrebne za utvrdivanje iznesenih éinjenica te se
izjasniti o ¢injeni¢nim navodima i dokaznim prijediozima protivne stranke.

Stranke se upozorava da nakon zakljuéenja prethodnog postupka ne mogu
iznositi nove cdinjenice i predlagati nove dokaze, osim u slu¢aju iz élanka 299.
stavka 2. ZPP-a odnosno ako ih bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti odnosno
predloziti prije zakljucenja prethodnog postupka.

Utvrduje se da u spisu prilezi odgovor na tuZbu tuZenika i podnesak tuzenika od 11.
svibnja 2023. te se primjerak odgovora na tuzbu i podneska od 11. svibnja 2023,
predaje neposredno svim tuziteljima pojedinacno.

Utvrduje se da u spisu prileZi podnesak I-VI. TuZitelja kojim su traZili odgodu danasnje
rocista. ’

I--tuZitel) izlaZe kao u tuzbi, te ostaje kod ranije iznijetih navod, te navodi da se saslusa
kao svjedok Boris Validzi¢, Zagreb, Ozaljska 93 na okolnost vezane uz trajanja
rasprave o zaloZenim dionicama prvog dioniara, te predlaZe sasludati VI-tuzitelja
Pavla StaniSi¢a na okolnost da je raniji punomoénik tuZitelja Hrvoje Lukavec pokazao
protivlienje u zapisnik na predloZene odluke glavne skupstine, predlaZze saslusati
svjedoka Andreju Valjak, Zagreb, Miramarska 24 na okolnost vezano za raspravu i
trajanje rasprave o zaloZenim dionicama, prediaze provesti dokaz vjestaéenjem
internetske stranice www.jadran-carapa.hr od sudskog vjeStaka za intelekiualno
vlasnistvo na okolnost kako bi se utvrdilo da je to opée sluzbeno glasilo tuZenika.

Il tuZitelj navodi da pobija odluke Skupstine zbog toga Sto skup$tina nije uredno
sazvana.

Ill-tuzitelj Tonka Karabati¢ navodi da se odriée tuzbe i tuzbenog zahtjeva.

Pun. IV-tuZitelja izlaze kao u tuzbi, te ostaje kod ranije iznijetih navoda, te navodi da
postoji proturje€je u navodima tuZenika vezano uz dopunu dnevnog reda ad (10 na
nacin da iz podneska tuZenika od 11. svibnja proizlazi suprotno od ranijih tvrdniji
tuzenika koje je navodio na skupstini i u odgovoru na tuzbu odnosno da zahtjev za
dopunu dnevnog reda vezano uz to€io 10 nije zaprimio na vrijeme. PredlaZe provesti
dokaz vjestacenjem internetske stranice www.jadran-carapa.hr od sudskog vjestaka
za intelektualno viasnistvo na okolnost utvrdivanja tko je vlasnik navedene stranice.

Utvrduje se da lil tuzitelj Tonka Karabati¢ u 10,05 sati napusta sudnicu navodedi da
zbog bolesti oca mora hitno otiéi.

Pun. [V-tuZitelja navodi da je sukladno odredbi &l. 276a st. 2 ZTD-a, tuZenik duZan
imati internetsku stranicu bududéi da je navedenom odredbom i propisano $to sve na
njoj mora biti objavijeno. Navodi da nije tocan navod tuZenika da je poziv za skupstinu
objavljen na stranicama HANFE. Navodi da je tuZenik takoder istaknuo da je poziv za
skupstinu objavljen na oglasnoj plogi drustva, te navodi da mu nije jasno koja je to
oglasna ploca te da tuZenik nije sud da bi imao oglasnu plocu.



Pun. IV tuzitelja navodi da osporava navode tuzenika da bi 8. i 9. lipnja 2022. bili
neradni dani, te navodi da je pogreSan navod tuZenika da nije bitno Sto su dva
dioni¢ara koji su ¢lanovi Nadzornog odbora tri dana prije ostalih znali za novi datum
sazivanja skupstine drustva.

Pun. IV-tuZitelja predlaze sasiuSati na okoinost aktivne legitimacije IV- tuzitelja
saslusati VI tuzitelja Pavla Stanisi¢a, te sasluSanje javnog biljeznika Ignac Vugec, te
saslusanje Kuzman Marasovi¢, Brine 4, Starigrad, na okolnost donosenja proizvoljno
postupovnih pravila o nacinu vodenja glavne skupétine i odredivanja zapisni¢aru §to
se unijeti a Sto nece u zapisnik a posebno o propustanju predsjednika skupstine da
osigura da se na pravilna nadin u zapisnik unese izuzetno bitna rasprava o zaloZzenim
glasovima | dionidara drustva koji sam drZi paket od 24,9%.

Pun. IV tuZitelja navodi da je Terezija Mitrovi¢ putem svog odvjetnika na navedenoj
skupstini izrazila protivijenje svim donesenim odlukama a protiv kojih je glasovala na
skupstini, a koje protivljenje nije uneseno u zapisnik, te navodi da je pun, Grupe
dioni¢ara koji imaju vise od 1/10 dionica drustva na navedenoj skupstini bio sprijecen
od strane predsjedavajuceg skupstine i to u viSe navrata kada je pokusao sukladno
odredbi ¢l. 273 a ZTD-a postaviti zahtjev za naknadu $tete, te na navedenu okolnost
predlaZe saslu$ati predsjedavajuéeg skupstine Kuzmana Marasovica.

Pun. IV tuZitelja predlaZe saslusati svjedoka Vinka Barisica, Salopekova 8, Zagreb, na
okolnost misljenja uprave o takvom nadinu odrzavanja skupstine te na okolnost da je
iz zapisnika o radu glavne skupstine vidljivo da su glasovi prvog dioni¢ara gosp. Darka
Prgometa jednostavno nadodani glasovima gosp. Vinka Bari§i¢a iz koje okolnosti bi
proizaslo da su oba dionidara u obvezi objave javne ponude za preuzimanje dionica

tuzenika.

Pun. IV tuzitelja navodi da aktivna legitimacija tuZiteljice proizlazi iz odredbe ¢l. 362 st.
2 ZTD-a.

VI-tuZitelj iziaze kao u tuZbi, te ostaje kod ranije iznijetih navoda, te navodi da sporna
to&ka 10 dopune dnevnog reda ima veliko financijsko znacenje za tuZitelje te prediaze
provesti dokaz financijskim vjestadenjem na okolnost tete koja je nastala tuZiteljima u
razdoblju 2019. do 2022. godine.

Pun. tuZenika navodi da se u odnosu na | i V tuZitelja ne Zeli upustiti u raspravljanje i
da predlaZe u odnosu na njih donijeti rjeSenje o presumiranom poviacenju tuzbe, te
izlaZe kao u odgovoru na tuzbu, te ostaje kod ranije iznijetih navoda te predlaze da se
nazo&ni tugitelji odituju je Ii sporno da je tuZenik poziv za javhu skupstinu objavio u
Narodnim novinama, na stranicama Zagrebacke burze i na stranicama HANFE, te se
utvrduje da IV tuZitelj navodi da ostaje pri ranijem navodu da nije sporno da je poziv
objavijen na stranicama Zagrebatke burze ali je sporno da je poziv objavijen na
stranicama HANFE, te ne zna je li poziv objavljen u Narodnim novinama, te se utvrduje
da Il tuzitelj Toni Labinjan navodi da je sve navedeno sporno a Cesto tuzitelj navodi da

je to irelevantno.



Pun, tuZenika navodi da u odnosu na odricanje od tuzbenog zahtjeva |ll tuzitelja da je
suglasan s tim ali da potraZuje parniéne troskove te takoder navodi da u odnosu na | i
V tuzitelja vezano uz presumirano poviatenje tuzbe takoder potraZuje parniéne
troskove, te navodi da u odnosu na Il tuZitelja potrazuje trosak sastava odgovora na
tuzbu od 10.10.2022. u iznosu od 10.000 bodova, sastav podneska od 11.5.2023. u
iznosu od 10.000 bodova, trosak pristupa na danasnju raspravu u iznosu od 10.000
bodova sve uveéano za PDV, te takoder navodi da iste trodkove potraZuje u odnosu
nal iV tuzitelja.

Na poseban upit suda nazoéni tuZitelj i tuzenik navode da skupstini nisu prisustvovali
svi dionicari.

Na poseban upit suda pun. tuzenika navodi da poziv za skupstinu nije bio objavijen
na internetskoj stranici sudskog registra.

Na izravan upit suda je li tuZzenik ima svoje glasilo pun. tuZenika navodi da je oglasna
ploCa i Narodne novine predstavijaju glasilo drustva, te dodatno navodi da moli rok
kako bi se dodatno o&itovala na navedeno.

Na izravan upit suda je li drustvo izdalo samo dionice koje glase na ime ili ne pun.
tuZenika navodi da ¢e se ocitovati u kracem roku.

Pun. VI tuZitelja predlaze da sud izvrSi uvid u internet stranicu tuZenika www.jadran-
carapa.hr/tvrtka/ a radi utvrdenja da navedeno jest Internet stranica drustva bududéi
da je na njoj objavljen poziv za raniju skupstinu drustva.

Pun. TuZenika navodi da moli rok za oéitovanja na iznijete navode od strane tuzitelja
uz moguénost daljinjeg predlaganja dokaza i izno8enja Cinjenica.

Sud donosi
Rjesenje
Danasnje pripremno rociste se odlaZe, a slijedeée ¢e se odrediti pisanim putem.

Dovr§eno u 11,07 sati
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