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Tekst
REPUBLIKA HRVATSKA
Zupanijski sud u Puli - Pola
Kranjceviceva 8, 52100 Pula-Pola
Poslovni broj Gz Ovr-453/2023-2
REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Zupanijski sud u Puli - Pola, po sucu Alenki Paus kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari ovrhovoditelja J. K., iz V., OIB: ...,
zastupan po punomocniku A. P., odvjetniku iz Z., protiv ovrSenika Republike Hrvatske, Ministarstvo obrane, iz Zagreba,
Trg kralja Petra KreSimira IV br. 1, OIB: ..., koju zastupa Opc¢insko drzavno odvjetnistvo, radi prisilnog ostvarenja novCane
trazbine, odlucujuci o Zalbi ovrSenika protiv rjeSenja Opc¢inskog suda u Osijeku, poslovni broj Ovr-5428/2023-2 od 10.
veljace 2023., 4. prosinca 2023,

rijesio je

1. Odbija se zalba ovrSenika kao neosnovana te se potvrduje rjesSenje Opcinskog suda u Osijeku, poslovni broj
Ovr-5428/2023-2 od 10. veljace 2023.

2. Odbija se zahtjev ovrhovoditelja za naknadu troska zalbenog postupka.

3. Odbija se zahtjev ovrSenika za naknadu troska zalbenog postupka.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem suda prvog stupnja nalozeno je ovrSeniku da ovrhovoditelju naknadi troSkove ovr§nog postupka u iznosu
2020,00 eura/1.523,44 kune sa zateznim kamatama.

2. Protiv tog rjeSenja pravovremenu zalbu podnosi ovrSenik zbog pogresne primjene odredbe ¢l. 14. st. 4. OvrSnog
zakona. IstiCe da je sud neosnovano odredio troskove pribavljanja potvrde pravomoénosti i ovrSnosti, troSak sastava
prijedloga radi dostave ovrsne isprave drugim sudionicima, te troSak zahtjeva za izravnu naplatu. Ukazuje na sudsku
praksu. Predlaze preinaku rjeSenja te potrazuje trosak za sastav zalbe.
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3. U oCitovaniju, ovrhovoditel] istice da je Zalba neosnovana, ukazuje na stav izrazen na sastanku predsjednika
gradanskih odjela Zupanijskih sudova i Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske odrzanog 29. ozujka
2018.; shvacanje zauzeto na sjednici Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske odrzane 5. lipnja 2023.
glede pribave klauzule pravomoc¢nosti i ovrSnosti; da su i troSkovi sastava zahtjeva za izravnu naplatu bili potrebni;
ukazuje na odredbu ¢l. 14. st. 4. OvrSnog zakona, Tbr. 11/5 Tarife; sudsku praksu te potrazuje troSak za sastav
odgovora.

4. 7alba nije osnovana.

5. Ovrhovoditelj je podneskom-prijedlogom od 2. studenog 2023. zatrazio troskove nastale u postupku izravne naplate
pred Financijskom agencijom i to: troSak pribave klauzule pravomoc¢nosti i ovrsnosti 25 bodova, troSak sastava zahtjeva
za izravnu naplatu Financijskoj agenciji 37,5 bodova, troSak sastava prijedloga od 29. lipnja 2022. 18,75 bodova - sve,
uz PDV, u ukupnom iznosu od 202,20 eura/1.523,44 kuna.

6. Sud prvog stupnja priznao je troSak ovr§nog postupka ovrhovoditelju za slijedece radnje: pribava potvrde klauzule
pravomocénosti i ovrsnosti u iznosu od 49,77 eur/375,00 kn (Tbr. 32/2 Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad
odvjetnika), trosak sastava zahtjeva za provedbu izvansudske ovrhe kod Financijske agencije (Tbr. 11/5 u vezi s Tbr 7/1
Tarife) u iznosu od 74,66 eur/562,50 kn i sastava prijedloga od u iznosu od 37,33 eur/281,25 kuna (Thr. 11/8 u vez is
Tbr. 7/1 Tarife), sve uz PDV Tbr. 42. Tarife u iznosu 40,44 eura/304,69 kuna, ukupno 202,20 eura/1.523,44 kuna.

7. Pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede postupka iz ¢l. 365. st. 2. Zakona o parnicnom postupku ("Narodne
novine" broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14,
70/19,80/22 i 114/22 - dalje ZPP) u vezi s odredbom ¢l. 21. st. 1. Ovr§nog zakona ("Narodne novine" broj: 112/12,
25/13,93/14,55/16,73/17,131/20i 114/22 - dalje: 0Z) utvrdeno je da prilikom donosenja pobijanog riesenja nije
pocinjena neka od tih bitnih povreda na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti, ¢l. 354. st. 2. to¢. 2., 4.,8.,9.,13.i 14.
ZPP, a pravilno je primijenjeno materijalno pravo.

8. U smislu odredbe ¢l. 14. st. 4. OZ proizlazi da je ovrSenik duzan ovrhovoditelju naknaditi troskove koji su bili potrebni
za ovrhu.

9. Ovrhovoditelj koji je zastupan po odvjetniku ima pravo na naknadu troska sastava zahtjeva za izravnu naplatu, pa
stoga prigovor ovrSenika da takav zahtjev izravne naplate nije potrebno sastavljati buduéi se podnosi popunjavanjem
tiskanog obrasca nije osnovan, obzirom je taj zahtjev, $to i proizlazi iz prilozenog zahtjeva, podnio odvjetnik koji je
ovrhovoditelja zastupao. Prema Thr. 11. to¢. 5. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika ("Narodne
novine" broj: 142/12,103/14,118/14i107/15 37/22 i 126/22 - dalje: Tarifa) propisana je nagrada za sastav prijedloga
radi dostave pravomocénog i ovrsnog rjeSenja o ovrsi banci (izvansudska ovrha) sto podrazumijeva i sastavljanje
zahtjeva za izravnu naplatu neovisno o tome Sto se takav zahtjev podnosi na propisanom obrascu. Dakle, u Tarifi Tbr.
11/5 predvideno pravo ovrhovoditelja na naknadu troska radi dostave pravomoc¢nog i ovrSnog rjeSenja o ovrsi
sudionicima u provedbi ovrhe, pa tako i Financijskoj agenciji, pa kako je ta radnja bila potrebna za ovrhu, a izvrSio ju je
punomoénik ovrhovoditelja, ovrhovoditelju se ne moze oduzeti pravo da u ovakvim, pa i izvansudskim postupcima ovrhe
angazira stru¢nu pomo¢. Stoga je pravilno odmjerena nagrada 37,5 bodova (74,66 eur/562,50 kn) plus PDV.

10. Odredbom ¢l. 14. st. 7. OZ propisano je da o troSkovima postupka odlucuje sud u ovrSnom postupku i u tom
postupku odreduje, na prijedlog stranke, ovrhu radi njihova ostvarenja. Odredbom ¢l. 14. st. 8. propisano je ako
ovrhovoditelj, odnosno predlagatelj osiguranja u ovrSnom prijedlogu ili prijedlogu za osiguranje zahtjeva odredivanje
ovrhe za troskove, duzan je u ovrSnom prijedloguili prijedlogu za osiguranje posebno navesti za koje nastale troskove
zahtjeva naknadu i njihov ukupan obracun. Kako je ovrhovoditelj svojim podneskom zatrazio naknadu troska, kojeg je i
naveo, bilo je osnovano i priznati posebno taj podnesak odnosno prijedlog od 2. studenog 2023. sukladno Thr. 11. toc.
8. Tarife i to 25% nagrade u odnosu na ostale podneske, a koji je ovrhovoditelj trebao podnijeti radi utvrdenja obveze
ovrsenika. Dakle, za sastav istoga pripada ovrhovoditelju pravilno odmjerenih 37,33 eura/281,25 kuna plus PDV.

11. Osnovano je dosuden i troSak za pribavu klauzule pravomoc¢nosti i ovrSnosti buduci je odredbom Tbr. 32 st. 2. Tarife
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propisano da odvjetniku za izvid ili pribavu pravomocnosti ili ovrSnosti presude, rjeSenja i platnog nalog pripada 25
bodova, pa je svakako nagrada koja pripada odvjetniku trosak ovrhovoditelja. Taj troSak je ovrhovoditelju bio potreban i
u postupku izravne naplate, a potvrda pravomocnosti i ovrSnosti izdaje se na zahtjev stranke. Kako ta potvrda
pravomocnosti datira 5. svibnja 2022., a zahtjev za izravhom naplatom novCane trazbine podnesen 13. listopada 2023,
tada se radi o potrebnom trosku. Stoga je pravilno odmijeren taj troSak 25 bodova (49,77 eur/375,00 kuna) plus PDV.

12. Glede sudske prakse valja navesti da je na sjednici Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske 5. lipnja
2023. zauzet stav da ovrhovoditelj zastupan po odvjetniku u postupku izravne naplate koji se vodi prema Zakonu o
provedbi ovrhe na novéanim sredstvima (,Narodne novine" 68/18, 2/20, 46/20, 47/20) ima pravo na naknadu troskova
za sastav prijedlog ili podneska za naknadu troskova izravne naplate odnosno zahtjeva za naknadu troskova iz ¢l. 14. st.
6. 0Z, kao i za radnju pribave klauzule pravomoc¢nosti i ovrSnosti u tom postupku.

13. Slijedom navedenog, ovrhovoditelju ukupno pripada 202,20 eur/1.523,44 kuna, pa je primjenom odredbe ¢lanka 380.
toC. 2. ZPP u svezi s ¢l. 21. st. 1. OZ valjalo odluciti kao u izreci.

14. Kako je zalba neosnovana odbijen je zahtjev ovrSenika za naknadu troska zalbenog postupka, ¢l. 166. st. 1. ZPP u
svezi s Cl. 21. st. 1. 0Z, a odbijen je i zahtjev ovrhovoditelja jer oCitovanje nije bilo potrebno radi vodenja postupka, ¢l.
155. st. 1. ZPP u svezi s ¢l. 21. st. 1. OZ.

U Puli - Pola 4. prosinca 2023.

Sudac

Alenka Paus
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