_ Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Osijeku

Osijek, Europska avenija 7 Poslovni broj Gz Ovr-773/2025-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Osijeku, po sucu Berislavu Babiéu, u ovrSnom predmetu
ovrhovoditelja Al Hrvatska d. o. o., Vrtni put 1, Zagreb, OIB: 29524210204,
zastupanog po punomoéniku Tihomiru Zecu, odvjetniku u Odvjetnickom drustvu Zec
& partneri d. 0. o. iz Osijeka, protiv ovrSenice Tamare Vidovi¢, Ulica Bra¢e Radi¢ 39,
HrZenica, OIB: 92366008364, radi naknade troSkova izvansudske ovrhe, rjeSavajuci
zalbu ovrhovoditelja protiv rieSenja Opcinskog suda u Varazdinu, Stalna sluzba u
Ivancu poslovni broj Ovr-1765/2025-2 od 1. srpnja 2025., 10. prosinca 2025.,

rijesio je

|. Odbija se kao neosnovana Zalba ovrhovoditelja te se potvrduje rjeSenje
Op¢inskog suda u Varazdinu, Stalna sluzba u lvancu poslovni broj Ovr-1765/2025-2
od 1. srpnja 2025. u pobijanom dijelu izreke u kojem ovrhovoditelju nije priznat daljnji
troSak ovrsnog postupka u iznosu od 62,50 EUR.

II. Ovrhovoditelju se ne dosuduje troSak zalbenog postupka.
ObrazloZenje

1. RjeSenjem prvostupanjskog suda odluceno je:

"Nalaze se ovrSenici Tamari Vidovi¢, Ulica Braée Radi¢ 39, Hrzenica,
0IB:92366008364, da ovrhovoditelju A1 Hrvatska d. o. o., Vrtni put 1, Zagreb,
0OIB:29524210204, naknadi troSak ovrSnog postupka u iznosu od 46,87 EUR
(Cetrdeset Sest eura i osamdeset sedam centi), zajedno sa zakonskim zateznim
kamatama koje teku od dana dono$enja ovog rjeSenja pa do isplate po stopi koja se
odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena,
pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan
1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja na snazi na dan 1. srpnja
tekuce godine, u roku od 8 dana, dok se u preostalom dijelu zahtjev za naknadu
troSkova ovrhovoditelja odbija kao neosnovan."
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2. Protiv navedenog rjesenja i to protiv dijela izreke u kojem ovrhovoditelju nije
priznat daljnji troSak ovrSnog postupka u iznosu od 62,50 EUR, a koji se odnosi na
pribavu klauzule pravomoénosti i ovrSnosti, pravovremenu zalbu izjavio je
ovrhovoditelj zbog svih Zalbenog razloga iz ¢l. 353. st. 1. Zakona o parni¢énom
postupku ("Narodne novine" broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05.,
2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 28/13., 89/14., 70/19., 80/22.,
114/22., i 155/23. - dalje: ZPP). Predlaze da se u pobijanom dijelu preinaci rjeSenje
suda prvog stupnja u skladu sa Zalbenim navodima. Zahtijeva i troSak sastava Zalbe.

3. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
4. Zalba ovrhovoditelja nije osnovana.

5. Ispitujuci pobijano rjeSenje, postupak koji mu je prethodio kao i Zalbene navode
ovrhovoditelja utvrdeno je da sud prvog stupnja nije pocinio niti jednu od bitnih
povreda odredbi parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. ZPP-a na koje ovaj sud pazi po
sluzbenoj duznosti na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 21. st. 1.
OvrSnog zakona ("Narodne novine" broj 112/12., 25/13., 93/14., 55/16., 73/17.,
131/20., 114/22.106/24. - dalje: OZ), a i materijalno pravo je pravilno primijenjeno.

6. Iz spisa je vidljivo da je ovrhovoditelj podnio zahtjev za naknadom troSkova koje je
imao u postupku izvansudske ovrhe protiv ovrSenika na temelju pravomocnog i
ovrSnog rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave donesenog od strane
javnog bilieznika Biserke Cmrlec-Kisi¢ iz Varazdina poslovni broj Ovrv-195/2025 od
30. sijeCnja 2025. te je u zahtjevu za naknadom troSkova izvansudske ovrhe izmedu
ostalih zahtijevao i naknadu troSka pribave klauzule pravomoc¢nosti i ovrSnosti
sukladno Tbr. 36. to€. 2. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika
("Narodne novine" broj 138/23. - dalje: Tarifa) i to u ukupnom iznosu od 62,50 EUR.

6.1. Sud prvog stupnja je pobijanim rjeS§enjem dosudio ovrhovoditelju troSak u iznosu
od 46,87 EUR i to troSak sastava prijedloga radi dostave pravomoc¢nog i ovrSnog
rieSenja o ovrsi Financijskoj agenciji (dalje FINA) u iznosu od 25,00 EUR, prema Thbr.
11. to€. 6. Tarife te sastav zahtjeva sudu radi naknade troSkova izvansudske ovrhe u
iznosu od 12,50 EUR, prema Tbr. 11. to€. 10. Tarife, uvec¢ano za PDV od 25 % u
iznosu od 9,37 EUR. Ovrhovoditelju nije dosudio troSak pribave klauzule
pravomocnosti i ovrSnosti na rijeSenje o ovrsi javnog biljeznika prema Tbr. 36. tocC. 2.
Tarife sa ukupno 62,50 EUR uz obrazloZenje da prema ¢l. 283. st. 1. OZ-a javni
biljeznik sam, bez zahtjeva ovrhovoditelja, stavlja potvrdu pravomoc¢nosti i ovrSnosti
na rieSenja o ovrsi koja je donio, te prema st. 4. istog zakonskog Clanka tako
pravomocno i ovrsno rjeSenje o ovrsi dostavlja ovrhovoditelju.

7. Ovakav zaklju¢ak suda prvog stupnja prihvac¢a kao pravilan i zakonit i ovaj sud.

8. Nesporno je da je zahtjev za izvansudsku ovrhu podnesen FINI na temelju
pravomoc¢nog i ovrSnog rieSenja o ovrsi javnog biljeznika donesenog na temelju
vjerodostojne isprave u kojem slu€aju je javni biljeznik kao povjerenik suda u obvezi
postupati sukladno ¢&l. 283. st. 1. i 4. OZ-a te bez posebnog zahtjeva ovrhovoditelja
iskazati klauzulu pravomocénosti i ovrSnosti i rjeSenje o ovrsi s iskazanom klauzulom
pravomocénosti dostaviti ovrhovoditelju.
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8.1. Iz naprijed navedenog slijedi da ovrhovoditelj nije morao poduzimati nikakve
radnje radi ishodenja klauzule pravomoc¢nosti i ovrSnosti rjeSenja o ovrsi donesenog
na temelju vjerodostojne isprave, a Sto je nuzna pretpostavka za podnoSenje
zahtjeva FINA-i u skladu s odredbom ¢&l. 284. st. 1. OZ-a.

9. Stoga, neosnovano u Zzalbi ovrhovoditelj ukazuje na pogre$no i nepotpuno
utvrdeno €injeni¢no stanje i na pogresnu primjenu odredbe ¢l. 14. st. 4. OZ-a.

9.1. Prema odredbi Cl. 14. st. 4. OZ-a, ovrSenik odnosno protivnik osiguranja duzni su
ovrhovoditelju, odnosno predlagatelju osiguranja naknaditi troSkove koji su bili
potrebni za ovrhu ili osiguranje, odnosno naknaditi ovrhovoditelju troSkove postupka
koji su zaista i nastali.

9.2. Kako je postupak izvansudske ovrhe na temelju ¢l. 284. OZ-a pokrenut na
temelju pravomocnog i ovrSnog rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika koji je ovrhovoditelju
i dostavio klauzulu pravomocnosti i ovrSnosti, to proizlazi da ovrhovoditel;j isti troSak
nije imao te stoga ne postoji niti obveza ovrSenika da mu ga naknadi unato¢ tome Sto
Tbr. 36. to€. 2. Tarife regulira pravo odvjetnika na nagradu za isti troSak, ali je pri
tome potrebno da je pribavi toga prethodilo poduzimanje odredene radnje.

10. Slijedom navedenog, suprotno Zalbenim navodima, u ovom konkretnom sluc€aju
ne primjenjuje se pravno shvacanje Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike
Hrvatske od 5. lipnja 2023. prema kojemu ovrhovoditelj ima pravo na naknadu
pribave klauzule pravomocnosti i ovrSnosti jer ovrhovoditelj nije trazio pribavu
klauzule pravomoc¢nosti i ovrSnosti buducéi da je tu klauzulu sukladno €l. 283. st. 1. i 4.
OZ-a izdao javni biljeznik koji je donio rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave i to bez ikakvog zahtjeva ovrhovoditelja.

10.1. Nastavno valja ukazati da prema stavu ovog drugostupanjskog suda, naprijed
izneseno pravno shvacanje Vrhovnog suda Republike Hrvatske, ne daje
ovrhovoditelju bezuvjetno pravo na naknadu nagrade za pribavu ili izvid
pravomocnosti ili ovrSnosti na temelju Tbr. 36. st. 2. Tarife, ve¢ se radi o tome da
ovrhovoditelj ima pravo na navedenu naknadu onda kada je radnju izvida ili pribave
doista i poduzeo, a sto u konkretnom predmetu nije slucaj.

11. Neosnovano se ovrhovoditelj poziva i na pravno shvacanje zauzeto u rjeSenju
Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni broj Rev-74/2023-2 od 14. veljaCe 2023.
u pogledu naknade troska pribavljanja klauzule pravomoénosti i ovrSnosti s obzirom
da se radi o €injeni¢no sasvim drugacijoj situaciji. Naime, u istom postupku radilo se
o zahtjevu za naknadom troSkova izravne naplate sukladno ¢&l. 209. st. 1. OZ-a u
kojoj osnova za placanje nije bilo rjeSenje o ovrsi doneseno na temelju vjerodostojne
isprave od strane javnog biljeZznika, ve¢ ovrSna sudska odluka, tako da se u toj odluci
Vrhovni sud Republike Hrvatske nije niti mogao izjaSnjavati o pitanju utjecaja
odredbe ¢l. 283. st. 1., 4. i 5. OZ-a na odlu€ivanje o zahtjevu za naknadom troska iz
Tbr. 36. to€. 2. Tarife u postupku izvansudske ovrhe pokrenutom na temelju rjeSenja
o ovrsi donesenog od strane javnog biljeznika.

12. S obzirom na navedeno valjalo je primjenom ¢l. 380. to&. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 21.
st. 1. OZ-a odluciti kao u izreci.
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13. Odluka o troSkovima zalbenog postupka ovrhovoditelja temelji se na odredbi ¢l.
166. st. 1. ZPP-a u vezi s Cl. 14. st. 4. OZ-a i zatrazeni troSak mu nije dosuden s
obzirom da sa Zalbom nije uspio.

14. U preostalom, nepobijanom, dijelu izreke rjeSenje suda prvog stupnja ostaje
neizmijenjeno.

Osijek, 10. prosinca 2025.

Sudac
Berislav Babi¢

BERISLAV BABIC
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