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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-4886/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Maria Vukeliéa, predsjednika vijeéa, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Zeljka
Simiéa, ¢lana vijeéa, u steéajnom postupku nad duznikom Stedajna masa iza AER
MARINA d.o.o., OIB 78370289730, Cavtat, Kneza Domagoja 16, odlu€ujuéi o Zalbi
ste€ajnog vjerovnika Antuna Maskari¢a, OIB 37768942302, Cavtat, Kneza Domagoja
16, kojeg zastupa punomocnik Pane Handziski, odvjetnik iz Zagreba, Demetrova 22,
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-59/2024-30 od 3.
prosinca 2024., u sjednici vije¢a odrzanoj 21. sijeCnja 2025.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba vjerovnika Antuna Maskari¢a iz Cavtata i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-59/2024-30 od 3.
prosinca 2024. u tocki 11.2. njegove izreke.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-59/2024-30 od
3. prosinca 2024. utvrdena je trazbina vjerovnika Il. viSeg isplatnog reda (tocka I.
izreke), osporene su trazbine vjerovnika Il. viSeg isplatnog reda i to odvjetnika
Dubravka Arapovi¢a u iznosu od 14.987,50 EUR (tocka Il.1. izreke) i Antuna
Maskarica u iznosu od 186.509,94 EUR (tocka Il.2. izreke) te su upucéeni vjerovnici u
roku od osam dana od dana pravomocénosti tog rjeSenja, odnosno primitka
drugostupanjske odluke, pokrenuti parnicu protiv ste€ajnog duznika radi utvrdivanja
osporene trazbine, odnosno predloziti nastavak parnice, ako je u vrijeme otvaranja
steCajnog postupka ve¢ pokrenut parniéni postupak pred drzavnim ili arbitraznim
sudom u odnosu na osporenu trazbinu jer ¢e se inaCe smatrati da su odustali od
prava na vodenje parnice (tocka lll. izreke).

2. U obrazloZenju navedenog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio da su se
na roCidtu za ispitivanje trazbina ste€ajni upravitelj i vjerovnici izjasnili o prijavljenim
trazbinama te da je steCajni upravitelj osporio trazbinu vjerovnika Antuna Maskarica,
jer se radi o trazbini nizeg isplatnog reda. Zbog toga je donio pobijano rieSenje o
osporenoj zaliteljevoj trazbini te je zalitelja uputio na parnicu radi utvrdivanja njegove
trazbine.
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3. Protiv tog rjeSenja u dijelu toCke Il. njegove izreke kojim je osporena
njegova trazbina, zalbu je podnio vjerovnik Antun Maskari¢ iz Cavtata s prijedlogom
ovom sudu da ukine pobijano rjeSenje i njegova prijava razmotri u stecajnom
postupku.

4. Zalitelj u zalbi u bithome navodi da njegova trazbina ne predstavlja zajam
kojim se nadomjesSta kapital, jer se ne radi o tome da je drustvo steCajnog duznika
bilo u krizi, nego je zajam odobren radi osiguranja likvidnosti u kontekstu sezonalne
prirode poslovanja u zrakoplovhom prijevozu u vrijeme kad drustvo nije bilo
insolventno ni u opasnosti od insolventnosti. Zbog toga smatra da njegova trazbina
predstavlja trazbinu drugog viSeg isplatnog reda.

5. Odgovor na zZalbu podnio je ste€ajni upravitelj duznika koji predlaze da ovaj
sud odbije Zalbu kao neosnovanu i potvrdi pobijano rjeSenje. U odgovoru na Zalbu
steCajni upravitelj u bithome navodi kako je zalitelj bio zakonski zastupnik i osnivac
drustva AER MARINA d.o.o. Cavtat i njegova pozajmica predstavlja trazbinu nizeg
isplatnog reda — zajam kojim se nadomjesta kapital zbog €ega je predlozio odbaciti
prijavu trazbine kao preuranjenu. Osim toga, istiCe da je u izvjeS¢u o financijsko-
gospodarskom stanju duznika ocituju¢i se o prijavi trazbine naveo da je u
meduvremenu nastupila i zastara potrazivanja. Buduci da navedena osporavanja na
ispitnom rocistu nisu otklonjena predlaze potvrditi pobijano rieSenje.

6. Zalba nije osnovana.

7. Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1.1 2. i
Clanka 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11. —
proCidceni tekst, 25/13., 70/19., 80/22., 114/22. i 155/23.) u vezi s ¢lankom 10.
SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj. 71/15., 104/17., 36/22. i 27/24.), u
granicama razloga navedenih u zalbi, pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona
o parni¢nom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio
da je pobijano rjeSenje pravilno i zakonito.

8. Trazbina se smatra utvrdenom ako je na ispitnom rocistu prizna ste€ajni
upravitelj i ne ospori ste€ajni vjerovnik, odnosno ako izjavljeno osporavanje bude
otklonjeno (€lanak 263. SteCajnog zakona). Odredbom Cd{lanka 266. stavka 2.
SteCajnog zakona propisano je da ako je steCajni upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e
vjerovnika uputiti na parnicu protiv ste€ajnoga duznika radi utvrdivanja osporene
trazbine.

9. U konkretnom predmetu ste€ajni upravitelj osporio je na ispitnom rocistu
trazbinu Zalitelja i osporavanje nije otklonjeno. Stoga je prvostupanjski sud donio
pobijano rjeSenje pravilnom primjenom ¢lanka 265. stavka 1. Ste€ajnog zakona kojim
je propisano da na temelju tablice ispitanih traZbina sud donosi rjeSenje kojim
odluCuje u kojem iznosu i kojem isplatnom redu su utvrdene, odnosno osporene
pojedine trazbine. Tim rjeSenjem sud odluCuje i o upucivanju na parnicu radi
utvrdivanja, odnosno osporavanja trazbine.
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10. Razlozi koje u zalbi iznosi Zzalitelj predstavljaju razloge o Ccijoj Ce
osnovanosti odluku donijeti parni¢ni sud u parnici radi utvrdenja trazbine.

11. Ovaj sud primjecuje da je vjerovnik prijavio svoju trazbinu kao trazbinu II.
viSeg isplatnog reda, a ne kao trazbinu nizeg isplatnog reda te je duznikov stecajni
upravitelj bio duzan tu trazbinu ispitati i o njoj se ocitovati, jednako kao i o svakoj
drugoj trazbini koja je prijavljena kao trazbina viSeg isplatnog reda. Posljedica takvog
osporavanja je upucivanje na parnicu radi utvrdivanja osnovanosti trazbine (odnosno
osnovanosti osporavanja, ako se trazbina temelji na ovrdnoj ispravi), u kojoj ¢e biti
odluc€eno predstavlja li prijavljena trazbina trazbinu Il. viSeg isplatnog reda ili trazbinu
nizeg isplatnog reda. Ovakvo pravno shvacéanje prihvaceno je i u sudskoj praksi ovog
suda (odluka u predmetu poslovni broj Pz2-4489/2024).

12. Stoga je valjalo odluciti kao u izreci primjenom odredbe Clanka 380. toCke
2. Zakona o parni¢nom postupku u vezi s odredbom ¢lanka 10. Steajnog zakona.

Zagreb, 21. sijeCnja 2025.
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