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R E P U B L I K A      H R V A T S K A 

R J E Š E N J E

Općinski građanski sud u Zagrebu, po sucu toga suda Vladimiru Dimanovskom kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari stečaja potrošača nad imovinom potrošača Gordana Marijanović iz Zagreba, Ulica Gjure Prejca 1, OIB: 54184972923, dana 19. listopada 2018. 

r i j e š i o    j e 

	Odbacuje se prijedlog Gordane Marijanović iz Zagreba za otvaranje stečaja potrošača.

Obrazloženje

	Dana 13. veljače 2018. zaprimljen je kod ovoga suda prijedlog potrošača za otvaranjem postupka stečaja potrošača navodeći da je pokrenuo ispred Financijske agencije izvansudski postupak i da je isti bezuspješan.
	Plan ispunjenja obveza predlagatelja nema  zakonom propisani sadržaj.
	Na ročištu održanom 14. rujna 2018. potrošač nije izmijenio sadržaj plana ispunjenja, a pregledom spisa i iz izjave potrošača proizlazi da je potrošač vlasnik nekretnine u Zagrebu, a koja je nekretnina opterećena založnim pravima te je moguće da bi otvaranjem stečaja potrošača u ovom trenutku potrošač bio stavljen u nepovoljniji položaj nego je položaj u kojem se trenutno nalazi, a to iz razloga što bi otvaranjem stečaja dospjela sva potraživanja, dakle i ona koja periodički podmiruje potrošač (primjerice otkup stana od Grada Zagreba, koji je prvi založni vjerovnik i sl.).
	Također, vjerovnici nisu prihvatili plan ispunjenja obzirom da isti nema zakonom propisani sadržaj u smislu postotka umanjenja obveza, već sadrži prijedlog umanjenja obveza od 100%, što prema iskazu vjerovnika predstavlja u biti otpis dugovanja.
	Naime, plan ispunjenja mora sadržavati postotak umanjenja obveza, iznosa za isplatu, rokova isplate i način ispunjenja obveze prema svakome vjerovniku, a predlagatelj navodi samo "umanjenje odnosno otpis 100% obveza", što zapravo predstavlja prijedlog za oprost dugova, a ne plan ispunjenja obveza, a što je protivno smislu Zakona o stečaju potrošača ( Narodne novine br: 100/15 ) obzirom na odredbu čl. 17. st.1. i čl. 44. 3. i 4. Zakona o stečaju potrošača.
	Slijedom navedenog odlučeno je kao u izreci.

U Zagrebu, 19. listopada 2018.
        	Sudac:
Vladimir Dimanovski,v.r.

Pouka o pravnom lijeku:
Protiv  ovog  rješenja  dozvoljena  je  žalba.  Žalba  se  podnosi  putem  ovog  suda,  nadležnom 









Županijskom sudu, pismeno u tri primjerka, u roku osam (8) dana od dana dostave  prijepisa ovog rješenja.
 


DNA:
1. e-oglasna ploča


Za točnost otpravka ovlašteni službenik:
									          Ivana Golub
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