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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II, desno (p.p. 432)
					    47 St-1450/13

R E P U B L I K A  H R V A T S K A
			       
R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zagrebu  po sucu pojedincu Nevenki Siladi Rstić u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom FERO-ERO d.o.o. u stečaju,Velikog Trgovišća, Dr. Stanka Pinjuha 15/B, OIB: 95340289932,   dana 26. siječnja 2017. 

r i j e š i o      j e

I. Obustavlja se i zaključuje stečajni postupak nad stečajnim dužnikom FERO-ERO d.o.o. u stečaju,Velikog Trgovišća, Dr. Stanka Pinjuha 15/B, OIB: 95340289932, temeljem odredbe čl. 204. Stečajnog zakona.      

II. Ovo će se rješenje objaviti na e-oglasnoj ploči Trgovačkog suda u Zagrebu, a nakon pravomoćnosti stečajni će se dužnik brisati iz sudskog registra.

					Obrazloženje

Nakon što su u stečajnom postupku nad gore navedenim stečajnim dužnikom unovčene dužnikove nekretnine odnosno dužnikova imovina, stečajni upravitelj je Podneskom od 6. prosinca 2016. predložio sudu obustavu i zaključenje stečajnog postupka pozivom na odredbu čl. 204. Stečajnog zakona (NN 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12; dalje u tekstu SZ), koji se u ovom slučaju primjenjuje temeljem odredbe čl. 441. st.1. Stečajnog zakona (NN 71/15, dalje novi SZ).

Odredba navedenog članka propisuje, da ako su troškovi stečajnog postupka pokriveni, a stečajna masa nije dostatna za ispunjenje ostalih dospjelih obveza stečajne mase, stečajni upravitelj će podnijeti sudu prijavu o nedostatnosti stečajne mase, a isto će postupiti i ako se može pretpostaviti da stečajna masa neće biti dostatna za ispunjenje ostalih postojećih obveza stečajne mase kad one dospiju, s tim da je stečajni upravitelj dužan javno objaviti prijavu i pozvati stečajne vjerovnike i vjerovnike ostalih obveza stečajne mase na dostavljanje mišljenja o prijavi.

Sukladno navedenoj odredbi čl. 204. SZ-a stečajni upravitelj je sudu podnio prijavu nedostatnosti stečajne mase za ispunjenje ostalih obveza stečajne mase, koju je isto objavio u Narodnim novinama br. 118/16 od 16. prosinca 2016.godine, a i ovaj sud je objavio istu na e-oglasnoj ploči dana 3. siječnja 2017. godine, s tim da je stečajni upravitelj podnescima od 6. prosinca 2016, 3. siječnja 2017. specificirao sve troškove i ostale obveze stečajne mase, podmirene i nepodmirene u iskazu završnog računa, u koju dokumentaciju svi vjerovnici imaju pravo uvida.
Nakon objave navedene prijave nedostatnosti stečajne mase, stečajni upravitelj je postupio sukladno odredbi članka 205. SZ te je od novčanih sredstava koja je imao na računu dužnika podmirivao obveze stečajne mase po redoslijedu kako je to određeno kogentnom odredbom članka 205. SZ i to; najprije troškove stečajnog postupka u iznosu od 179.675,95 kn, zatim obveze stečajne mase zasnovane nakon podnošenja prijave o nedostatnosti stečajne mase a koje ne ulaze u troškove postupka, konkretno iznosom od 429,86 kn, te naposljetku ostale obveze stečajne mase u iznosu od 9.388,80 kn, odnosno sve kako je to navedeno u podnesku stečajnog upravitelja od 02.01.2017.g. godine, te završnom računu dostavljenom kao prilog tom podnesku.
Odredbom čl.207. SZ propisano je da će stečajni sudac, odmah nakon što stečajni upravitelj podijeli stečajnu masu u skladu sa odredbom čl. 205. SZ, obustaviti i zaključiti stečajni postupak.

Kako, vezano za odredbu čl. 204. st.2 SZ-a, na davanje mišljenja o prijavi, nitko od vjerovnika u ovom stečajnom postupku nije stavio nikakve primjedbe niti mišljenje da bi se protivio prijedlogu stečajnog upravitelja, to je odlučeno kao u izreci ovog rješenja, pozivom na navedene zakonske odredbe, s tim da obveza stečajnog upravitelja, na upravljanje i unovčenje stečajne mase, postoji i nakon podnošenja prijave o nedostatnosti stečajne mase.
Ako se nakon obustave postupka pronađe imovina koja ulazi u stečajnu masu, sud će na prijedlog stečajnog upravitelja, vjerovnika ili po službenoj dužnosti, odrediti provođenje naknadne diobe stečajne mase i na odgovarajući način primijeniti odredbe čl. 199 st.3., 200 i 201. SZ.

Temeljem gore navedenog odlučeno je kao u izreci ovog rješenja sukladno odredbi članka 207. stav 1. SZ.

					U Zagrebu,  26. siječnja 2017. 

									SUDAC
								  Nevenka Siladi Rstić,v.r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
                  Monika Grbac 



Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja  dozvoljena je žalba u roku od 8 dana od dana dostave istog, podnošenjem u tri primjerka putem ovog suda, Visokom trgovačkom sudu RH.
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