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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Repubhke Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca dr. sc. Srdana
Simca, predsjednika vijeCa, Alice Pelicari¢, sutkinje izvjestiteljice i Maje BilandZi¢, ¢lanice
vije¢a, u skra¢enom steajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom UDRUGA HRVATSKA
PRAVICA, OIB 33065458317, Zagreb, Ilica 139, odlucujuéi o duznikovoj zalbi protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-1101/16-4 od 30. lipnja 2016., u sjednici
vijec¢a odrzanoj 7. rujna 2016.

rijes§io je

Odbija se kao neosnovana zalba ste¢ajnog duZnika i potvrduje rjesenje Trgovackog
suda u Osijeku poslovni broj St-1101/16-4 od 30. lipnja 2016.

Obrazlozenje

Trgovacki sud u Osijeku rjeSenjem poslovni broj St-1101/16-4 od 30. lipnja 2016.
otvorio je skraceni ste¢ajni postupak nad duznikom UDRUGA HRVATSKA PRAVICA, OIB
33065458317, Zagreb, Ilica 139, za steCajnog upravitelja imenovao Jadranku Seput, OIB
56729601545, iz Osijeka, Dalmatinska 17, zaklju¢io je stec¢ajni postupak nad duznikom te
odredio rjeSenje objaviti na e-oglasnoj plo¢i, a nakon pravomocénosti dostaviti sudskom
registru radi brisanja duznika.

Iz obrazloZenja rjeSenja proizlazi da je Financijska agencija podnijela zahtjev za
provedbu skracenog ste¢ajnog postupka. Prvostupanjski sud je potom objavio oglas na
mreZnoj stranici e-Oglasne ploce sukladno ¢l. 430. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj
71/15; dalje: SZ). Budu¢i da osobe ovlastene za zastupanje duznika nisu postupile po pozivu i
u ostavljenom roku dostavile javnobiljezni¢ki popis imovine i obveza duznika na propisanom
obrascu, a niti jedan od vjerovnika nije u ostavljenom roku podnio prijedlog za otvaranje
ste¢ajnog postupka nad duznikom, prvostupanjski sud je utvrdio da je kod duznika utvrden
steCajni razlog nesposobnost za placanje, te je sukladno ¢l. 431. SZ-a odluéeno kao u izreci.
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Protiv navedenog rjesenja Zalbu je podnio stedajni duznik zbog svih zalbenih razloga.
U Zalbi je naveo kako Financijska agencija nije duzniku dostavila rjeSenje o pokretanju
skradenog stecajnog postupka, te da duzniku nije dostavljeno rjeSenje Visokog trgovackog
suda poslovni broj Su-1076/15 od 25. ozujka 2015. kojim je odreden drugi stvarno nadlezni
sud za postupanje u ovom predmetu. Dalje navodi kako predsjednik udruge zbog bolesti nije
mogao obavljati poslove predsjednika Udruge. Smatra kako ¢e stecajni duZnik izmiriti
obveze prema vjerovnicima zbog &ega predlaze ukinuti pobijano rjesenje.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjesenje na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11-pro&iséeni tekst, 25/13 i 89/14; dalje:
ZPP) i ¢l. 10. SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ), pazeéi po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. tocke 2., 4., 8., 9., 11.,
13.1 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a) ovaj sud
nalazi da je ono pravilno i na zakonu osnovano.

Odredbom ¢1. 428. SZ-a propisano je da ¢e sud provesti skraceni stedajni postupak nad
pravnom osobom ako nema zaposlenih, ako u O¢evidniku redoslijeda osnova za placanje ima
evidentirane neizvrsene osnove za plaéanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, ako nisu
ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz sudskog registra.

Prema podacima iz spisa proizlazi da je na temelju prijedloga FINA-e sukladno ¢l.
428. SZ-a pokrenut skraeni steCajni postupak budué¢i da duznik nema zaposlenih, a u
ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrSene osnove za placanje u
neprekidnom razdoblju od 861 dana u iznosu od 5.761,62 kn.

Nakon toga, 11. svibnja 2016. sud je objavio oglas sukladno odredbi &l. 430. SZ-a,
kojim je oglasom pozvao osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu da sudu u roku od
15 dana od dana objave oglasa dostave javnobiljeznicki ovjerovljeni prokazni popis imovine i
obveza na propisanom obrascu, te je pozvao vierovnike da najkasnije u roku od 45 dana od
dana objave oglasa predloze otvaranje steCajnog postupka nad duznikom, pod prijetnjom
posljedica iz ¢1. 431. SZ-a.

Odredbom ¢l. 431. st. 1. SZ-a propisano je da ako osobe ovlastene za zastupanje
duZznika po zakonu, u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duznika, ili ako iz
tog popisa proizlazi da duznik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih
troSkova stecajnog postupka, te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predloZi otvaranje
steCajnog postupka i ne predujmi sredstva za namirenje troskova postupka, smatrat ée se da je
duznik nesposoban za placanje. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da ée sud u sludaju iz
st. 1., po sluzbenoj duznosti, donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljugenju ste¢ajnog postupka.

Kako nakon objave oglasa iz ¢1. 430. SZ-a popis imovine i obveza nije podnesen, niti
je neki od vjerovnika predloZio otvaranje steCajnog postupka, prvostupanjski sud je u
konkretnom slucaju pravilno primijenio zakonsku pretpostavku o duznikovoj nesposobnosti
za placanje i na temelju odredbe ¢l. 431. SZ-a po sluzbenoj duznosti donio rjeSenje o
otvaranju i zakljucenju steajnoga postupka.
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U konkretnom slué¢aju, odluéna je ¢injenica da osobe ovlastene za zastupanje duznika
po zakonu, nisu u roku od 15 dana od dana objave oglasa na e-Oglasnoj ploci suda podnijele
sudu popis imovine i obveza duznika, a niti su vjerovnici u roku od 45 dana od objave toga
oglasa predlozili otvaranje steajnog postupka nad duznikom, slijedom Cega su ostvarene
pretpostavke za donosenje rjeSenja po sluzbenoj duzZnosti o otvaranju i zakljucenju skracenog
steCajnog postupka.

Zalbeni navod, da duznik zbog objektivnih okolnosti (bolesti predsjednika duznika)
nije mogao podm1r1t1 svoje dospjele obveze nije od utjecaja na pravilnost i zakonitost
pobijanog rjesenja, jer su ispunjene pretpostavke iz ¢l. 431. st. 1. SZ-au kOJem slucaju, prema
izri¢itoj odredbi st. 2. ¢l. 431. SZ-a sud po sluzbenoj duznosti donosi rjesenje o otvaranju 1
zakljugenju skraéenog ste¢ajnog postupka. Prema tome, prvostupanjski sud nije imao izbora i
pravilno je primijenio navedenu odredbu Ste¢ajnog zakona kada je donio pobijano rjeSenje.

Bez utjecaja je na zakonitost i pravilnost pobijanog rjeSenja zalbeni navod duZnika
kako mu je FINA bila duzna dostaviti rjeSenje o pokretanju skracenog ste¢ajnog postupka jer
takvo rjeSenje nije doneseno. S tim u vezi isti¢e se kako FINA sudu (a ne steajnom duzniku)
podnosi zahtjev za provedbu skraéenog ste¢ajnog postupka (¢l. 429. st. 1. SZ-a) koji nakon
toga postupa sukladno odredbama ¢l. 430. —433. SZ-a.

Zbog navedenog je na temelju odredbe €l 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a
rijeSeno kao u izreci.

U Zagrebu 7. rujna 2016.

PREDSJEDNIK VIJECA
DR. SC. SRDAN SIMAC, v.r.

Za to¢nost otpravka
ovlasteni sluzbenik .
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