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PREDLAGATELH: 1. Stanislav Nybl, OIB: 49677437683, Bratislava — PetrZalka,
Sevéenkova 1072/20, Republika Slovacka
2. Jakov Plenkovié, OIB: 14040324939, Svirée 87, Svirce
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I. Rjesenjem naslovnog suda od 25. oZujka 2019. odbaden je prijedlog predlagatelja za
ponavljanjem skracenog ste€ajnog postupka nad duZnikom UVALA JOSIPOVA d.o.0. kao
nedopusten.

Predlagatelji u cijelosti pobijaju navedeno rjeSenje kako neosnovano, neto¢no 1 nezakonito i to iz
svih zakonom dopustenih razloga.

I1. Prije svega se isti¢e kako se prvostupanjski sud u pobijanom rje$enju poziva na odredbu ¢l 19.
st. 1. to¢. 8. SteCajnog zakona (NN 71/15 1 104/17), medutim odredba tako numericki oznacena ne
postoji u navedenom Stecajnom zakonu, te je stoga pobijano rjeSenje pogresSno.

Iz pobijanog rjeenja proizlazi kako je prvostupanjski sud odbacio prijedlog predlagatelja 1z razloga
§to se u predstecajnom i steCajnom postupku ne moZe podnijeti prijediog za ponavljanje postupka,
medutim u tim postupcima se primjenjuju i odredbe ZPP - a, kojim je pripisano da se moze
podnijeti prijedlog za ponavljanje postupka po uvjetima koji su propisani ¢l. 42. navedenog zakona.

Predlagatelji isti¢u kako prvostupanjski sud prilikom dono3enja pobijane odluke uopée nije
razmotrio sve navode predlagatelja iz njihovog prijedloga od 11. lipnja 2018., a iz kojih sasvim
jasno proizlazi kako su FINA, ali i Trgovacki sud u Splitu, prilikom podnosenja zahtjeva, odnosno
pokretanja skracenog steajnog postupka postupali suprotno odredbama Stecajnog zakona.



Kako se navodi u prijedlogu predlagatelja FINA, a i Trgovacki sud u Splitu su postupali suprotno
odredbama ¢l. 429, &1, 430, Ste€ajnog zakona iako su bili duZni postupati sukladno navedenim
odredbama prije nego $to su vopée donijeli oluku o otvaranju 1 zatvaranju skracenog ste€ajnog
postupka nad duznikom "UVALA JOSIPOVA" d.o.o0.

Upravo iz tth razloga predlagatelji su traZili ponavljanje postupka jer kako se navodi u prijedlogu
FINA, ali i Trgovacki sud u Splitu su prije donosenje rjeSenje o skra¢enom ste¢ajnom postupku
propustili utvrditi sve relevantne Cinjenice, a koje istima nikako nisu mogle biti nepoznate jer se iste
javno objavljuju odnosno sama FINA je mogla vidjeti, a iz dostavljenth godi$njih izvjeséa za 2015,
2016.,12017. je i znala kako duznik "UVALA JOSIPOVA" d.o.0. ima temeljni kapital u visini od
1.511.600,00 kn, kao i dugotrajnu imovinu u vrijednosti 5.337.471,00 kn, a koje Cmjenice svakako
utjece, odnosno morale su utjecati i na odluku Trgovackog suda u Splitu da li da se otvori steCajni
postupak nad duznikom "UVALA JOSIPOVA" d.o.o0. radi duga od svega 10.028,91 kn.

Medutim o€ito su navedene ¢injenice prefuéene, odnosno FINA je u ovom konkretnom slucaju
nemarno postupala, moze se kazati kako ista Trgovackom sudu u Splitu nije dostavila podatke o
imovini duznika, pa samim time prijedlog FINE za otvaranjem skradenog ste¢¢ajnog postupka nije
potpunu, pa samim time nije ni zakonit.

Predlagatelji upuéuju drugostupanjski sud, a radi nepotrebnog ponavljanja, na sve ostale navode iz
svog prijedloga od 11. lipnja 2018. u kojem su detaljno obrazloZene sve pogreske i nezakonitosti u
ovom konkretnom slucaju kako FINE tako i Trgovackog suda u Splitu prilikom pokretanja i
vodenje skracenog ste¢ajnog postupka nad duznikom "UVALA JOSIPOVA" d.o.o.

1z svega navedenog sasvim jasno proizlazi kako skraceni steCajni postupak nezakonito pokrenut 1
proveden nad duZnikom "UVALA JOSIPOVA" d.0.0., te je stoga predlagateljima jedino ostalo da se

navedeni postupak ponovno pokrene jer kako je istaknuto FINA je postupak pokrenula temeljem
nepotpunog prijedloga.

1. Susljedno navedenom predlagateljima

predlazu

da drugostupanjski sud ponisti prvostupanjsko rjeSenje i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovno rjesavanje, podredno

da drugostupanjski sud ponisti prvostupanjsko rjeSenje, te samo rijesi ovaj predmet odnosno dopusti
ponavljanje skracenog stecajnog postupka nad duznikom UVALA JOSIPOVA/d.OQ.

Odvjetnik Roko Luk3i¢, Jelsa 443, Jelsa, otok Hvar, tel/fax, 021 761 606, e-mail: rokoJuksic@st.t-com.hr




