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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU
Split, Sukoišanska 6
	







Poslovni broj: 11.St-1879/2016


REPUBLIKA HRVATSKA
RJEŠENJE
Trgovački sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Gruić, u postupku povodom prijedloga za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MATKO, d.o.o., OIB: 10987294032, Split, Zrinjsko Frankopanska 6, 7. prosinca 2017. godine
r i j e š i o  j e 
I. Pozivaju se vjerovnici dužnika i sve druge zainteresirane osobe koje imaju pravni interes za redovnim provođenjem stečajnog postupka nad dužnikom MATKO, d.o.o., OIB: 10987294032, Split, Zrinjsko Frankopanska 6, da u roku od 15 dana, nakon proteka osmog dana od objave ovog poziva na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, solidarno predujme iznos od 20.000,00 kuna za pokriće troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka na depozitni račun Trgovačkog suda u Splitu br. HR1623900011300000664, koji se vodi kod Hrvatske poštanske banke d.d. Zagreb, poziv na broj: 1879-2016, uz svrhu plaćanja "predujam za pokriće troškova stečajnog postupka br. 11.St-1879/2016"  te da ovom sudu dostave dokaz o uplati zatraženog predujma.
II. Ukoliko u ostavljenom roku ne bude uplaćen zatraženi predujam iz točke I. ovog rješenja, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka nad dužnikom.
Obrazloženje
Financijska agencija, Regionalni centar Split, Podružnica Split, podnijela je ovom sudu 30. listopada 2015. na temelju odredbe čl. 444. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ 71/15; dalje SZ), zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom MATKO, d.o.o., OIB: 10987294032, Split, Zrinjsko Frankopanska 6.
U prijedlogu se navodi da dužnik na dan 1. rujna 2015. godine u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanja u neprekinutom razdoblju od 1442 dana, u ukupnom iznosu od 116.127,95 kn, kao i da prema podacima koji su dostavljeni od Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje, dužnik nema zaposlenih.
Utvrdivši da su u smislu odredbe čl. 428. SZ-a ispunjene pretpostavke za provedbu skraćenog stečajnog postupka, ovaj sud je 12. veljače 2016. na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova objavio oglas poslovni broj 11.St-1390/2015 u smislu odredbe čl. 430. SZ-a.
Postupajući po predmetnom oglasu Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, zastupana po Županijskom državnom odvjetništvu u Splitu, dostavila je 11. ožujka 2016. obrazac kojim je, kao vjerovnik, predložila nad dužnikom otvoriti stečaj, nakon čega je ovaj sud, temeljem odredbe čl. 433. i 435. st. 2. SZ-a rješenjem poslovni broj 11.St-1390/2015 od 21. rujna 2016. obustavio skraćeni stečajni postupak nad dužnikom.
Po pravomoćnosti predmetnog rješenja stečajna pisarnica ovog suda zavela je predmet pod poslovni broj St-1879/2016.
Rješenjem ovog suda poslovni broj 11. St-1879/2016 od 24. ožujka 2017. pokrenut je postupak radi utvrđenja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak). 
Na ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka održano 3. svibnja 2017. pristupio je zastupnik po zakonu dužnika Goran Matković te je isti u svom iskazu naveo da je društvo Matko d.o.o. uredno poslovalo 10-15 godina. Poslovni problemi dasu nastupili nakon što je društvo kupilo jedan stan od klijenta Credo banke – Amazona d.o.o. Split i to kreditom preko Credo banke za iznos od 150.000,00 EUR-a. Društvo da nije uspjelo vraćati kredit, nakon čega je predmetnu nekretninu prodalo Jošku Biliću iz Trogira prije otprilike dvije godine za iznos od 230.000,00 EUR-a, a kojim je u cijelosti zatvoren dug prema Credo banci. Dužnik da se nikada nije uspio uknjižiti kao vlasnik te nekretnine iz razloga što je na njoj egzistirala zabilježba ovrhe koja je priječila daljnji pravni promet. Bilić da se uknjižio kao vlasnik na toj nekretnini, a nakon što je prethodno brisana zabilježba ovrhe. Društvo da nema nikakve imovine u svom vlasništvu, nema nekretnina, nema pokretnina,a nema ni potraživanja prema trećim osobama. Vezano za strukturu duga, odnosno blokadu, istakao je da je uglavnom riječ o poreznom dugu. Društvo da nije sudionik niti jednog sudskog ili upravnog postupka te da nema zaposlenika. Poslovne knjige društva da su bile uredno vođene do prije dvije-tri godine, nakon čega je društvo postalo potpuno pasivno i nije predavalo obvezna financijska izvješća.
Iz potvrde Zemljišnoknjižnog odjela Općinskog suda u Splitu od 22. studenog 2016. (list 25 spisa) proizlazi da dužnik nije upisan kao vlasnik nekretnina na području nadležnosti tog zemljišnoknjižnog odjela, a iz uvjerenja MUP-a od 22. studenog 2016. (list 27 spisa) proizlazi da dužnik prema službenoj evidenciji registracije cestovnih vozila nije evidentiran kao vlasnik vozila.
Kako iz Potvrde FINA-e od 2. svibnja 2017. (list 48 spisa) proizlazi da dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 2050 dana, to ovaj sud utvrđuje da je na strani dužnika ostvaren stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje u smislu odredbi čl. 6. SZ-a.
Kako, dakle, iz rezultata prethodnog postupka, proizlazi da dužnik nema imovine koja bi ušla u stečajnu masu i iz koje bi se mogli podmiriti barem troškovi stečajnog postupka, a isto tako je kod dužnika ispunjeni stečajni razlozi nelikvidnosti, nesposobnosti za plaćanje i prezaduženosti, to su se u konkretnom slučaju ispunili uvjeti za donošenje rješenja o otvaranju i istovremenom zaključenju stečajnog postupka nad dužnikom. 
Međutim, prethodno tom rješenju, u smislu odredbi SZ-a, najprije valja pozvati vjerovnike dužnika, kao i sve druge zainteresirane osobe na uplatu predujma za pokriće troškova, kako prethodnog, tako i otvorenog stečajnog postupka nad dužnikom, jer ukoliko navedeni predujam bude uplaćen tada bi se mogao provesti redovni stečajni postupak nad dužnikom.
Naime, odredbom čl. 132. SZ-a koja se u ovom predmetu primjenjuje temeljem odredbe čl. 441. st. 2. SZ-a propisano je da ako sud prije otvaranja stečajnog postupka utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Ako na taj način pozvane osobe ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.
Visinu zatraženog predujma ovaj sud utvrđuje procjenom troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka (baziranog na pretpostavljenom trajanju stečajnog postupka od šest mjeseci):
- nagrada privremenom stečajnom upravitelju u iznosu od 3.000,00 kn
- nagrada i naknada stvarnih troškova stečajnom upravitelju u iznosu od 6.000,00 kn
- troškovi knjigovodstvenih usluga u iznosu od 1.000,00 kn mjesečno (6x1.000,00 kn)
- troškovi zatvaranja starog i otvaranja novog računa dužnika u iznosu od 200,00 kn
- trošak izrade novog pečata dužnika u iznosu od 100,00 kn
- trošak arhiviranja građe dužnika u iznosu od 4.700,00 kn.
Radi navedenog, a temeljem odredbe čl. 132. SZ-a odlučeno je kao u izreci ovog rješenja.  
U Splitu 7. prosinca 2017. 
Sutkinja
Ana Golub Gruić

Pouka o pravnom lijeku: Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Žalba se može izjaviti u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava ovog rješenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Žalba se podnosi Trgovačkom sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske. 
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