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     REPUBLIKA HRVATSKA
 TRGOVAČKI SUD U PAZINU
      Dršćevka 1, 52000 Pazin

U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Pazinu, po sucu Ivanu Dujiću, u skraćenom stečajnom postupku nad pravnom osobom (dužnikom) FS – METAL, d. o. o. Buzet, Krbavčići 8, OIB 21176915632, MBS 040082521, odlučujući o žalbama vjerovnika IMEX BANKA d. d. Split, Tolstojeva 6. OIB 99326633206, od 6. travnja 2016., i osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka Fabia Sinčića iz Buzeta, Krbavčiči 8, OIB 79495966091, kojeg zastupa punomoćnica Ana Vičević Gračanin, odvjetnica u Čavlima, Šušnjevac 3, od 19. travnja 2016., izjavljenim protiv ovosudnog rješenja posl. br. 10 St-104/2016-5 od 4. travnja 2016., 5. svibnja 2016.

r i j e š i o   j e

Odbijaju se žalbe vjerovnika IMEX BANKA d. d. Split od 6. travnja 2016. i osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka Fabia Sinčića od 19. travnja 2016., kao neosnovane i potvrđuje se ovosudno rješenje posl. br. 10 St-104/2016-5 od 4. travnja 2016.


Obrazloženje

Pobijanim rješenjem posl. br. 10 St-104/2016-5 od 4. travnja 2016., koje je na temelju odredbe čl. 435. st. 1. Stečajnog zakona (Narodne novine br. 71/15, nadalje SZ) doneseno po sudskoj savjetnici ovog suda, istovremeno je otvoren i zaključen skraćeni stečajni postupak nad dužnikom FS – METAL, d. o. o. Buzet, imenovan je stečajni upravitelj te je određeno da će se po pravomoćnosti tog rješenja dužnik brisati iz sudskog registra.

U obrazloženju rješenja je navedeno da je sud povodom zahtjeva Financijske agencije (Regionalni centar Rijeka, Podružnica Pula) podnijetog na temelju čl. 444. st. 1. SZ-a, budući da su za to bile ispunjene pretpostavke predviđene čl. 428. SZ-a, sukladno odredbi čl. 430. SZ-a, na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova 26. siječnja 2016. objavio oglas posl. br. 11 St-104/2016-3 kojim su pozvane osobe ovlaštene za zastupanje dužnika da u roku od 15 dana od objave oglasa podnesu sudu javnobilježnički ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu sa sadržajem iz čl. 17. SZ-a, kao i vjerovnici dužnika da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predlože otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom. Kako osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu u roku od 15 dana nije podnijela javnobilježnički ovjerovljeni prokazni popis imovine i obveza dužnika te u roku od 45 dana nijedan vjerovnik nije predložio otvaranje stečajnoga postupka nad dužnikom i nije predujmio sredstva za pokriće troškova toga postupka, sukladno odredbi čl. 431. st. 1. SZ-a prema kojoj se za dužnika u takvim slučajevima smatra da je nesposoban za plaćanje, a na temelju čl. 431. i čl. 432. SZ-a vezano uz čl. 131., čl. 132. te čl. 286. SZ-a, istovremeno je otvoren i zaključen skraćeni stečajni postupak nad dužnikom, imenovan je stečajni upravitelj te je određeno da će se po pravomoćnosti tog rješenja dužnik brisati iz sudskog registra.

Protiv tog rješenja žalbe su izjavili vjerovnik IMEX BANKA d. d. Split (8. travnja 2016.) i osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka Fabio Sinčić (20. travnja 2016.).

Vjerovnik je u žalbi u bitnome naveo kako je na temelju Sporazuma o osiguranju novčane tražbine prijenosom vlasništva nekretnine solemniziranom kod javnog bilježnika Nansi Kopić iz Pule 30. srpnja 2010. pod posl. br. OV-9731/10, stekao fiducijarno pravo vlasništva na nekretnini dužnika uz zabilježbu da je prijenos vlasništva obavljen radi osiguranja tražbine vjerovnika i uz zabilježbu zabrane opterećenja predmetne nekretnine. Dakle, vjerovnik ima razlučno pravo, odnosno uknjiženo (fiducijarno) pravo vlasništva na nekretnini dužnika radi osiguranja svojih potraživanja (po zadužnici, ugovoru o dugoročnom kreditu, sporazumu, kao i ugovoru o otvaranju i vođenju računa i obavljanju poslova platnog prometa i računima) koja su dospjela, a koja dužnik nije podmirio. Predloženo je da se pobijano rješenje ukine, da se sukladno čl. 289. st. 1. i 2. SZ-a nastavi stečajni postupak i da se u nastavljenom postupku pokrene prodaja nekretnine dužnika na kojoj postoji razlučno pravo, sve sukladno čl. 247. SZ-a.

U žalbi osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka navedeno je da je direktor dužnika pobijano rješenje primio putem pošte, a da prethodno nije primio nikakav poziv suda da dostavi popis imovine na kućnu adresu ili adresu društva, a niti je pisanim putem obaviješten da je podnesen prijedlog za pokretanje stečajnog postupka. Nedostavljanjem posebnog pozivA, sud nije mogao utvrditi posjeduje li društvo kakvu imovinu. Stoga je sud nepravilno zaključio da dužnik nema imovine (dužnik je vlasnik nekretnine oznake k. č. br. 2489/1 k. o. Buzet – Stari grad). Osim toga, dužnik ima poslova u tijeku pa se otvaranjem i zaključenjem skraćenog stečajnog postupka društvu stvara nenadoknadiva šteta.

Žalbe su dopuštene, potpune i pravodobne, ali prema stavu ovog suda neosnovane.

Iz sadržaja spisa proizlazi da je na temelju zahtjeva Financijske agencije (podnijetog na temelju čl. 444. st. 1. SZ-a) pokrenut skraćeni stečajni postupak nad dužnikom, i to jer dužnik nema zaposlenih, jer je u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje na dan 1. rujna 2015. imao evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju duljem od 331 dan u iznosu 255.044,62 kuna i jer za dužnika nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz sudskog registra, čime su se ispunile sve pretpostavke za provedbu skraćenog stečajnog postupka predviđene čl. 428. SZ-a. Navedeno je sud utvrdio uvidom u zahtjev Financijske agencije (list 1 spisa) i sudski registar za dužnika (list 2 spisa), pa je, sukladno čl. 430. SZ-a, na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova 26. siječnja 2016. objavio oglas posl. br. 11 St-104/2016-3, koji sadrži podatke za identifikaciju dužnika, podatak o ukupnom iznosu duga evidentiranog na temelju neizvršenih osnova za plaćanje, poziv osobama ovlaštenim za zastupanje dužnika da u roku od 15 dana od objave oglasa podnesu sudu javnobilježnički ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu sa sadržajem iz čl. 17. SZ-a, kao i poziv vjerovnicima dužnika da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predlože otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, sve uz upozorenje o pravnim posljedicama nepodnošenja prijedloga za otvaranje stečajnog postupka iz čl. 431. SZ-a.
Prema podacima u spisu proizlazi da osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu u roku od 15 dana nije podnijela javnobilježnički ovjerovljeni prokazni popis imovine i obveza dužnika te u roku od 45 dana nijedan vjerovnik nije predložio otvaranje stečajnoga postupka nad dužnikom i nije predujmio sredstva za pokriće troškova toga postupka, pa je sud sukladno odredbi čl. 431. st. 1. SZ-a primijenio zakonsku pretpostavku o dužnikovoj nesposobnosti za plaćanje i na temelju čl. 431. i čl. 432. SZ-a vezano uz čl. 131., čl. 132. te čl. 286. SZ-a, po službenoj dužnosti donio rješenje o otvaranju i zaključenju skraćenog stečajnog postupka.

Dakle, u konkretnom slučaju, prema stavu ovog suda, pravilno su utvrđene sve odlučne činjenice, a one žalbenim navodima nisu dovedene u sumnju. Činjenica da bi dužnik imao imovine u vlasništvu, prema navedenim zakonskim odredbama, ne predstavlja odlučnu činjenicu koja bi ukazivala da nisu ispunjene pretpostavke za provedbu skraćenog stečajnog postupka, odnosno za donošenje rješenja o otvaranju i zaključenju skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom. Sud u slučaju ispunjenja svih navedenih zakonskih pretpostavki nema izbora, već može samo primijeniti čl. 431. SZ-a i donijeti pobijano rješenje (takav pravni stav zauzeo je i Visoki trgovački sud Republike Hrvatske u svojoj odluci – rješenju posl. br. Pž-1749/16-3 od 22. ožujka 2016.). Pritom se napominje, da ako se pronađe kakva imovina dužnika iz koje bi se mogli namiriti stečajni vjerovnici, da se na odgovarajući način primjenjuju odredbe čl. 132. i čl. 133. te čl. 286. – 292. SZ-a o postupanju u slučaju naknadno pronađene imovine stečajnog dužnika, odnosno da se stečajni postupak nastavlja radi naknade diobe, te se vjerovnici pozivaju na prijavu tražbina. U tom smislu, sud će i postupiti po prijedlogu vjerovnika za nastavak stečajnog postupka nad dužnikom, sadržanom u žalbi.

Jednako tako, činjenica što vjerovnik protiv dužnika eventualno vodi neki spor radi naplate svoje tražbine, ne predstavlja činjenicu koja bi ukazivala da nisu ispunjene pretpostavke za provedbu skraćenog stečajnog postupka (tako i Visoki trgovački sud Republike Hrvatske u svojoj odluci posl. br. Pž-59/16-3 od 19. siječnja 2016.).

Nadalje, žalbeni navod dužnika da mu oglas, odnosno drugi poziv suda, nije dostavljen, također nije od utjecaja jer se oglas po zakonu objavljuje na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova (čl. 430. SZ-a), a takva objava smatra se dokazom da je dostava obavljena svim sudionicima i onima za koje SZ propisuje posebnu dostavu (čl. 12. st. 2. SZ-a).

Slijedom svega navedenog, ispitavši rješenje na temelju odredbe čl. 365. st. 2. u vezi s čl. 381. Zakona o parničnom postupku (Narodne novine br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07-Odluka USRH, 84/08, 96/08-Odluka USRH, 123/08, 57/11, 148/11-pročišćeni tekst, 25/13, 89/14-Odluka USRH, nadalje ZPP), primjenom odredbe čl. 380. t. 2. ZPP-a, sve u vezi s čl. 10. SZ-a, i sukladno odredbi čl. 436. SZ-a, pazeći pritom na bitne povrede odredba postupka iz čl. 354. st. 2., t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (čl. 356. ZPP-a), žalbu su odbijene kao neosnovane i pobijano rješenje je potvrđeno.

U Pazinu 5. svibnja 2016. 

Sudac
Ivan Dujić, v. r.


UPUTA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske. Žalba se podnosi putem ovog suda u tri pisana primjerka u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava se smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova (čl. 12. st. 1. Stečajnog zakona).


DNA:
1. dužnik FS – METAL, d. o. o. Buzet, Krbavčići 8, 
2. Fabio Sinčić iz Buzeta, Krbavčići 8, po pun.,
3. IMEX BANKA d. d. Split, Tolstojeva 6,
4. stečajni upravitelj Jelenko Lehki, Zagreb, Pavla Hatza 10, uz primjerke žalbi,
5. mrežna stranica e-Oglasna ploča sudova (8 dana).
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