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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-1364/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i
Gorane Aralica Martinovi¢, €lanice vije¢a, u steCajnom postupku nad duznikom
PRODUZNI KABEL d.o.o. u stedaju, OIB 19669262073, Split, Ulica Josipa Jovi¢a 51,
odluCuju¢i o Zalbi razluénog vjerovnika HRVATSKA BANKA ZA OBNOVU |
RAZVITAK, OIB 26702280390, Zagreb, Strossmayerov trg 9, protiv rjeSenja
TrgovaCkog suda u Splitu poslovni broj St-226/2020-121 od 7. ozujka 2025., u
sjednici vije€a odrzanoj 10. travnja 2025.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba razluénog vjerovnika Hrvatske banke za
obnovu i razvitak i potvrduje rjeSenje TrgovaCkog suda u Splitu poslovni broj
St-226/2020-121 od 7. oZujka 2025.

Obrazlozenje

1. Pobijanim su rjeSenjem kupcu — razluénom vjerovniku DDM REO Adria
d.0.0. iz Zagreba dosudene nekretnine steCajnog duznika oznacene kao kc.br.
4083/3 kuca povrsSine 1037 m2 i dvoriste povrSine 1112 m2 upisane u ZK ulozak
15498, K.O. Split kod Opcinskog suda u Splitu, ZemljiSnoknjizni odjel Split i to: 33.,
34., 35., 36., 37., 38., 39., 40., 44. i 45 suvlasni¢ki dio, oznaCeni kao pojedinacno
etazno vlasnistvo (toCka I. izreke rieSenja). ToCkom Il. izreke rjeSenja je kupac kao
razluéni vjerovnik osloboden polaganja kupovine za nekretnine iz toCke I. izreke
rieSenja za iznos od 462.895,11 EUR, dok mu je nalozeno platiti razliku kupovine u
iznosu od 74.304,89 EUR koja ¢e se namiriti iz uplacene jamcevine. Odredeno je da
Ce se nekretnine predati kupcu nakon pravomocnosti rjeSenja zakljuckom o predaji
nekretnina kao i da ¢e se nakon pravomocnosti rieSenja izvrsiti upis prava vlasnistva
u korist kupca, a brisati zabiljezbe za navedenu nekretninu te je nalozeno Opcinskom
sudu u Splitu, ZemljiSnoknjiznom odjelu Split da i prije pravomocnosti rjeSenja u
zemljiSnim knjigama izvrsi zabiljezbu rjeSenja o dosudi.

2. Prema obrazloZenju, sud je u okviru ste€ajnog postupka prodao nekretnine
ste€ajnog duznika optereéene razlu¢nim pravom, a sve sukladno odredbi ¢lanka 247.
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stavka 1., 2. i 3. Steajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17, 36/22 i
27/24: dalje: SZ). 1z izvjeS¢a Financijske agencije o provedenoj elektronickoj javnoj
drazbi utvrdio je da je najviSu valjanu ponudu za kupnju nekretnina dalo trgovacko
drustvo DDM REO Adria d.o.0. i to u iznosu od 537.200,00 EUR. Sud je sukladno
odredbi ¢lanka 103. stavka 4. OvrSnog zakona (,Narodne novine“ broj: 112/12,
25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20 i 114/22; dalje: OZ) koji se na odgovarajuci nacin
primjenjuje u ovom postupku na temelju odredbe &lanka 247. SZ-a donio rieSenje o
dosudi kojim je kupcu, razluénom vjerovniku dosudio predmetne nekretnine.
Sukladno odredbi ¢lanka 107. stavka 3. OZ-a, prema kojoj se odredbe ¢lanka 107.
stavka 1. i 2. OZ-a primjenjuju i kad je kupac osoba koja se u ovrSnom postupku
namiruje prije ostalih vjerovnika koji imaju pravo na namirenje iz iste kupovnine, sud
je odredio da se kupac, razlu¢ni vjerovnik oslobada od pla¢anja kupovnine, sukladno
pravodobno podnesenom zahtjevu, za iznos od 462.895,11 EUR, Sto se odnosi na
visinu njegovih trazbina osiguranih zaloZnim pravom upisanim u prvenstvenom redu
prije zaloznog prava upisanog u korist razlu¢nog vjerovnika Hrvatska banka za
obnovu i razvitak. Potom je odredio da se kupac ne oslobada polaganja kupovnine u
dijelu troSkova postupka na €iju naknadu imaju prvenstveno pravo druge osobe koje
se namiruju iz kupovnine te je kupac duzan poloziti razliku u iznosu od 74.304,89
EUR. Sud utvrduje da je razluéni vjerovnik, kupac uplatio jam&evinu u iznosu od
95.940,00 EUR za koji iznos smatra da je dovoljan za namirenje razlike kupovnine i
troSkova u smislu odredbe €lanaka 248. i 254. SZ-a, slijedom ¢ega je odlu¢eno kako
je navedeno. Ostale odluke iz izreke rieSenja donijete su u smislu odredbe ¢lanka
108. stavaka 1. i 3. OZ-a.

3. Protiv rieSenja je zalbu podnio razlucni vjerovnik Hrvatska banka za obnovu
i razvitak zbog pogresSno i nepotpuno utvrdenog Ccinjenicnog stanja, pogresne
primjene materijalnog prava i bitne povrede odredbe parnicnog postupka u svezi s
odredbom ¢lanka 10. i 247. SZ-a te Clanka 21. OZ-a. Sud je pogresno utvrdio
¢injeni€no stanje i na tako pogresno utvrdeno cCinjeni¢no stanje pogresno primijenio
materijalno pravo, jer je pored nalaganja uplate razlike kupovnine u iznosu od
74.304,89 EUR sukladno odredbi ¢lanka 107. stavka 3. OZ-a trebao naloziti kupcu i
uplatu troSkova postupka na Ciju naknadu imaju prvenstveno pravo osobe koje se
namiruju iz kupovnine, odnosno troskova unovc€enja u smislu odredbe Clanka 248. i
254, SZ-a. 1z toCke Il. izreke pobijanog rieSenje ne proizlazi nespornim da je kupac
pored polaganja razlike kupovnine duzan snositi i troSkove unov€enja slijedom Cega
pobijano rjeSenje nije moguce ispitati. Buduéi da sud nije pristupio utvrdenju troSkova
unovcenja, niti je nalozio kupcu snositi te troSkove Cije ¢e iznos naknadno biti utvrden
od strane suda, poc€injena je bitha povreda odredaba ste€ajnog postupka koja je
utjecala na donoSenje zakonitog rieSenja te rjeSenje ima nedostataka zbog kojih se
ne moze ispitati. Sud nije bio ovlasten primijeniti odredbu ¢lanka 107. OZ-a koja se
primjenjuje kada postoji jedini vjerovnik, dok ovdje pored kupca postoji i drugi
razluéni vjerovnik, ovdje Zalitelj pa je kupca uz uplatu razlike kupovnine trebalo
obvezati i na naknadu troSkova postupka na €iju naknadu imaju prvenstveno pravo i
druge osobe koje se namiruju iz kupovnine, odnosno na naknadu tro$kova
unovéenja. Sud u trenutku donosSenja rjeSenja o dosudi nije ispitivao koliko iznose
troSkovi unov€enja pa predaju nekretnina u posjed treba vezati uz uvjet, nakon $to
budu namireni troSkovi unovCenja, koji ¢e biti naknadno odredeni rjeSenjem o
namirenju. Predlaze preinaciti pobijano rjeSenje o dosudi na nacin da se u tocki Il.
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izreke pobijanog rjeSenja nalozi kupcu pored uplate razlike kupovnine uplatiti i
troSkove postupka na naknadu kojih imaju prvenstveno pravo osobe koja se namiruje
iz kupovnine i Ciji ¢e iznos biti naknadno utvrden od strane suda te da se u tocki lll.
izreke pobijanog rjeSenja predaja nekretnina kupcu veze za pravomoc¢nost rjeSenja o
dosudi i namirenje troSkova unovcenja.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1., 2. i
3. i Clanka 181. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 —
proCidceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP) u svezi s
odredbom ¢lanka 10. SZ-a. RjeSenje je pravilno i zakonito.

6. S obzirom na nespornu Cinjenicu da su predmetne nekretnine, poblize
oznacene u tocki . izreke rjeSenja, kao posebni dijelovi nekretnine oznacene kao k¢.
br. 4083/3 kuca i dvor upisane u zk. ul. 15498 K.O. Split, prodavane u ovom
ste€ajnom postupku primjenom pravila ovrSnog postupka, sukladno odredbi ¢lanka
247. stavka 1. SZ-a, pravilno je prvostupanjski sud donio pobijano rieSenje o dosudi
nakon Sto je provedena elektroniCka javna drazba i nakon Sto je od Financijske
agencije koja je drazbu provodila dobio izvjeStaj o provedenoj elektronickoj javnoj
drazbi iz kojeg je sud pravilno utvrdio da je najpovoljniju valjanu ponudu za kupnju
predmetne nekretnine, odnosno njezinih posebnih dijelova, dalo trgovacko drustvo
DDM Reo Adria d.o.0. i to u iznosu od 537.200,00 EUR.

7. S obzirom na to da je sud takoder pravilno utvrdio da je navedeno
trgovacko drustvo kao razluéni vjerovnik Cije su traZzbine osigurane zaloZnim pravom
upisanim u prvenstvenom redu prije zaloZznog prava u korist razlucnog vjerovnika
Hrvatska banka za obnovu i razvitak i to za trazbine u ukupnom iznosu od
462.895,11 EUR, pravodobno, prije zavrSetka elektroni¢ke javne drazbe, izjavio da
stavlja u prijeboj svoju trazbinu s protutrazbinom steajnog duznika po osnovi cijene
predmetne nekretnine, to je sud osnovano prihvatio zahtjev kupca, razlu¢nog
vjerovnika za oslobadanje od placanja kupovnine, pri ¢emu je pravilno na
odgovarajuc¢i nacin primijenio odredbe OvrSnog zakona i to odredbu clanka 107.
stavaka 3.1 5. OZ-a.

8. Naime, nesporno je da kupac nije jedini vjerovnik koji se namiruje iz
kupovnine, ali je sukladno odredbi ¢lanka 107. stavka 3. OZ-a kupac osoba koja se u
ovom postupku namiruje prije ostalih vjerovnika, konkretno, ovdje Zalitelja, jer je
utvrdeno da je kupac vjerovnik Cije su trazbine osigurane zaloZnim pravom upisanim
u prvenstvenom redu prije zaloZznog prava upisanog u korist Zalitelja i to za trazbine u
iznosu od 462.895,11 EUR. Sud je, dakle, na odgovarajuci nacin primijenio odredbu
Clanka 107. stavka 1. OZ-a kada je kupca razlu¢nog vjerovnika oslobodio polaganja
kupovnine do iznosa njegovih trazbina osiguranih zaloznim pravom koja su prava u
prvenstvenom redu prije zaloznog prava u korist zalitelja.

9. Zalitelj pogre$no smatra da je sud propustio pravilno primijeniti odredbu
Clanka 107. stavka 3. OZ-a kojom je propisano da se kupac, koji se namiruje prije
ostalih vjerovnika koji imaju prava na namirenje iz iste kupovnine, mora obvezati na
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placanja iznosa kupovnine koji odgovara iznosu troSkova postupka na Ciju naknadu
imaju prvenstveno pravo druge osobe koje se namiruju iz kupovnine, prema odredbi
Clanka 113. OZ-a. Odredbom ¢lanka 113. OZ-a je propisano da se iz iznosa
dobivenog prodajom prvenstveno namiruju troSkovi ovrSnog postupka i sudskih
pristojbi i predujmova za provedbu ovrsnih radnji, pa porez i druge pristojbe dospjele
za posliednjih godinu dana koje terete nekretninu. Zalbeni navodi ne odnose se na
troSkove na koje se odnosi ta odredba OvrSnog zakona, a valja re¢i da se odredbe
Ovrsnog zakona, pa i ona iz €lanka 107. stavka 3. tog Zakona, primjenjuju u
steCajnom postupku tek na odgovarajuci nacin.

10. Iz sadrzaja toCke Il. izreke pobijanog rjeSenja proizlazi da se kupac
oslobada polaganja kupovnine u iznosu od 462.895,11 EUR, dok se ne oslobada u
dijelu troSkova postupka na €iju naknadu imaju prvenstveno pravo druge osobe koje
se namiruju iz kupovnine i da je stoga duZan platiti razliku do pune kupovnine u
iznosu od 74.304,89 EUR, koji ¢e se iznos namiriti iz uplacene jamcevine u iznosu od
95.940,00 EUR. Iz sadrzaja obrazlozenja navedenih u toCkama 15.1., 16. i 17., koje
ovaj sud prihvaca, proizlazi da je prvostupanjski sud, iako se na tu odredbu nije
pozvao, pravilno na odgovarajuc¢i nacin primijenio odredbu Clanka 107. stavka 4.
OZ-a. Tom odredbom je propisano da sud moze odluciti da kupac koji je osoba koja
ima pravo na namirenje iz kupovnine ne poloZi dio kupovnine za koji se osnovano
moze pretpostaviti da ¢€e biti pokriven iznosom koji ¢e mu pripasti prema rjeSenju o
namirenju. Naime, sud obrazlaZe da je kupac osloboden polaganja kupovnine u
navedenom iznosu jer procjenjuje da Ce se iz iznosa razlike kupovnine koju je kupac
duzZan poloZiti odnosno iz iznosa jamcevine koja iznosi ukupno 95.940,00 EUR modi
namiriti kako razlika kupovnine, tako i troSkovi u smislu odredbe Clanaka 248. i 254.
SZ-a. Ovaj sud pri tome ukazuje na to da se prema odredbi Clanka 254. SZ-a
obracun troSkova obavlja nakon Sto steCajni upravitelj dostavi sudu obracun troSkova
utvrdivanja predmeta razlu¢nog prava odnosno troSkova unovcéenja u roku od osam
dana od dana pravomocnosti rjeSenja o dosudi, a u stavcima 2. i 3. toga ¢lanka je
propisano na koji naCin se troSkovi odreduju. Odredbom C¢lanka 248. SZ-a je
propisano da nakon unovcenja stvari na kojima postoji razluéno pravo sud iz iznosa
ostvarenog prodajom namiruje troSkove unovéenja iz ¢lanka 254., a potom trazbine
razluénih vjerovnika redosliiedom prema pravilima ovrSnog postupka. Dakle, sud je
pravilno, odgovaraju¢om primjenom clanka 107. stavka 4. OZ-a, imajuci u vidu iznos
kojim raspolaze iz uplacene jamcevine, a po ocjeni ovog suda i imajuci u vidu visinu
troSkova unov€enja predmetne nekretnine, ocijenio da se osnovano moze
pretpostaviti da ¢e kupcu upravo iznos za koji je osloboden kupovnine pripasti po
rjeSenju o namirenju. Pri tome valja ukazati i na odredbu ¢lanka 254. SZ-a prema
kojoj Ce steCajni upravitelj dostaviti obraCun troSkova utvrdivanja i unovCenja
predmeta razluénog prava tek u roku od osam dana od pravomocnosti rjeSenja o
dosudi.

11. Zbog navedenog su neosnovani svi Zalbeni navodi i nisu ostvareni Zalbeni
razlozi na koje ukazuje zalitelj kada smatra da je sud trebao ve¢ u rieSenju o dosudi
utvrditi troSkove unovCenja predmeta razlu€nog prava, jer to tako ne proizlazi iz
odredaba Ste€ajnog zakona.
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12. Takoder neosnovano zalitelj osporava odluku suda o tome da ¢e se po
pravomocnosti rjeSenja o dosudi nekretnine predati kupcu posebnim zakljuckom o
predaji nekretnina, jer pravilnost takve odluke proizlazi takoder iz odgovarajuce
primjene odredbe Clanka 108. stavka 4. OZ-a.

13. Kako je rjeSenje u svemu pravilno i zakonito, to ga je na temelju odredbe
Clanka 380. tocke 2. ZPP-a u svezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a valjalo potvrditi,
kako je navedeno u izreci.

Zagreb, 10. travnja 2025.

Predsjednica vijeca
Dubravka Matas
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