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) REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRAPANSKI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Poslovni broj: P-5104/2024-20

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu po sucu tog suda Vanesi Peruzovié Cuié
kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja Euroherc osiguranja d.d., Zagreb, Ulica
grada Vukovara 282, OIB 22694857747, zastupanog po punomocnici Ingi BoSnjak,
odvjetnici u Odvjetni¢kom drustvu Grgic i partneri u Zagrebu, Ulica grada Vukovara
282, protiv tuzenika Aleksandra Krkobabica iz Zagreba, Kriska 28, OIB
83482028608, radi isplate, nakon provedene glavne i javne rasprave zakljuene 14.
rujna 2026. u prisutnosti punomocnice tuzitelja i tuzenika, 28. listopada 2026.

presudio je

I. Nalaze se tuzeniku Aleksandru Krkobabi¢u, OIB 83482028608, da tuzitelju
Euroherc osiguranju d.d., OIB 22694857747, isplati iznos od 5.567,34 eur sa
zateznom kamatom

- naiznos od 2.419,66 eur od 17. veljaCe 2023. pa do isplate

- naiznos od 2.789,46 eur od 17. veljaCe 2023. pa do isplate

- naiznos od 132,72 eur od 25. prosinca 2019. pa do isplate
sa zateznom kamatom do 31. prosinca 2022. po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uveéanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izracunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena, od 1.
sije€nja 2023. do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodiSta za tri postotnih poena, a od 30. prosinca 2023. do isplate
po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri
postotna poena pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.

II. Odbija se ostali dio zahtjeva u iznosu od 192,45 eur.

lll. Nalaze se tuzeniku Aleksandru Krkobabic¢u, OIB 83482028608, da tuzitelju
Euroherc osiguranju d.d., OIB 22694857747, naknadi parni¢ni troSak u iznosu od eur
1.289,24 eur sa zateznom kamatom od 28. listopada 2026. pa do isplate po stopi koja
se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena
pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan
1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja
te godine, u roku od 15 dana.
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ObrazlozZenje

1. TuZitelj u tuzbi navodi da je 9. sijeCnja 2015. doslo do prometne nezgode
na krizanju Zapoljske i Kriske ulice u Zagrebu na nacin da je tuZenik upravljao vozilom
registarskih oznaka ZG 6060 - BN u vrijeme kada je imao alkohola u koncentraciji od
1,60 g/kg (8to je utvrdeno alkometrom marke ,Drager), dok je u krvi imao
koncentraciju alkohola najmanje 1,94 g/kg. Vozilom se kretao kolnikom Zapoljske
ulice u smjeru sjevera, a dolaskom do raskrizja s KriSkom ulicom skretao je u lijevo
na bo¢nu cestu na €ijem ulazu ne postoji obiljezeni pjeSacki prijelaz pri Cemu se nije
kretao smanjenom brzinom, uslijed Cega je ugrozio pjeSake koji su vec stupili na
kolnik. Tom prilikom je prednjim dijelom vozila naletio na pjeSaka Miroslava
Markovica, koji je prelazio kolnik KriSke ulice od sjevera u smjeru juga na nacin da je
uocCivsi da se navedeni automobil ne zaustavlja potr€ao sa sjevernog dijela kolnika
KriSke ulice u smjeru juga, te je rukama odgurnuo svog malodobnog sina Daria, koji
se kretao ispred njega, kako bi sprijecio nalet navedenog automobila na njega, nakon
Cega je pjeSak Miroslav Markovi¢ pao na kolnik te je tom prilikom isti ozlijeden.
Obzirom da je osobno vozilo registarske oznake ZG 6060-BN u trenutku prometne
nezgode bilo osigurano kod tuzitella policom osiguranja od automobilske
odgovornosti broj 08101487633 to je ostecenik pokrenuo parni¢ni postupak pred
Op¢inskim gradanskim sudom u Zagrebu radi naknade neimovinske i s njom vezane
imovinske Stete zbog ozljeda zadobivenih u predmetnom Stethom dogadaju. Taj je
postupak pravomoéno okonéan presudom Zupanijskog suda u Zagrebu poslovni broj
Gz-479/2020, a temeljem koje je 16. veljaCe 2023. isplatio dosudene iznose s
pripadaju¢im troSkovima parni¢nog postupka. Isti¢e kako ima pravo na regresno
potrazivanje isplaéene naknade Stete od tuzenika u iznosu od 5.567,34 eur jer je
isplatom iznosa naknade Stete stekao pravo regresa prema tuzeniku sukladno
odredbi ¢l. 963. Zakona o obveznim odnosima. Tuzenik je u vrijeme predmetnog
Stetnog dogadaja bio pod utjecajem alkohola zbog Cega je sukladno odredbi €l. 24.
st. 1. t. 2. i t. 4. Zakona o0 obveznim osiguranjima u prometu izgubio prava iz
osiguranja. Budué¢i da se tuzenik ogluSio na njegov regresni zahtjev to tuzbom
predlaze da sud naloZi tuzeniku da mu isplati iznos od ukupno 5.567,34 eur sa
pripadaju¢im zateznim kamatama a trazi i naknadu parni¢nog troska sa zateznim
kamatama od presudenja pa do isplate.

2. TuzZenik osporava zahtjev u cijelosti te istiCuCi i prigovor zastare predlaze
isti odbiti.

3. U dokaznom postupku izvrSen je uvid u spis ovog suda poslovni broj Pn-
3164/2015, zapisnik o oc€evidu, policu osiguranja od automobilske odgovornosti,
Uvjete za obvezno osiguranje od automobilske odgovornosti, potvrde o izvrSenom
placanju i presudu PrekrSajnog suda u Zagrebu poslovni broj Pp P-2062/15 te je
saslusan tuzenik.

4. Na osnovu provedenih dokaza i njihove ocjene (€l. 8. Zakona o parni¢nom
postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 11/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08,
57/11 i 25/13, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25; dalje: ZPP) utvrdeno je da
tuzbeni zahtjev djelomi¢no osnovan.
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5. Predmet spora je regresni zahtjev temeljem odredbe 963. Zakona o
obveznim odnosima ("Narodne novine" broj 35/05, 41/08 i 78/15; dalje: ZOO) u vezi
sa odredbom ¢€l. 24. st. 4. Zakona o obveznim osiguranjima u prometu (,Narodne
novine“ broj 151/05, dalje: ZOOP).

6. Temeljem uvida u zapisnik o o€evidu (list 10-12 spisa) utvrdeno je da je 9.
sijeCnja 2015. doSlo do prometne nezgode u Zagrebu, Zapoljska-Kriska u kojoj je
sudjelovao tuzenik kao vozac vozila registarske oznake ZG 6060-BN, osiguranog kod
tuzitelja, i Miroslav Markovi¢ kao pjeSak koji je u tom dogadaju zadobio tjelesne
ozljede.

7. TuZenik u postupku ne osporava da je tom prilikom upravljao vozilom pod
utjecajem alkohola koncentracije u krvi 1,94 g/kg ve¢ osporava dinamiku samog
Stetnog dogadaja te tvrdi da uopce nije doslo do naleta vozila kojim je upravljao na
pjeSaka Miroslava Markovica, a Sto je ponovio i u svom stranackom iskazu.

8. Uvidom u pravomoc¢nu presudu PrekrSajnog suda u Zagrebu poslovni broj
Pp P-2062/15 od 10. studenog 2016. utvrdeno je da je tuzenik proglasen krivim $to
je 9. sije€nja 2015. u Zagrebu upravljao vozilom kolnikom Zapoljske ulice u smjeru
sjevera, za vrijeme dok je bio pod utjecajem alkohola, obzirom je koncentracija u krvi
bila najmanje 1,94 g/kg, uslijed Cega je dolaskom do raskrizja s KriSkom ulicom
skrecuci ulijevo, prednjim dijelom vozila naletio na pjeSaka Miroslava Markovi¢a koji
je prelazio kolnik KriSke ulice od sjevera u smjeru juga na nacin da je vidjevsi da se
vozilo ne zaustavlja potr¢ao sa sjevernog dijela kolnika KriSke ulice u smjeru juga te
rukama odgurnuo malodobnog sina Daria koji se kretao ispred njega kako bi sprijecio
nalet navedenog vozila na njega, nakon €ega je pjeSak Miroslav Markovi¢ pao na
kolnik zadobivsi u toj prometnoj nezgodi tjelesne ozljede, Cime je pocCinio prekrsaj
opisan i kaznjiv po €l. 199. st. 8. u vezi sa ¢l. 293. st. 2. Zakona o sigurnosti prometa
na cestama.

8.1. Takoder je tom presudom ovdje tuzenik proglasen krivim jer je u to vrijeme
i na reCenom mjestu napustio mjesto dogadaja a da o prometnoj nezgodi nije
obavijestio najblizu policijsku upravu ili policijsku postaju odnosno sacekao dolazak
ovlastene osobe koja obavlja ocevid ¢ime je pocinio prekrsaj opisan i kaznjiv po ¢l.
175. st. 3. Zakona o sigurnosti prometa na cestama.

9. Uvidom u spis ovog suda poslovni broj Pn-3164/15 utvrdeno je da je
Miroslav Markovi¢ podnio 25. kolovoza 2015. tuzbu protiv Euroherc osiguranja d.d.
radi naknade neimovinske i imovinske Stete proizasSle iz Stetnog dogadaja od 9.
sije¢nja 2015.

9.1. Na raspravnom zapisniku sa pripremnog rocista odrzanog 17. studenoga
2015. utvrdeno je da je Aleksandar Krkobabi¢ 6. listopada 2015. kao trec¢a osoba (l.
211. ZPP) obavijesten o toj parnici dok iz stanja spisa ne proizlazi da je u daljnjem
tijeku postupka sudjelovao u toj parnici kao umjesac vec je dao iskaz u svojstvu
svjedoka.

9.2. Pravomoénom presudom nalozeno je tuZeniku Euroherc osiguranju d.d.
da tuzitelju Miroslavu Markovicu isplati iznos od 14.200,00 kn sa zateznim kamatama
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od 3. srpnja 2015. pa do isplate (toc€. . izreke), odbijen je ostali dio tuzbenog zahtjeva
u iznosu od 2.625,38 kn (toC. Il. izreke) te je odlu¢eno o naknadi parni¢nog troska
(to€. lll. izreke)., u bitnom sa obrazloZzenjem kako je provedenim prometnim
vjeStaCenjem te temeljem iskaza svjedoka Stoje MarkoviC i tuzitelja Miroslava
Markovica ali i temeljem nalaza i miSljenja prometnog vjeStaka sud utvrdio da je za
nezgodu odgovoran osiguranik Euroherc osiguranja d.d., Aleksandar Krkobabic,
upravljajuci vozilom pod utjecajem alkohola u krvi od najmanje 1,94 g/kg, koji je
prednjim dijelom vozila udario tuzitelja Miroslava Markovica, a koji je u tom dogadaju
ozlijeden $to je potvrdeno i provedenim medicinskim vjeStacenjem. Valja dodati da
sud u tom postupku nije prihvatio iskaz svjedoka Aleksandra Krkobabica i po njemu
opisanu dinamiku Stetnog dogadaja.

10. Buduci da je ovdje tuzenik kao Stetnik propustio sudjelovati kao umjesSac u
parnici izmedu osStecenika Miroslava Markovi¢a i osiguratelja Euroherc osiguranja
d.d., iako ga je osiguratelj pozvao da se umijeSa u parnicu, ne moze u ovoj regresnoj
parnici koju protiv njega vodi osiguratelj isticati prigovore koje je mogao isticati u
parnici vodenoj izmedu oStecCenika i osiguratelja, dakle, niti prigovore koji se tiCu
postojanja i opsega odgovornosti za nastanak Stetnog dogadaja, osnovanosti
zahtjeva i visine Stete.

11. Polazeci od navedenog ali i toga da tuzenik u ovom postupku €ak niti nije
predloZio izvodenje relevantnih dokaza (prometnog vjeStaCenja) kojim bi se
eventualno utvrdila podijeljena odgovornost za nastanak predmetnog Stetnog
dogadaja, to tvrdnje kojima tuZenik nastoji otkloniti svoju obvezu ostaju nedokazane.

12. Prema odredbi ¢l. 963. ZOO isplatom naknade iz osiguranja prelaze na
osiguratelja, po samom zakonu, do visine isplacene naknade, sva osiguranikova
prava prema osobi koja je po bilo kojoj osnovi odgovorna za Stetu.

13. Prema odredbi €l. 24. st. 1. to€. 4. osigurana osoba gubi prava iz osiguranja
ako je voza€ upravljao vozilom pod utjecajem alkohola iznad ugovorene granice
odnosno ako se odbio podvrgnuti ispitivanju alkoholiziranosti odnosno ako je vozac
napustio mjesto nesrece prije nego S$to je obavijestio najblizu policijsku upravu ili
policijsku postaju u slu€aju prometne nesre¢e u kojoj je netko izgubio Zivot ili je
ozlijeden.

13.1. Drustvo za osiguranje koje je temeljem st. 4. to€. 1. oSteCenoj osobi
isplatilo Stetu ima pravo od osobe koja je odgovorna za Stetu na naknadu cjelokupno
isplacenog iznosa Stete, na kamatu i troSkove najviSe do iznosa 12 prosjecnih neto
placa prema zadnjem sluzbenom izvjeS¢u Drzavnog zavoda za statistiku (Cl. 24.
ZOOP).

14. Prema Uvjetima za obvezno osiguranje od automobilske odgovornosti
(A.1.2.) osiguranik gubi prava iz osiguranja ukoliko u vrijeme nesrece upravlja vozilom
pod utjecajem alkohola ako se analizom krvi ili drugom metodom mjerenja koli€ina
alkohola u organizmu utvrdi da udio alkohola u krvi iznosi 0,5 g/kg i viSe.

15. Dakle, tuZenik, koji je u trenutku predmetnog Stetnog dogadaja imao
koncentraciju alkohola u krvi od 1,94 g/kg, Sto u postupku niti nije osporavao, izgubio
je prava iz osiguranja te je kao osoba odgovorna za Stetu u obvezi naknaditi tuzitelju
cjelokupno isplaceni iznos Stete.
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16. Valja ponoviti da odgovornost tuzenika proizlazi kako iz presude
Prekr$ajnog suda u Zagrebu poslovni broj Pp P-2062/15 od 10. studenog 2016. tako
i iz postupka koji je kod ovog suda voden pod poslovnim brojem Pn-3164/15 pri Cemu
valja dodati da tuzenik nije dostavio dokaz o suprotnom. Naime, stranacki iskaz nije
dostatan za zakljuCak suda o suprotnom a tuzenik (Cl. 221. ZPP) nije predlozio
provodenje prometnog vjeStacenja kojim bi se eventualno utvrdila podijeljena
odgovornost.

17. Nije prihvacen prijedlog za provodenje dokaza sasluSanjem policijskih
sluzbenika koji su naknadno pristupili na mjesto nezgode jer nisu neposredni oCevici
nezgode pa niti nemaju saznanja o odlu¢nim Cinjenicama. Kako je tuzenik izgubio
prava iz osiguranja zbog alkoholiziranosti neodlu¢no je njegovo ponas$anje nakon
nezgode u pravcu da li je ili nije napustio mjesto nezgode.

18. Dokaz o izvrSenim isplatama oSteceniku (potvrde list 42 i 43 spisa) te
dokaz o nastalim troSkovima u parnicnom postupku koji je voden po zahtjevu
oStecenika (pla¢anje sudske pristojbe (list 44 spisa) i placanje sudske pristojbe na
zalbu (list 45 spisa)), dovodi se u vezu sa pravomocnom presudom kojom je
Miroslavu Markoviéu dosudena naknada Stete, a valja reéi kako tuzenik visinu
zahtjeva niti nije posebno osporavao.

19. Slijedom toga, utvrdena je obveza tuzenika u iznosu od 5.374,89 eur a
opc¢epoznato je da taj iznos svakako ne prelazi iznos 12 prosjecnih neto placa prema
zadnjem sluzbenom izvjeS¢u DrZzavnog zavoda za statistiku.

20. Prigovor zastare djelomi¢no je osnovan. Naime, konkretno se ima
primijeniti op¢i zastarni rok od 5 godina koji po€inje teéi od dana izvrSenih isplata
tuzitelja. Stoga je u odnosu na pla¢anja po osnovi sudskih troSkova koje je tuzitelj
izvrSio 9. ozujka 2019. i 13. travnja 2017., a cijeneéi da je tuZba u ovom postupku
podnesena 29. kolovoza 2014., nastupila zastara, dok u odnosu na placanja izvrSena
24. prosinca 2019., 24. sijeCnja 2023. i 16. veljace 2023. ista nije nastupila.

21. Slijedom svega navedenog, naloZeno je tuzeniku da tuzitelju isplati iznos
od 5.374,89 eur dok je ostali dio zahtjeva u iznosu od 192,45 eur odbijen.

21. Imajuci u vida da tuZitelj nije uspio samo u razmjerno neznatnom dijelu
zahtjeva a da zbog tog dijela nisu nastali posebni troSkovi, to se odluka o troSkovima
postupka temelji na odredbi Cl. 154. st. 5. ZPP, a troSak tuzitelja odnosi se na
zastupanje po punomocniku odvjetniku sukladno vazecoj Tarifi o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika. Priznat mu je troSak za sastav tuzbe prema Tbr.
7.to€. 1. — 200,00 eur, za sastav podneska od 30. listopada 2024. prema Tbr. 8. toc.
4. —-50,00 eur, za zastupanje na roCistu3. travnja 2025. prema Tbr. 9. to€. 1. — 200,00
eur, za sastav podneska od 28. travnja 2026. prema Tbr. 8. to€. 1. — 200,00 eur te za
zastupanje na rocCistu 14. rujna 2026. prema Tbr. 9. to€. 1. — 200,00 eur, sve uz 25%
PDV-a u iznosu od 212,50 eur $to ukupno iznosi 1.062,50 eur. Tom iznosu pribrojen
je trosSak placene sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od 51,07 eur te na presudu u
iznosu od 175,67 eur tako da mu je kona¢no dosuden tro$ak u iznosu od 1.289,24
eur.
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22. Temeljem odredbe 151. ZPP na dosudeni iznos parni¢nog troska priznata
je zakonska zatezna kamata od dana donoSenja presude pa do isplate.

U Zagrebu 28. listopada 2026.

Sudac:
Vanesa Peruzovi¢ Cuié

VANESA PERUZOVIC CUIC

Elektronicki potpisano: 28.10.2026T710:26:59 (UTC:2026-10-28T09:26:59Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 8a650714-2597-4aa2-b2f4-4fa503fa2545
Opdinski gradanski sud u Zagrebu '\xﬁs é h

Pouka o pravnom lijeku: ]

Protiv ove presude dopustena je zZalba zupanijskom sudu. Zalba se predaje putem
ovog suda, u Cetiri istovjetna primjerka, u roku 15 dana od dana dostave prijepisa te
presude.

DNA.
- pun. tuZitelja
- tuZeniku
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