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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU

P-2168/2023-33

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Splitu po sucu ovog suda Branku Karamanu u pravnoj stvari
tuzitelja Predraga Jurica iz Hvara, Ulica Lucije Rudan 63c, OIB 30570809933,
zastupan po punomocniku Antunu Franetovicu, odvjetniku u Splitu protiv tuzenika Mice
MardeSi¢a iz Splita, Ulica lvana Gundulica 4, OIB 49893983574 kojeg zastupaju
punomocnici iz OdvjetniCkog drustva Ljubici¢, Vrdoljak i partneri u Splitu, radi predaje
u posjed i isplate, 25. rujna 2026.

presudio je
I Odbija se kao neosnovan tuzbeni zahtjev tuzitelja koji glasi:

"Nalaze se tuzeniku predati tuzitelju u posjed prostor koji sastoji od dvije prostorije
povrsine 20 m2, a koji se nalazi u prizemlju jugoistocnog dijela zgrade Cest. zgr. 29
k.o. Komiza anagrafske oznake Komiza, Gunduli¢eva 4 s zasebnim ulazom iz dvora
Cest. zem. 31/1 k.o. KomizZa slobodan od osoba i stvari te ujedno predati tuzitelju
klju€eve ulaznih vrata navedenog stana."

| Nalaze se tuZeniku da na ime koriStenja prostora koji se nalazi u prizemlju
isto€nog dijela zgrade Cest. zgr. 29 k.o. Komiza anagrafske oznake Komiza, lvana
Gunduliéa 4 koji je na skici koja je sastavni dio nalaza vjeStaka za geodeziju u
predmetu: P-2168/2023, izraden od strane Rajka RadiSi¢a ing. geod., stalni sudski
vjestak za geodeziju, u Visu listopad 2025. godine omeden slovima A-B-C-D-A i
oznacen zutom bojom isplati tuzitelju za razdoblje od 27. travnja 2021. godine pa do
21. listopada 2021. godine ukupni iznos od 10.137,88 EUR sa zateznom kamatom
teku¢om od:

-18,96 EUR od 10. svibnja 2021.
-145,85 EUR od 10. svibnja 2021.
-145,85 EUR od 10. lipnja 2021.
-150,02 EUR od 10. srpnja 2021.
-150,02 EUR od 10. kolovoza 2021.
-150,02 EUR od 10. rujna 2021.
-154,72 EUR od 10. listopada 2021.
-154,72 EUR od 10. studenog 2021.
-154,72 EUR od 10. prosinca 2021.
-159,90 EUR od 10. sijeCnja 2022.
-159,90 EUR od 10. veljace 2022.
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-159,90 EUR od 10.
-164,50 EUR od 10.
-164,50 EUR od 10.
-164,50 EUR od 10.
-169,15 EUR od 10.
-169,15 EUR od 10.
-169,15 EUR od 10.
-174,65 EUR od 10.
-174,65 EUR od 10.
-174,65 EUR od 10.
-180,93 EUR od 10.
-180,93 EUR od 10.
-180,93 EUR od 10.
-185,50 EUR od 10.
-185,50 EUR od 10.
-185,50 EUR od 10.
-182,94 EUR od 10.
-182,94 EUR od 10.
-182,94 EUR od 10.
-194,38 EUR od 10.
-194,38 EUR od 10.
- 194,38 EUR od 10.
-197,02 EUR od 10.
- 197,02 EUR od 10.
-197,02 EUR od 10.
-205,17 EUR od 10.
-205,17 EUR od 10.
-205,17 EUR od 10.
-212,09 EUR od 10.
-212,09 EUR od 10.
-212,09 EUR od 10.
-212,25 EUR od 10.
-212,25 EUR od 10.
-212,25 EUR od 10.
-219,23 EUR od 10.
-219,23 EUR od 10.
-219,23 EUR od 10.
-230,50 EUR od 10.
-230,50 EUR od 10.
-230,50 EUR od 10.

ozujka 2022.
travnja 2022.
svibnja 2022.
lipnja 2022.
srpnja 2022.

kolovoza 2022.

rujna 2022.

listopada 2022.
studenog 2022.

prosinca 2022.
sijeCnja 2023.
veljace 2023.
ozujka 2023.
travnja 2023.
svibnja 2023.
lipnja 2023.
srpnja 2023.

kolovoza 2023.

rujna 2023.

listopada 2023.
studenog 2023.

prosinca 2023.
sijeCnja 2024.
veljaCe 2024.
ozujka 2024.
travnja 2024.
svibnja 2024.
lipnja 2024.
srpnja 2024.

kolovoza 2024.

rujna 2024.

listopada 2024.
studenog 2024.

prosinca 2024.
sijeCnja 2025.
veljace 2025.
ozujka 2025.
travnja 2025.
svibnja 2025.
lipnja 2025.

-231,64 EUR od 10. srpnja 2025.

-231,64 EUR od 10.
-231,64 EUR od 10.
- 154,42 EUR od 10.

kolovoza 2025.

rujna 2025.

listopada 2025.

P-2168/2023-33

do 31. prosinca 2022. godine po stopi koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje
koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena, a od 1. sijeCnja 2023. godine
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do konacnog namirenja po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem
kamatne stope koju je Europska sredisnja banka primijenila na svoje posljednje glavne
operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg
polugodista za tri postotna poena, sukladno ¢l. 29. ZOO-a, u roku od 15 dana pod
prijetnjom ovrhe dok se za viSe traZzeni iznos od 5.462,12 eura sa zatrazenim zateznim
kamatama na pojedinaCne iznose tuzbeni zahtjev odbija kao neosnovan.

[l NalaZe se tuZeniku u roku od 15 dana isplatiti tuzitelju parni¢ni troSak u iznosu
od 3.973,92 eura s pripadaju¢om zateznim kamatama koje na navedeni iznos teku od
25. rujna 2026. po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem referentne
stope za tri postotna poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. srpnja te godine.

Obrazlozenje

1. U tuzbi podnesenoj 25. svibnja 2023. godine tuzitelj navodi kako je vlasnik dvije
prostorije ukupne povrSine 20 m2 koja se nalazi na jugoistocnom dijelu zgrade na
nekretnini Cest.zgr. 29 K.O. Komiza sa zasebnim ulazom. Navodi da se tuzenik nalazi
u prostoru bez pravnog osnova i da mu odbija predati posjed prostora zbog Cega
tuzitelj trazi predaju posjeda i isplatu iznosa za koji se tuZzenik neosnovano obogatio
jer ga koristi bez pravnog osnova. TuZitelj je u podnesku zaprimljenom 24. oZujka
2026. godine konac¢no uredio tuzbeni zahtjev kojim od tuzenika potrazuje 10.137,88
eura za razdoblje koriStenja nekretnine od travnja 2021. do rujna 2025. Prvotno
postavljenim tuzbenim zahtjevom tuzitelj je ukupno potrazivao 13.200,00 eura za
razdoblje od 27. travnja 2021. do 23. prosinca 2024. Tuzitelj u podnesku od 1. rujna
2025. preinacio tuzbeni zahtjev pa ukupno potrazuje 15.600,00 eura, a tuZenik se
upustio u raspravljanje po preinaenom tuzbenom zahtjevu. U podnesku od 24. ozujka
2026. tuzitelj povlaCi toCku | tuzbenog zahtjeva jer da je utvrdeno da je tuzenik
dobrovoljno napustio predmetnu nekretninu. Ujedno proSiruje tuzbeni zahtjev do
listopada 2025. godine, a umjesto do tada trazenih 15.600,00 eura tuzitelj potrazuje
10.137,88 eura u kojem djelu je povukao tuzbeni zahtjev na Sto tuZenik nije pristao.

2. TuZenik u odgovoru na tuZzbu osporava tuzbu i tuZbeni zahtjev u cijelosti.

3. Tijekom postupka izveden je dokaz pregledom dostavljene dokumentacija,
sasluSanjem svjedoka Bozidara Braca, Dragoljuba Petrovica i Nikole MardeSica,
uvidaja na licu mjesta uz prisutnost vjeStaka za geodeziju i vjeStaka za graditeljstvo
(list 42-44 spisa), vjeStaCenje po vjestaku za geodeziju (list 50-57 spisa), vjeStaCenje
po vjeStaku za graditeljstvo lvanu Mijanoviéu (list 62-89 spisa) te sasluSanje tuzitelja
(list 114-117 spisa).

4. TuZbeni zahtjev je djelomi¢no osnovan.

5. U ovom postupku mjerodavne su nize citirane odredbe Zakona o vlasnistvu i
drugim stvarnim pravima ("Narodne novine" br. 91/96., 68/98., 137/99., 22/00., 73/00.,
114/01., 79/06., 141/06., 146/08., 38/09., 153/09., 90/10., 143/12., 94/17. - sluzbeni
proCiSceni tekst, 152/14., 81/15. - sluzbeni prociséeni tekst).

6. Clankom 165. stavkom 1. Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima
propisano je da neposteni posjednik tude stvari mora predati stvar vlasniku ili osobi
koju taj odredi te naknaditi sve Stete koje su na njoj nastale i sve koristi koje je imao za
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vrijeme svojega posjedovanija, pa i one koje bi stvar dala da ih nije zanemario. Stavkom
2. istog Clanka propisano je da vlasnikovo trazenje naknade iz stavka 1. ovoga Clanka
zastarijeva u roku od tri godine od dana kad mu je stvar predana.

7. Medu parni¢nim strankama sporno je da li je tuZitelj vlasnik predmeta, spora,
koristi li tuzenik predmetni prostor prema navodima iz tuzbe te da li je tuZenik
nekretninu koristio za stanovanje te da li je uop¢e pogodna za stanovanje.

7.1. Sukladno odredbi ¢lanka 7. stavka 1., ¢lanka 2019. stavka 1., ¢lanka 221. a i
Clanka 220. stavka 2. Zakona o parnicnom postupku (,Sluzbeni list SFRJ“ br. 4/77.,
36/77., 36/80., 6/80., 69/82., 43/82., 58/84., 74/87., 57/89., 20/90., 27/90., 35/91.,
.,Narodne novine® br. 53/91., 91/92., 112/99., 129/00., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07.,
96/08., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11. — sluzbeni procisceni tekst, 25/13., 89/14.,
70/19., 80/22., 114/22.), prema kojima je na$ pravni sustav utemeljen na raspravnom
nacelu u odnosu na prikupljanje €injenicne i dokazne grade spora, a teret inicijative za
prikupljanjem dokaza je na strankama, dok sud nema inkvizitornih ovlastenja, pa je
pregledom priloZzene i predlozene dokumentacije utvrdeno:

-Citanjem rjeSenja o nasljedivanju iza pokojnog Jakova Mardesic¢a umrlog 26. sijeCnja
2006. godine poslovnog broja O-1511/18 od 25. ozujka 2021., pravomoc¢no od 27.
travnja 2021., utvrdeno je da je tuzitelj oporucni nasljednik za cijelo dijela kuce
anagrafske oznake Gunduli¢eva 4, u naravi prizemlje, soba, kuhinja i kupatilo, sa
ulazom kroz kucu i dvor oznake Cest. zgr. 29 upisane u ZU 3493 K.O. Komiza.
Navedena nekretnina izvanknjizno vlasnistvo ostavitelja. Istim rjeSenjem Mico
Mardesi¢, tuzenik, sin ostavitelja, proglaSen je nasljednikom za sve preostale
pokretnine i nekretnine.

-dokaz uvidajem izveden je 21. listopada 2025. tijekom kojeg je utvrdeno da je stan bio
napusten i otkljucan.

-vjeStak za graditeljstvo navodi kako je nekretnina na dan o€evida bila zapuStena i u
loSem stanju, no uz manja ulaganja svakako uporabljiva, te je u nalazu i misljenju iznio
procjenu trziSne vrijednost zakupnine tog poslovnog prostora za razdoblje od 27.
travnja 2021., pa do 1. rujna 2025. godine i to pojedinacno po mjesecima, a u ukupnoj
vrijednosti 9.752,82 eura.

8. U svojstvu stranke tuzitelj navodi kako Cest.zgr. 29 K.O. KomiZza u naravi
predstavlja obiteljsku kucu, a da je njemu pripalo u vlasnistvo prostorija u prizemlju
koja je predmet spora. Preostali dio kuce pripao je obitelji sa maj€ine strane i to sada
pokojnom Nikoli MardeSi¢u koji je inaCe brat od tuZenikove majke. Prostor koji je
predmet spora tuZenik je koristio od 2006. godine, te mu je odbijao predati posjed, u
poCetku je bio uporabljiv i u njemu se moglo stanovati, ali ga je tuzenik koristenjem
doveo u loSe stanje. Kada je preuzeo posjed predmetnog stana uredio je, te isti
iznajmljuje od veljace ove godine kao stan. Tuzenik je uzeo klju¢eve od stana od
pokojnog oca Jakova MardeSic¢a i od tada ih drzi, a kada je vidio da s njim nije mogao
na miran nacin rijeSiti predaju nekretnine pokrenuo je parni¢ne postupke koji su
okonc¢ani u njegovu korist.

8.1. U svojstvu svjedoka Bozidar Barac izjavio je kako je roden u kuci koja
predstavlja niz objekata i koja se nadovezuje na sporni stan. Poznavao je baku
tuZzenika Ankicu Mardesi¢ i tuzenikovog oca Jakova koji je Zivio u Splitu, a ljeta
provodio u kuéi svojih roditelja. Saznao je od tuzenika da je tuzitelj temeljem oporuke
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naslijedio stan koji je predmet spora, a nema saznanja o tome na koji nacin je tuzenik
stupio u posjed tog stana. Navodi kako je dva tri dana prije odrZzavanja oCevida sreo
tuZenika i rekao mu da napusta stan, da je Komiza za njega mrtva, te da proklinje svu
imovinu koja je pripala protivnoj strani.

8.2. Svjedok Dragoljub Petrovi¢ navodi kako je tuZenika i njegovog oca Jakija
upoznao u Splitu, te mu je poznato da je Jaki Mardesi¢ bio samostalni i neometani
posjednik stana, tuZitelj njegov posinak, a tuzenik bioloski sin. Nakon Sto se Jaki
razbolio o njemu je vodio brigu iskljucivo tuzitelj sa suprugom. SaslusSani svjedok
ujedno je bio i svjedok oporuke pa navodi kako zasigurno zna kako je ostavitelj Jaki
Mardesic¢ htio nekretninu ostaviti tuzitelju. Poznato mu je da tuzitelj nije ni u pocCetku
Zelio tu nekretninu, ali je na kraju prihvatio odluku svog o€uha. Jaki je preminuo 2006.
godine, a tuzenik je naslijedio svu njegovu imovinu osim stana koji je predmet ovog
spora. Saznao je da je tuzenik napustio stan prije odrzavanja rocista.

8.3. Nikola MardeSi¢, rodak tuzenika, navodi kako je tridesetak godina vlasnik i
posjednik kuce na koju se nadovezuje predmetni stan, te mu je poznato da je
posljednjih 4-5 godina korisnik nekretnine njegov prvi rodak. Nije mu poznato po kojoj
osnovi je on bio korisnik stana nakon smrti pokojnog Jakova MardeSi¢a. Tuzenik mu
je prije nekoliko dana rekao da odlazi iz Komize i da se viSe nhema namjeru vracati u
stan.

9. Tijekom postupka je utvrdeno da je tuzitelj vliasnik stana koji je predmet spora
Sto proizlazi kako iz zemljiSnoknjiznog izvatka, rjeSenja o nasljedivanju pok. Jakova
MarusSi¢a tako i iz kazivanja saslu$anih svjedoka u postupku. TuZenik je ujedno
nesporno bio u posjedu stana sto izmedu ostalih potvrduje i tuZzenikov rodak Nikola
Mardesi¢, inaCe vlasnik susjedne nekretnine. Kako je tuzenikov posjed neposten to je
obvezan tuzitelju nadoknaditi koristi koje je imao od tog stana $to predstavlja trziSnu
najamninu koja se mogla postici za vrijeme dok je tuZenik bio u nepostenom posjedu.
Da tuzeniku ne pripada pravo na posjed zasigurno mu je poznato iz rjeSenja o
nasljedivanju iza pok. Jakova MardeSi¢a jer je tuZitelj proglaSen ostaviteljevim
nasljednikom u odnosu na predmetnu nekretninu dok je tuZenik proglasen
nasljednikom za sve preostale nekretnine i pokretnine.

9.1. Tuzenik nije imao prigovora na visinu trZiSne najamnine utvrdene vjeStacenjem
ve¢ navodi da je i sam vjeStak utvrdio da nekretnina nije uporabljiva te da istu nije
koristio za stanovanje. Medutim, tuzenik gubi iz vida Cinjenicu da je u posjedu
predmetne nekretnine od 2006. godine i da ju je moguce vlastitom uporabom doveo u
loSe stanje, a i da tome nije tako bio je u posjedu nekretnine Ciju trZiSnu vrijednost u
takvom stanju utvrduje vjestak te je tuzenik duzan nadoknaditi upravo tu vrijednost.
Naime, stanje nekretnine ne utje€e na obvezu tuzenika kao nepostenog posjednika
vec na iznos trziSne najamnine koju je tijekom postupka utvrdio vjestak.

9.2. lako tuZenik osporava da je nekretninu koristio za stanovanje iz rezultata
dokaznog postupka proizlazi da je tuzenik napustio posjed nekretnine 2-3 dana prije
odrzavanja oCevida odnosno, 18. listopada 2025. Naime, svjedok Bozidar Baraé
navodi kako je dva tri dana prije odrzavanja oCevida sreo tuzenika i rekao mu da
napusta stan, da je Komiza za njega mrtva, te da proklinje svu imovinu koja je pripala
protivnoj strani. Izneseno potvrduju i preostali sasluSani svjedoci dok je oCevidom
utvrdeno da je stan napusten i otklju¢an.

10. U odnosu na odbijajuci dio tuzbenog zahtjeva za navesti je da je tuZitelj povukao
dio tuzbenog zahtjeva kojim se trazi predaja posjeda, ali tuZenik se protivio takvom
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povlacenju pa je o njemu potrebno meritorno odluciti. Obzirom da je nesporno utvrdeno
da je tuzenik napustio posjed to je neosnovan tuzbeni zahtjev na predaju posjeda.

10.1. Kako je tuzitelj povukao tuzbeni zahtjev na iseljenje odmah nakon Sto je tuzenik
napustio posjed stana to troSkove u tom dijelu snosi tuzenik i prilikom odmjeravanja
troSkova postupka odbijajuci dio tuzbenog zahtjeva nece se uzimati kao tuzenikov
uspjeh u parnici vec kao tuziteljev.

11. U odnosu za zahtjev za isplatom tuzenik je duzan isplatiti tuzitelju vrijednost
koja predstavlja zbroj trziSnih najamnina za razdoblje u kojem je tuZenik bio u posjedu
nekretnine. Vjestak je do zaklju€no 1. rujna 2025. utvrdio trziSnu vrijednost od 9.752,82
eura s tim da tuZitelj potrazuje za razdoblje do 18. listopada 2025. pa je na utvrdeni
iznos tuzitelj pribrojio najamninu za rujan 2025. u iznosu od 231,64 eura te za 18 dana
listopada 154,42 eura. Kako se radi o preinaci tuzbenog zahtjeva iz iste €injeni¢ne
osnove to se temeljem Clanka 191. stavka 2. Zakona o parnichom postupku tuzenik ne
moze protiviti.

12.  Slijedom utvrdenog i iznesenog, odlu¢eno je kao pod tockom . i Il. 1zreke.

13.  Parnicni troSkovi dosudeni su tuzitelju sukladno Clanku C¢l. 154. st. 2. ZPP.
Tuziteljev je djelomi¢no uspio u sporu i to u osnovi 100%, a u pogledu visine od
zatrazenih 15.600,00 eura prihvacéeno je 10.137,88 eura Sto je uspjeh od 65% u
pogledu visine. Od tuZitelievog uspjeha u postupku od 82,5% koji se racuna
zbrajanjem uspjeha u pogledu visine i osnove oduzima se uspjeh tuzenika od 17,5%
kako bi se utvrdio postotak iznosa odmjerenog parni¢nog troska sto iznosi 65%.

14. Na temelju odredbe €l. 155. ZPP priznaju se tuzitelju po 250 bodova Temeljem
Tbr.8.t. 1 Tbr. 8. t. 1. Tarife za sastav tuzbe od 25. svibnja 2023., za sastav podneska
od 29. rujna 2023., 23. prosinca 2024., 30. lipnja 2025., 24. ozujka 2026.,po 250
bodova temeljem Tbr. 9. t. 1. Tarife za pristup roCistu od 11. rujna 2025., 21. listopada
2025., 18. svibnja 2026., 2. rujna 2026. te po 62,5 bodova temeljem Thbr. 9. t. 5. Tarife
za pristup roc€istu od 16. srpnja 2025. $to ukupno iznosi 2312,5 bodova Sto predstavlja
vrijednost od 4.625,00 eura, kojem iznosu je potrebno troSak vjestacenja od 1.122,00
troSak pristojbe na tuzbu plaéenih 90,73 eura te troSak pristojbe na presudu 276,00
eura Sto je ukupno 6.113,73 tuzitelju od kojeg iznosa tuzitelja pripada 65% odnosno
3.973,92 eura.

15. Odluka o zateznim kamatama na dosudene troSkove parni¢nog postupka
temelji se na odredbi Cl. 27. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parnicnom
postupku ("Narodne novine" broj 80/22), a stopa je odredena sukladno odredbi ¢l. 29.
st. 2. ZOO kao u ostalim odnosima.

U Splitu, 25. rujna 2026.

SUDAC
Branko Karaman

BRANKO KARAMAN

Elektronicki potpisano: 25.09.2026T13:48:22 (UTC:2026-09-25T11:48:227)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 4779dcb5-f03f-4225-8e6e-7a9cf059c046
Op¢inski sud u Splitu 'ﬁ
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15 dana od
dana primitka pismenog otpravka iste. Zalba se podnosi ovome sudu pismeno u tri
primjerka, a o njoj odluéuje Zupanijski sud kao drugostupanjski sud.

Stranci koja je pristupila na roCiste na kojem se presuda objavljuje i stranci koja
je uredno obavijestena o tom roc€istu, a na isto nije pristupila, smatra se da je dostava
presude obavljena onog dana kad je odrzano rociSte na kojem se presuda objavljuje.
Stranci koja nije bila uredno obavijeStena o rocCiStu na kojem se presuda objavljuje
smatra se da je dostava presude obavljena danom zaprimanja pisanog otpravka iste.

DNA:

- pun. tuzitelja
- pun. tuZenika
- u spis.



Broj zapisa: 9-3088d-b38bc
Kontrolni broj: 0889e-bda15-21097

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
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