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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

II Nalaze se ov*eniku da ovrhovoditelju podmiri trosak ovrsnog postupka u iznosu od

110.037,50 kuna u roku od I dana.

Op6inski gradanski sud u Zagrebu, po sucu pojedincu Zeljku Kevilju, a po prijedlogu sudske

,av.ietnice Haie Bogovii, u pravioj stvari ovrhovoditelja MANEDA d.o.o., Sesvete, VaraZdinska

7.7, OIB 92450134182, zastupanog po punomo6niku Daliborki Planindevid, odvjetnici u

Serr.ta-u, protiv ovrSenika pfiO:Bkf KEN d.o.o. za usluge, Zagreb, Kennedyj ev 
_ 

trg 2, OIB:

22380592873, zastupan po punomo6nici Maji wosner, odvjetnici u Zagrebu, radi ovrhe, dana 26.

lipnja 2020.

r i j e 5 i o j e

I odbija se kao neosnovan prijedlog ovrsenika za ukidanje potvrde pravomoinosti i

ovrSnosti iskazane na rjesenju o ou..ijurrnog biljeinika vlaste Zajec poslovni broj ovrv-I825/12

od 30. kolovoza 2012.

ObrazloZenj e

Rjesenjem o ovrsi javnog biljeznika vlaste Zajec poslovni broj ovrv_-1825/12 od 30.

kolovozi 2Ot). odrettena je ovrha op6lnito na imovini pravnog prednika ovrSenika, a radi naplate

novdane trazbine ovrhovoditelja. Na navedeno je rjesenje javni biljeznik stavio powrdu

fiu*moenosti i ovrSnosti iz kile proizlazi da je rjeienje o ovrsi postalo pravomo6no i ovr5no

dana 4 . rujna 2012 .

Prednik ovrsenika je dana 2. studenoga 2012. podnio prijedlog za, ukidanje. potvrde

pravomo6nosti i ovrSnosti protiv rjesenja o ovrsi poslovni broj Ovrv-1825112 od 30. kolovoza

2012.
RjeSenjemovogsudaposlovnibrojovrvmj.4/l3od6.veljade2015.utodkiIizreke

obustavliena ii ovrha odretlena spomenutim rjeSenjem o ovrsi'"--- 
dril," Zupanijskog suda u Zagrebu poslovni broj GZ ovr-3215/2015.od. 11. listopada

2017. rjesenje od o. veljade 2-015. potvrdeno je u todki I izreke, dokje ukinuto u dijelu todke II
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izrekekojimjeodbijenzahtjevovrhovoditeljazanaknadutroSkovapostupka.Sukladno
,prti Z;;ij rko; ,ulu u nuu.a"noiodluci, potrebno je prethodno odluditi o prijedlogu ovrlenika

za ukidanje potvrde pravomoenor,i i ovrsnosti te ovisno o istoj odluci odluditi o zahtievu

ovrhovoditelja za naknadu troikova postupka'" .." 
u fri.i"dtogu za ukidanje potu.de praro.odnosti i ovrsnosti prednik ovrsenika je u

bitnome naveo kako ,po-"nrii. 4"senju o owsi prileZe dvije dostavnice na kojima je kao

primatelj naznaden p."ar,it ois"niti, roiu j" prednik ovrienika preuzeo pismeno dana 5. rujna

2ol2., a nedana 3l. kolovoza 2012. kako je naznadeno na dostavnici koju je jarT ri biljeZnik uzeo

u otri.pdfif.o- radunanja dana pravomodnosti i ovrsnosti rje5enj
- - prij"arog prednika ou.s".,-it'u za ukidanje potvrde pravomo6nosti i ovrsnosti predmetnog

rjeienja o ovrsi nije osnovan.
Naime, temeljem dl. 219' st' 1' Zakona o parnidnom postupku ('Narodne. novine" br':

s3tet,slte2,s8ts3,1t2t9s,s8/6j, iril01, *stos,oito,,84/0s;e6l08' 123t08's7tl.'148t112st

13,sgt14i:/o/i9;,tauunj.*i.trir,zPP),akoji seprimjenjujetemeljgm:!l2;.:l l'ovrinog

zakona (,,Narodne novine.. ii.,-{ltl.S6, ZgtigSS,-qZiO(;0, tlltZOOl, 19412003, 15112004,

88i2005,12112005,6712008;ttdaljnjem.tekstu:OZ)'svaka.strankafma-ol:e:udinjenidnoi
;;k;;; pottri.i.piii *oj ,ut tj.,, ior' je u konketnom sludaju' vezano uz primjenu pravila o

teretu dokazivanj a iz d. 2,l.i ipp-a,'teret dokaza za navedino bio na predniku ovr.enika, a

odnosi se na utvrdivanje Oi,:"tit".j" li ovr5enik predmetno pismeno zaprimio dana 30 kolovoza

)oiz itidana 5. rujna i012., odnosno kojaje od navedenih dostavnica vaieia'

Upredmetnomjepostupkusudizvriiouviduspomedostavnice(list2spisa),izvje56e
Hrvatske po5te d.d. 

"d 
7. -i;;oi'' lritt t1 spisa)' dopis Hrvatske poite d'd' od 27' studenoga

2012. (list 39 spisa), ao* H.J"tri. p"'Sr. a.a. 
"a 

t. oZuj* 2013. (list 88 do 91 spisa), te izvje.6e

iruurrk" poSte d.d. od 21. oZujka 2013 (list 103 spisa)',,

Iz navedene Aomln.ntu"ij.l;;;p; izizvieita Hrvatske poite d.d- od 7- rujna 2012. te

dopisa Hrvatske po.te d.d. ,'J'ZZ. .*a.noga 2b12. .lasno proizlazi da je predmetno pismeno

urudeno predniku owsenika aL, :f . 

-t"f"""-, 
a 2012. te da isto nije moglo biti urudeno dana 5'

rujna 2012. Nadalje. i, d"p;;;ii' lzujka 20l3 proizlazi da je predniku ovrsenika pismeno

urudeno na odielu isporuke p*.. p"s*rr.rh pretinaca.i servisa. slijedom iega je razvidno da le

nrednik ovrSenika imao p"a";i.i ;ffi;. ; odjelu isporuke Hrvatske poite d.d. Nadalje' iz

ff[il il;i:;,;k;;dii.;;;i;ff;; j" frednik ovrs'enfta dobio sugrasnost od strane wrtke

ffiil;*j.il"pu a.a . su"rtu 66' Zigreb'za owaranie i koristenje zajednidkog postanskog

pretinca kod Hrvatske poSte d'd', slijedom dega s' neosno'ani navodi prednika owsenika kako je

zapravo Industrogradnla crulJd;']'h*k" 66' Zug'"b' preuzela pismeno s danom 30 kolovoza

ZO|Z., o demu ovrSenik nije bio obavijeSten'

slijedom navedenog, , t..i:..-ir*aenih dokaza,te uzimaiuii u obzir tinjenicu da prednik

ovrSenika na kojem j. bi" t;;;i;a nije predloZio- druge dokaze. sud je utvrdio da je prednik

ovrSenika zaprimio pr.o..tno'4-.ffi 
" 

i*i1i g3r" 30. k-olovoza 2012. te da prijedlog prijedlog

za ukidanje potvrde pravomodnosti i ow5nostr mle osnovan'." 
;Jij;;;;"""denog, odludeno je kao u todki I izreke rjesenja'

Nadalje, podneskom "d';:ij".ld;rd15. 
ovrhovoditell je-zatraaio trosak pristupa na rodiSte

dma24.tramja 2013. "d.il;;;;;;m 
prijedloga ovrS"t iiu ru ukidanje potwde pravomoinosti

i ovr5nosti, u ok.,pno. iznosu od 110'037'50 kuna'

el. 1+. st. 4 oz-;;;;;;r da su ovrsenik' odnosno protivnik. osiguranja duzni

ovrhovoditelju, odnosno p.ifie;,4;"riguranja naknadiii tro.kove koji su bili potrebni za ovrhu

ili osiguranje.
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it. t S+. st. 1 . ZPP-a propisano je da je stranka koja u cijelosti izgubi parnicu duZna

protivnoj stranci i njezinu umje5adu nadoknaditi tro5kove.' 
al. 155. st. i. ZpP-a propisano je da 6e sud prilikom odludivanja o tro5kovima koji su bili

potrebni za vodenje pamice te o nj ihovoj visini briZljivo ocijeniti sve okolnosti'

s obzirom da je sud stava da je prijedlog prednika ovrsenika za ukidanje klauzule

pravomo6nosti i ovrsnosti neosnovan, to je ovrSenik duZan ovrhovoditelju temeljem dl. 154. st. 1.

u vezi s dl. 1 55. st. 1 . ZPP-a, naknaditi troSkove ovr5nog postupka.

Ovrhovoditelju je primat trosak rodista odrZanog 24. travnja 2013. sukladno Tbr. '12- tod.

1. u vezi s Tbr. 9. tod. 2. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (,,Narodne

novine,. br.: 142112, 103114,118/14 i 107/15; dalje u tekstu: Tarifa) u iznosu od 44.0i5,00 kuna

uveiano za iznos PDV-a, u sveukupnom iznosu od 55.018,75 kuna. S preostalim dijelom zahtjeva

po toj osnovi, ovrhovoditelj je odbijen.
Nadalje, ovrhovoditelju je priznat trosak sastava zalbe od 23. travnja 2015., usvojene

odlukom zupanijskog suda u Zagrebu poslovni broj GZ ovr-3215i2015 od 11. listopada 2017.,

sukladno Tbr. 13. tod. 1. u vezi s Tbr. 10. tod. 5. Tarife, u imosu od 44.015,00 kuna uveiano za

iznos PDV-a, u sveukupnom iznosu od 55.018,75 kuna.

Dakle, ovrhovoditelju je priznat troSak ovrsnog postupka u sveukupnom iznosu od

1 10.037,50 kuna.
Slijedom navedenog, temeljem dl. 154. st. 1. u vezi s dl. '155. sl. 1. ZPP-4 u vezi s dl. 14,

st. 4. OZ-a, odludeno je kao u todki II izreke rjeSenja.

IJ Zagrebu 26. lipnj a 2020.
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Sudac:
Zeljko Kevilj, v.r.

Nacrt odluke izradila sudska savjetnica:
Hana Bogovi6, v.r.

Za todnost otpravka ovla5teni sluZbenik:
Ana Turiianin

Pouka o pravnom lijeku:
Protiv ovog rjeienja dopu5tena je Zalba. Lalba se podnosi putem ovog suda nadleinom

Zupanij skom sudu pismeno u detiri (4) istovjetna primjerka u roku od osam (8) dana od dana

primitka pisanog otpravka ovog rjeSenja'

DNA:
1. Ovrhovoditelju po pun.

2. Ow5eniku po pun.

3. Spis


