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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastaviienom od sutkinja
lvanke Masié kao predsjednice vijeéa te Ande Corluke i Nade Horvatovi¢ kao &lanica
vijeca, uz sudjelovanje vise sudske savjetnice Koralike Polak Medakovi¢ kao
zapisni¢arke, u prekrdajnom predmetu protiv okrivlienog Ante Curi¢a zbog prekrsaja
iz ¢lanka 22. stavka 1. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji (NN broj 70/17., 126/19.,
84/21., 114/22.), odludujuéi o Zalbi tuZitelja Ministarstva unutarnjih poslova, Policijske
uprave dubrovaéko-neretvanske, Policijske postaje Metkovi¢ podnesenoj protiv
presude Opéinskog suda u Metkovicu, broj: Pp-1279/2023 od 3. studenog 2025., na
sjednici vijeca odrzanoj 24. kolovoza 2026.

presudio je

Odbija se kao neosnovana Zzalba tuZitelja Ministarstva unutarnjih poslova,
Policijske uprave dubrova&ko-neretvanske, Policijske postaje Metkovi¢ i pobijana
presuda potvrduje.

ObrazloZenje

1. Prvostupanjskom presudom Opéinskog suda u Metkovi¢u, broj: Pp-1279/2023 od
3. studenog 2025. okrivljeni Ante Curi¢ je na temelju ¢lanka 182. stavka 1. toCke 1.
Prekr§ajnog zakona osloboden od optuzbe da bi poéinio prekrsaj iz lanka 22. stavka
1. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji s obrazloZenjem, da je prvostupanjski sud
nakon provedenog dokaznog postupka analize i ocjene provedenih dokaza zakljucio
da optuzni akt ne sadrzi dovoljnu konkretizaciju djela koji se okrivljeniku stavlja na
teret pa dakle na temelju citirane odredbe zakona okrivljenik je osloboden od optuzbe
za djelo za koje se optuZuje jer isto po propisu nije prekrsa;.

2. Protiv te presude tuzitelj Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava
dubrovadéko-neretvanska, Policijska postaja Metkovi¢ je pravodobno podnio Zalbu
zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog stanja odnosno zbog oslobadanja
od optuZbe okrivijenika iz razloga navedenih u prvostupanjskoj presudi navodeci da
iz provedenih dokaza analize i ocjene iste proizlazi da je okrivljenik pocinio prekrsaj
za koji se tereti te da u prekr§ajnom postupku pred sudom tuzitelj nije sudjelovao jer
nije pozvan kao stranka u postupku.

3. Predlaze da se iz razloga navedenih u Zalbi, Zalba prihvati da se pobijana
presuda ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje ili da se
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presuda preinadi na nadin da se okrivljenika proglasi krivim zbog prekrSaja za koji se
tereti optuznim prijedlogom.

4. Zalba nije osnovana.

5. Rje3avajuéi predmet u granicama navoda Zalbe te ispituju¢i pobijanu presudu po
sluzbenoj duznosti u smislu odredbe ¢lanka 202. stavka 1. Prekr8ajnog zakona (,NN*
broj: 107/07., 39/13., 157/13., 110/15., 70/17., 118/18., 144/22.) ovaj sud je ispitao
jesu li pobijanom presudom pocinjene bitne povrede odredaba prekr$ajnog postupka
iz &lanka 195. stavka 1. todaka 6., 7., 9. i 10. Prekr§ajnog zakona, jesu li povrijedene
odredbe prekr§ajnog materijalnog prava na Stetu okrivijenika i je li u predmetu
nastupila zastara prekrajnog progona te pri tom ovaj sud nije utvrdio postojanje gore
navedenih povreda na koje pazi po sluzbenoj duznosti a niti onih povreda na koje
Zalitelj ukazuje.

6. Naime, prvostupanjski sud je nakon izvedenih dokaza navedenih u tocki 3.
obrazloZenja prvostupanjske presude, utvrdio da u optuZznom prijedlogu nije
navedeno je li okrivljenik postupanjem navedenim u izreci prvostupanjske presude a
koje je oznadeno kao psihi¢ko nasilje, ostvario obiljeZje prekrSaja psihiCkog nasilja
zbog kojeg je kod ostecenih nastupila uznemirenost ili povreda dostojanstva.

6.1. Naime, iz sadrzaja optuznog prijedloga ne proizlazi da bi postupanje navedeno
u izreci imalo posljedicu povrede dostojanstva ili uznemirenosti oste¢enika zbog Cega
optuzeno djelo nije prekrdaj, s tim da je potrebno napomenuti da bi pravilno
postupanje prvostupanjskog suda bilo da je odmah prilikom ispitivanja optuznog
prijedloga u kojem nedostaju bitna obiliezja prekrsaja, donio presudu kojom oslobada
okrivljenika od optuZbe za prekrsaj iz ¢lanka 22. stavka 1. Zakona o zastiti od nasilja
u obitelji na temelju &lanka 161. stavka 6. PrekrSajnog zakona a ne da provodi
dokaze i onda utvrdi da djelo kako je opisano u optuzbi nije prekrsaj.

7. Slijedom iznesenog nije u pravu Zalitelj kada u Zzalbi istite da je odluka
prvostupanjskog suda pogreéna jer da iz provedenih dokaza proiziazi da je okrivijenik
podinio prekraj za koji se tereti. Bitno obiljeZje prekrsaja psihiCkog nasilja u obitelji je
uznemirenost ili povreda dostojanstva Zrtve koje mora biti ostvareno kod Zrtve prema
kojoj je nasilje usmjereno u konkretnom slu¢aju kod brata te ta posljedica kod Zrtve
mora biti jasno naznaéena i opisana u samom ¢injeniénom opisu optuznog prijedloga
sto u konkretnom prijedlogu nije navedeno. Pri tom se isti¢e da Cak i kada bi iz
rezultata dokaznog postupka proizlazilo postojanje te odluke odluéne Ccinjenice
uznemirenosti ili povrede dostojanstva a koja nije navedena u optuzbi, sud ju nije
ovlasten dodavati u &injeni¢ni opis bez optuznog prijedloga od strane tuZitelja buduci
da je sud vezan onim ¢&injeni¢nim opisom dogadaja navedenim u optuznom
prijedlogu. U protivnom bi doslo do mijeSanja procesnih uloga suda i tuZitelja te bi se
time povrijedilo optuZzno nacelo dovodeéi u pitanje objektivhost suda, Cime bi se
ujedno i prekoracila optuzba i pocinila bitna povreda odredba prekrsajnog postupka z
¢lanka 195. stavka 1. tocke 6. PrekrSajnog zakona.

8. Slijedom navedenog kako iz ¢injeni¢nog opisa prekrdaja navedenim u optuznom
prijedlogu, ne proizlazi posliedica koju je okrivljenikovo pona$anje izazvalo kod Zrtve
odnosno da je takvo postupanje kod okrivljenika izazvalo povredu dostojanstva ili
uznemirenosti, te kako je odredbom ¢&lanka 10. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji
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definiran pojam nasilja u obitelji pa je tako u to¢ki 3. propisano da je psihi¢ko nasilje
ono nasilje koje je kod Zrtve prouzrogilo povredu dostojanstva ili uznemirenost, dakle,
prouzroéenje povrede dostojanstva ili uznemirenosti Zrtve je jedan od konstitutivnih
elemenata koju &ini bi¢e inkriminiranog prekrsaja, jer se radi o prekrsaju koji je tzv.
materijalno kaznjivo djelo koje se ne iscrpljuje u samoj radnji nego u svom bicu sadrZi
posljedicu kao uc¢inak na objektu radnje pa dakle Zalbeni navodi tuzitelja nisu
oshovani.

9. Zbog navedenih razloga trebalo je Zalbu odbiti kao neosnovanu i odiuciti kao u
izreci.

U Zagrebu 24. kolovoza 2026.
Zapisnicarka: Predsjednica vijeca:
Koraljka Polak Medakovi¢, v.r. lvanka Masi¢, v.r.
Presuda se dostavlja Opéinskom sudu u Metkoviéu u 4 ovjerena prijepisa: za

spis, okrivljenika i tuzitelja.

Upraviteljica zajednidke sudske pisarnice

Za toénost otpravka |- ovlasteni sluzbenik
Edita%éf ljan
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