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Republika Hrvatska
Opéinski sud u Dubrovniku

Dr. Ante Staréevi¢a 23
20000 Dubrovnik

UIMEREPUBLIKEHRVATSKE
PRESUDA

Opéinski sud u Dubrovniku, po sutkinji tog Suda Pauli Glavié Stojiljkovi¢, uz
sudjelovanje Angeline Sijakovié kao zapisniéara, u Zurnom prekrSajnom postupku
protiv okrivljienika FRANA DUZDEVIC, kojeg brani Dino HadZiomerovi¢ odvjetnik u
Dubrovniku, radi prekraja iz &l. 32. st. 4. Zakona o sigurnosti prometa na cestama, a
po prigovoru na obavezni prekriajni nalog Postaje prometne policije Dubrovnik Klasa:
211-07/23-4/86778, Urbroj: 511-03-14-23-1 od 14. studenog 2023. godine, na temelju
¢l. 244. Prekr8ajnog zakona, dana 10. lipnja 2026. godine

presudio je

OKRIVLJENIK: FRANO DUZDEVIC, OIB: 47777801606, s prebivalistem na
adresi Gornji Kono 52, Dubrovnik, drzavijanin Hrvatske, kaznjavan

kriv je

. Sto je dana 23. kolovoza 2023. godine u 13,36 sati, u Dubrovniku u ulici
Brsalje kbr. 1 kao voza¢ osobnog vozila marke Volkswagen reg. oznake DU
653-KD, parkirao navedeno osobno vozilo na parkirali§ni prostor namijenjen
za turisticke autobuse, a koje vozilo nije imalo reguliran status za koristenje
parkiralidta, redar Grada Dubrovnika Boris Popovi¢ koji je obavljao poslove
fizickog upravljanja prometom na predjelu Pile naredio mu je da napusti
parkirali$ni prostor zajedno sa vozilom, $to je odbio, prometni redar saginio
je izvijeS¢e o pocinjenom prekriaju za pocinjeni prekr§aj iz &l. 12. st. 4.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama, o istom je upoznao vozaéa, te mu
je ponovo izdao naredbu da se udalji sa vozilom, dok je voza¢ odbio naredbu
i ostao parkiran na parkiralistu,

¢ime je poéinio prekrsaj iz &l. 32. st. 4. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama, radi Cega mu se, na temelju cit. propisa,

izrice

Il. nov¢ana kazna u iznosu od 390,00 (tristo devedeset) eura.
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Okrivljenik je nov&anu kaznu duZan platiti u korist DrZzavnog prorauna
Republike Hrvatske, u roku od 30 (trideset) dana od dana primitka ove
presude. Ako okrivljenik u navedenom roku uplati dvije tre¢ine izrecene
nov&ane kazne (260,00 eura), smatrat ¢e se da je nov€ana kazna u cjelini
plaéena (&l. 152. st. 3. Prekrsajnog zakona). U protivhom duZan je platiti cijeli
iznos novcane kazne izrecene u izreci (390,00 eura).

Na temelju &. 139. st. 3., a u vezi s &l. 138. st. 3. PrekrSajnog zakona,
okrivlienik je duzan platiti tro§kove prekrSajnog postupka u pausalnom
iznosu od 30,00 eura u roku od 15 dana po primitku ove presude, u korist
Drzavnog proraduna Republike Hrvatske. Ukoliko se troSak postupka ne
uplati u zadanom roku izvrsit ¢e se prisilno.

Obrazlozenje

Postaja prometne policije Dubrovnik izdala je obvezni prekrajni nalog protiv
okrivljenika, radi prekraja opisanog u izreci ove presude.

Na navedeni obvezni prekr§ajni nalog okrivljenik je pravodobno uloZio prigovor,
te je isti stavljen van snage i proveden je Zurni prekr3ajni postupak u kojem je
okrivljenik putem branitelja dostavio pisanu obranu.

Okrivljenik je iskazao da ustraje u svojoj obrani kako ju je iznio na zapisniku o
ispitivanju osumnji¢enika od dana 10. rujna 2023. godine. lstina je da se
okrivljenik zaustavio na navedenom mjestu kako bi ukrcao goste, ali nije istina
da je odbio postupiti po naredbi prometnog redara. Iz priloZenih fotografija je
razvidno da je toga dana na navedenom mijestu bila velika guzva, jer se u tom
trenutku na platou Pile nalazio veéi broj autobusa i taxi vozila. Stoga, mada nije
odmah otiao s navedene lokacije po izdanoj zapovijedi komunalnog redara,
ginjenica je da to i nije mogao napraviti odmah jer su se u tom trenutku u njegovo
vozilo ukrcavali gosti, druga vozila su se kretala, puno veéa od njegovog i
onemoguéavala odlazak s tog mjesta gdje je parkirao, a osim toga u sred
kolovoza u vremenu od 13 do 14 sati je na platou Pile bilo toliko vruée da su
svima reakcije usporene. Unato¢ tome, nije se ukupno zadrZao duze od 10
minuta. Takoder je za napomenuti da njegovo vozilo koje se nalazi na
fotografijama ispunja uvjete iz kategorije 7+1 te u tom trenutku nije imao
reguliran status za zaustavljanje na tom mjestu mada je imao sve uvjete, sto je
kasnije i regulirao te se s istim vozilom uredno zaustavljac na tom mjestu. Moli
sud da uzme u obzir sve navedene okolnosti, te da donese oslobadajuéu
presudu, a ako ne da maksimalno ublaZi nov€anu kaznu te da mu ne izrekne
zabranu upravljanja motornim vozilom jer Zivi samo od voZnje te bi mu takva
sankcija bitno ugrozila svakodnevno uzdrzavanje te ne bi bio u mogucnosti
podmirivati sve svoje financijske obveze.

lzvréen je uvid u sluZzbene zabiljeSke i njima priloZene fotografije i prekr§ajnu
evidenciju Ministarstva pravosuda RH.

|z sluzbene zabilie$ke komunalnog redara Borisa Popovic¢a razvidno je da je
dana 23. kolovoza 2023. godine u popodnevnim satima obavljao poslove
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fizickog upravljanja prometom na predjelu Pila, ulica Brsalje 1 u Dubrovniku. Uz
juzni rub ceste nalazi se parkiraliSni prostor namijenjen iskljuéivo za osobna
vozila sa brojem sjedala 7+1, 8+1 i autobuse, kojeg je moguée koristiti uz
prethodnu rezervaciju dolaska. Oko 13,36 sati na taj parkirali$ni prostor je
pristupilo osobno vozilo reg. oznake DU 653-KD. Sumnjajuéi da to vozilo ne
spada u grupu vozila koja mogu koristiti parkirali$ni prostor, pri§ao je vozadu,
pitao ga ima li regulirani status za kori$tenje parkiralista. Kada mu je vozaé
rekao da nije regulirao status, istog je zamolio da se udalji sa vozilom. Na
njegovu zamolbu, isti je negodovao, a poradi ¢ega je salinio izvjesée o
pocinjenom prekrsaju za nepropisno parkiranje sukladno &l. 12. st.4. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama. Vozaca je upoznao s pocinjenim prekr§ajem, te
mu je izdao naredbu da napusti parkirali$ni prostor da bi omoguéio pristup
vozilima sa reguliranim statusom zaustavljanja, te se vozaé oglusio o njegovu
naredbu, nije Zelio pomaknuti vozilo, i dalje je ostao nepropisno parkiran, a ¢ime
je onemoguéavao pristup drugim vozilima.

6. Naime, iako se okrivlienik ne smatra krivim priznaje da se navedene zgode
zaustavio na platou Pile kako bi ukrcao goste, ali nije istina da je odbio postupiti
po naredbi prometnog redara. 1z sluzbene zabiljeske razvidno je da se vozaé
ogludio o naredbu komunalnog redara te nije htio pomaknuti vozilo, dok je iz
fotografija priloZenih sluzbenoj zabiljesci razvidno da se zadrzao na platou Pile
duzZe od 10 minuta, radi ¢ega je ogladen krivim i kaZnjen.

7. Utvrdivéi na izloZzeni nagin prekr§ainu odgovornost okrivljenika, pre$lo se na
odlucivanje o kazni, pri ¢emu je Sud cijenio sve okolnosti koje, u smislu opéeg
pravila o izboru vrste i mjere kazne iz ¢l. 36. Prekr§ajnog zakona utjeu da
kazna bude lak$a ili teza za pocinitelja, kao i cijeneci teZinu i znacaj prekriaja i
stupanj odgovornosti okrivljenika, ovaj sud smatra da je nov¢ana kazna u visini
propisanog minimuma od 390,00 eura, primjerena stupnju njegove krivnje,
opasnosti dijela i svrsi kaZnjavanja iz €l. 32. Prekr$ajnog zakona. Sud je cijeneci
kod okrivljenika nije mogao cijeniti olakotne okolnosti, dok je kao otegotna
okolnost cijenjena dosadasnja prekriajna kaznjavanost radi prekraja iz Zakona
0 sigurnosti prometa na cestama, prema potvrdi Ministarstva pravosuda RH,
smatrao da ¢e se kaznjavanjem okrivljenika odmjerenom kaznom, posti¢i svrha
prekr8ajnih sankcija na nacin da postuje pravni sustav i da ée se ubuduée kloniti
¢injenja prekrsaja.

8. Visina izreCene novCane kazne za predmetni prekr$aj u kaznenopravnim
okvirima propisanim za pog¢injeni prekrsaj, primjerena je i dostatna kako svim
okolnostima konkretnog slucaja, tako i svim vidovima zakonske svrhe
kaznjavanja i teZini po€injenog prekr8aja. Smatra se da ¢e se njome ostvariti
svrha prekr§ajnog kaZnjavanja u smislu specijalne i generalne prevencije.

9. Tro8kovi prekrSajnog postupka odnose se na stvarne troskove nastale
vodenjem ovog prekr8ajnog postupka, odredene pausalno pri éemu se vodilo
racuna o trajanju i sloZzenosti postupka kao i imovnom stanju okrivljenika.

10. Okrivijeniku nije izre¢ena zastitna mjera zabrane upravljanja motornim vozilima
.B" kategorije, obzirom da sud smatra da bi izricanjem takove zastitne mjere
okrivijenik bio prestrogo kaznjen, da ¢e se svrha prekr§ajnog kaZnjavanja postiéi
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izricanjem nové&ane kazne bez zastitne mjere, te da ¢e postivati pravni sustav i
ubuduce se kloniti éinjenja prekrsaja.

11.Radi svega izloZenog, odlueno je kao u izreci.
U Dubrovniku, 10. lipnja 2026. godine
Zapisnicar Sutkinja

Angelina Sijakovi¢, v.r.

Pravna pouka:
Protiv ove presude Zalba nije dopustena (€l. 244. st. 3. Prekr8ajnog zakona).

Dostaviti:
- okrivljeniku,
- branitelju,
- ovlastenom tuzitelju.



