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STECAJNI DUZNIK: ADRIATIC d.d. u stefaju, Obala Kneza Branimira 8,
21 000 Split, OIB: 31076464103

PREDMET: Odgovor na podnesak naziva prijedlog za dopustenjem revizije izjavljen od Enesa
Causeviéa, Milana Biuka i Rovinjska Mo¢vara j.d.o.o., Split. zastupana po z.z. Ante Ledenko.

U predmetu Naslovnog suda
pod posl.br. St-168/2014.

U predmetnoj pravnoj stvari pravnoj stvari gore naznagene osobe su dana 05.05.2022. godine
Trgovatkom sudu u Splitu neposredno predali podnesak naziva prijedlog za dopustenjem
revizije protiv Rjesenja VTSRH-e br. P-407/2022 od 23.03.2022.godine.

Nastavno na navedeno, ovim putem se podnosi odgovor na isti podnesak ( prijedlog) , u kojem
se navodi kako slijedi:

I. Sukladno odredbi ¢l. 91. a Zakona o parni¢nom postupku, prijedlog za dopustenjem revizije
moze podnijeti stranka osobno ako ima poloZen pravosudni ispit, a moze ga podnijeti i preko
punomoc¢nika koji je odvjetnik.

U konkretnom slucaju, dana 05.05.2022.godine gore naznagene osobe su Trgovatkom sudu u
Splitu neposredno predali podnesak naziva prijedlog za dopustenjem revizije protiv Rjesenja
VTSRH-e br. PZ-407/2022 od 23.03.2022 godine. Obzirom kako predmetni podnesak nije
potpisan ( elektronicki potpis ) od strane odvjetnika koje su na njemu naznaceni kao njihovi
navodni punomocnici, zatim uvazavajuéi navode iz podneska odvjetnika Denisa Kulusiéa i
Ivana Cizmica digitalno potpisanih dana 09.05.2022. godine a koji prileze spisu u kojem oni
navode kako nisu na stecajni spis poslali spomenuti podnesak te da se od istog u cijelosti
ograduju, te obzirom kako iz ste€ajnog spisa ne proizlazi da bi osobe imena Enes Caugevi¢,
Milan Biuk i Ante Ledenko imale poloZen pravosudni ispit, to se predlaZe predmetni podnesak
naziva prijedlog za dopustenjem revizije odbaciti kao nedopusten.

II. Nadalje predlaze se 1 pozivom na odredbe ¢l. 387. ZPP-a rjeSenjem odbaciti podneseni
podnesak naziva prijedlog za dopuStenjem revizije obzirom kako u konkretnom slucaju
nedostaju pretpostavke za podnoSenjem revizije.

Naime, odredbom ¢l. 382. ZPP-a i ¢l. 385. ZPP-a su normirani uvjeti za podnoSenjem revizije
kao i prijedloga za podnosenjem revizije.




U konkretnom slucaju je razvidno kako je podnesak naziva prijedlog za dopustenjem revizije
podnijet protiv rjesenja VTSRH-e br. Pz-407/2022 od 23.03.2022 godine, a kojim rjeSenjem je
ukinuo rjesenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj SI-168/20L4-920 od 14. prosinca
202! u dijelu tocke 1. njegove izreke, kao i u dijelu tocke IV. njegove izreke.

Dakle, podnesak naziva prijedlog za dopustenjem revizije je podnesen protiv ukidnog rjesenja
VTSRH-e, iz ¢ega je razvidno kako u konkretnom sluaju nedostaju pretpostavke za
podnosenjem revizije, slijedom cega se predlaze kao uvodno.

I11. Sadrzaj samog naziva prijedloga za dopustenje revizije predstavlja obi¢ne izmisljotine, lazi,
uvrede i klevete radi ¢ega sam protiv osoba koje su naznaleni kao njihovi podnositelji
nadleznom ODO-u veé podnio dvije kaznene prijave zbog sumnje u po€injenje kaznenog djela
iz ¢l. 304. Kaznenog zakona (kazneno djelo laznog prijavljivanja kaznenog djela), i o tome
obavijestio Trgovacki sud svojim podneskom od 14.12.2021.godine, kao $to sam protiv istih
nadleznom Op¢inskom sudu u Splitu takoder podnio i dvije tuzbe i to dana 24.01.2022 godine
kao i dana 16.05.2022. godine zbog kaznenih djela uvrede, djelo opisano i kaznjivo po ¢l. 147.
stavak 1. u vezi sa ¢lankom 147. stavak 2. Kaznenog zakona te kaznenih djela klevete, djelo
opisano i kaznjivo po €. 149. stavak 1. u vezi sa &lankom 149. stavak 2. Kaznenog zakona
(,,Narodne novine“ broj 125/11, broj 144/12, broj 56/15 i broj 61/15 — u daljnjem tekstu KZ/11,
a koje tuzbe su takoder objavljene na e-oglasnoj plo¢i Naslovnog suda. Predmetne kaznene
prijave odnosno tuzbe su utemeljene na konkretnim dokazima, dakle na pravomocnim sudskim
odlukama, odlukama VTSRH-e, odlukama Poreznih tijela i sl., §to je jasno vidljivo iz sadrzaja
istih pa je i iz navedenog notorno o &emu se u konkretnom slu¢aju radi te je svaki daljnji
komentar suvisan.

IV. Obzirom na sve navedeno, predlaZe se odbaciti predmetni podnesak naziva prijedlog za dopustenjem
revizije kao nedopusten.
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