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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeu sastavljenom od sudaca Dubravke
Zubovié, predsjednice vijeca, Nevenke Markovic, sutkinje izvjestiteljice, i Branke Vucaj,
&lanice vijeca, u skracenom ste¢ajnom postupku nad duznikom ZARJA INTERIJERI d.o.0.,
OIB 25693255253, Zagreb, Nova Ves 81, odlutujuci o 7albi duznika ZARJA INTERIJERI
d.o.o. iz Zagreba, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3237/15 od 7.
ozujka 2016., u sjednici vijeca odrzanoj 5. travnja 2016.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba duznika ZARJA INTERIJERI d.o.o0. iz Zagreba i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3237/15 od 7. oZujka 2016.

Obrazlozenje

Rjedenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3237/15 od 7. ozujka 2016.
obustavljen je ste¢ajni postupak nad duznikom ZARJA INTERIJERI d.o.0., OIB
25693255253, Zagreb, primjenom odredbe &l. 433. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine™ broj
71/15; dalje: SZ).

Zalbu protiv oznalenog rjedenja izjavio je duznik zbog pogresno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava s prijedlogom da ovaj sud odbije
prijedlog za otvaranje stecajnog postupka. U Zalbi osporava valjanost podnijetih prijedloga za
otvaranje stecajnog postupka od strane vijerovnika Republike Hrvatske i Erste &
Steiermikische Bank d.d., Rijeka.

Zalba nije osnovana
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Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. Zakona o parni¢nom
postupku (..Narodne novine™ broj 53/91. 91/92, 58/93. 112/99. 129/00. 88/01. 117/03, 88/05,
2/07. 84/08, 123/08, 57/11. 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l 10. SZ-a. u granicama
razloga navedenih u 7albi, pazec¢i pri tome po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parnicnog postupka iz odredbe &l. 354. st. 2. t. 2., 4.8.9.11.13.114. ZPP-a, kao 1 na
pravilnu primjenu materijalnog prava. ovaj sud nalazi da je pobijano rjesenje pravilno i
osnovano na zakonu.

Iz spisa je razvidno da je Financijska agencija na temelju odredbe ¢l. 444, st. 1. SZ-a
podnijela zahtjev da se nad duznikom provede skraceni stecajni postupak jer duznik nema
zaposlenih, a na dan 1. rujna 2015. ima u Oéevidniku redoslijeda osnova za placanje
evidentirane neizvrSene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 1100 dana u
ukupnom iznosu od 744.311.27 kn.

Prvostupanjski sud je u skladu s odredbom ¢l. 430. §7-a na mreznoj stranici e-Oglasna
plo¢a sudova 28. prosinca 2015. objavio oglas kojim je izmedu ostalog pozvao osobe
ovladtene za zastupanje duznika po sakonu da u roku od 15 dana od dana objave oglasa
podnesu sudu javnobiljeznicki ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu te
vjerovnike da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloze otvaranje stecajnoga

postupka, uz upozorenje 0 pravnim posljedicama nepodnosenja prijedloga za otvaranje
stecajnoga postupka iz ¢l. 431. SZ-a.

Ovlastene osobe duznika nisu se odazvale pozivu suda, ali su Republika Hrvatska 1
Erste & Steiermikische Bank d.d. Rijeka predlozili otvaranje ste¢ajnog postupka nad
duznikom.

Skraceni steajni postupak pokrece se kada se ispune pretpostavke predvidene
odredbom ¢l. 441. st. 1. g7-a. Pokrenuti skraceni stetajni postupak provodi sud na nacin da
poziva osobe ovlastene za zastupanje duZznika po sakonu da u roku od 15 dana od dana objave
oglasa podnesu sudu javnobiljeiniéki ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom
obrascu te vjerovnike da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloZe otvaranje
ste¢ajnoga postupka. Ako se navedene osobe (zastupnici duznika i vjerovnici) ne odazovu
pozivu suda smatra s€ da je duznik nesposoban za placanje (1. 431. st. 1. SZ-a) &to bi znacilo
da su ispunjene pretpostavke da se nad duznikom moze otvoriti stecajni postupak u smislu
odredbe ¢&l. 5. st. 1. SZ-a. Medutim, kada imovina duznika koja bi usla u steCajnu masu nije
dovoljna ni za namirenje troskova toga postupka ili je neznatne vrijednosti (duznik nije na
propisanom obrascu dostavio popis imovine), sud ne provodi ste¢ajni postupak vec
odgovaraju¢om primjenom odredbe ¢l. 132.1 ¢&l. 133. SZ-a istovremeno otvara i zakljucuje
ste¢ajni postupak nakon zavrietka skracenog ste¢ajnog postupka.

Pretpostavke za istovremeno otvaranje i zakljucenje ste¢ajnog postupka moraju biti
kumulativno ispunjene da bi sud donio rjesenje u smislu odredbe ¢1. 431. st. 2. SZ-a.

U konkretnom slucaju vjerovnici su predlozili otvaranje steajnog postupka pa je sud
pravilno ocijenio kako nisu ispunjene pretpostavke za istovremeno otvaranje 1 zakljucenje
stecajnog postupka te je na temelju odredbe ¢l. 433. SZ-a obustavio skraceni stecajni
postupak.



-3- 75. P7-2196/16-3

7albeni navodi duznika kako vierovnik Erste & Steiermikische Bank d.d.. Rijeka. nije
aktivno legitimiran za podnosenje prijedloga za otvaranje ste¢ajnog postupka ne utjece na
pravilnost i zakonitost pobijanog rjesenja jer je prijedlog za otvaranje postupka podnio 1

vierovnik Republika Hrvatska koji je uéinio vjerojatnom svoju trazbinu (¢l. 109. st. 2. S7-a).

U ovom konkretnom slucaju stecajni postupak protiv duznika je ve¢ pokrenut pa on
nakon §to je pokrenut. moze zavrsiti samo na dva natina: (1) otvaranjem | {stovremenim
zakljutenjem steCajnog postupka (€l. 433. SZ-a) ili (2) otvaranjem i provodenjem steCajnog
postupka nad duznikom. Kako nisu ispunjene pretpostavke 7a istovremeno otvaranje 1
zakljucenje ste¢ajnog postupka, sud odgovarajucom primjenom op¢ih odredaba steajnoga

postupka Ste¢ajnog zakona u daljnjoj fazi postupka moze donijeti rjeSenje O pokretanju
prethodnoga postupka odnosno otvaranju ste¢ajnoga postupka.

Slijedom navedenog, valjalo je odbiti salbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano
rjeSenje prema odredbi ¢l. 380. t. 2. 7PP-a u vezi s odredbom ¢l 10. SZ-a.

U Zagrebu 3. travnja 2016.
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