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Poslovni broj: St-490/2017
Vjerovnik: Hrvatske Sume druStvo s ogranienom odgovorno$éu, Zagreb, Ulica kneza
Branimira 1, OIB: 69693144506, zastupan po Qunomoéniku Zoranu Tomicu,
odvjetniku iz Odvjetni¢kog druStva TOMIC & KLISANIN & PARTNERI d.o.0. iz
Zagreba, RadniCka cesta 52 po generalnoj punomo¢i

DuZnik: SSSR GRADNJA d.o.0., Trg biskupa J. Arneli¢a 4, Primosten,
OIB: 71318211985

Vrijednost
traZbine: 334.242,50 kn

DOPUNA PRIJAVA TRAZBINE

u 2 primjerka

Vjerovnik Hrvatske Sume drustvo s ograni¢enom odgovorno§¢u je dana 23. sije¢nja 2018.
godine podnio prijavu trazbine u predmetnom predsteajnom postupku.

U trenutku podnoSenja prijave vjerovnik nije raspolagao klauzulom pravomocénosti i
ovrSnosti na presudu Trgovackog suda u Varazdinu od 9. veljaée 2011., Posl.br. P-268/10 (presuda
s klauzulom je bila predana Financijskoj agenciji uz zahtjev za izravnu naplatu).

S obzirom na navedeno vjerovnik je od FINA-e zatraZio dostavu preslike predmetne
presude te istu dostavlja kao prilog svojoj prijavi trazbine od 23. sije¢nja 2018. godine.

U Zagrebu, 6. veljace 2018.
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Visokog trgovaCkog suda od 8. srpnja 2014., Posl.br. P2-5643/11 s klauzulom pravomocnosti i ovr§nosti

Odvjetnitko drustvo TOMIC & KLISANIN & PARTNERI d.o.o.
OIB: 06259076695, Ziro ratun (Raiffeisenbank Austria d.d.): HR7824840081107169846
Temeljni kapital: 350.000,00 HRK uplacen u cijelosti
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Odvjetni®¥o Ar;Stvo

TOMIC & SUSNJAR j:t.d.
REPUBLIKA HRVATSKA {1 -04 201
TRGOVACKI SUD U VARAZDINU . .
Brace Radi¢a 2 PRESUDA 7.AG RE B, Zelinska2/1

Trgovatki sud u Varazdinu, u ime Republike Hrvatske, po sucu toga suda Kseniji Flack-
Makitan, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuZitelja HRVATSKE SUME d.o.0. iz Zagreba,
Ljudevita Farkaa Vukotinovita 2, zastupanog po punomoénicima odvjetnicima u Odvjetnickom
drudtvu Tomi¢ & Susnjar j.t.d. iz Zagreba, protiv tuZenika AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC
d.o.o. iz Maruevca, Bikovec 81, zastupanom po punomocniku Predragu Brlegi¢, odvjetniku iz
Varazdina, radi isplate iznosa od 213.406,11 kn spp, nakon glavne rasprave odrzane u prisutnosti
zamjenice punomoénika tuZitelja Ivane Kostanjevec-RoZmari¢, odvjetnice iz Varazdina i
punomoénika tuzenika, 27. sije¢nja 2011.g. u prisutnosti punomoénika parni¢nih stranaka, na ro¢istu

za objavu 9. veljate 2011.g.
presudio je REGIO ﬁlk
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L. Odrzava se djelomi¢no na snazi platni nalog sadrZan Tizies
biljeznika Duka Sudar iz Zagreba od 2. veljace 2010.g.,' broj O
naloyeno tuzeniku AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.o. 1
Bikovec 81, da isplati tuzitelju HRVATSKE SUME d.o.0. iz Zagreba, Ljudevita
Farka%a Vukotinoviéa 2, iznos od _1'16.318,72 kn sa zateznom kamatom i to: \

.iznos od 40.604,11 kn sa zateznom kamatom od 1. svibnja 2007.g. do 31. prosinca 2007.g. po stopi

od 15% godisnje, zatim od 1. sije¢nja 2008.g. do isplate po stopi od 14 % godisnje, a u slu¢aju

promjene ove stope po stopi koja se odreduje zazsvako' poligodiste "uvétanjem eskontne stope

Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekucem

polugodi3tuza pet postotnih poena, ~

-iznos od '39.671,51 kn sa zateznom kamatom od 1. svibnja 2008.g. do isplate po stopi od 14 %

godidnje, a u slucaju promjene ove stope po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem

eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodita koje je prethodilo
tekuéem polugodistu za pet postotnih poena,

-iznos od 36.043,10 kn sa zateznom kamatom od 1. svibnja 2009.g. do isplate po stopi od 14 %

godisnje, a u sludaju promjene ove stope po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem

eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodita koje je prethodilo

tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, te ovrsnim troskom u iznosu od 3.904,49 kn u roku od 8

dana pod prijetnjom ovrhe. ' )

1L Ukida se djelomiéno platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Duska
Sudar iz Zagreba od 2. veljage 2010.g., broj Ovrv-174/10 kojim je naloZeno tuZeniku
AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0. iz Marusevca, Bikovec 81, da isplati
tuzitelju HRVATSKE SUME d.o.o0. iz Zagreba, Ljudevita Farka3a Vukotinovica 2,
iznos 6d-69.519,91 kn sa zateznom kamatom i to:

-iznos od 32.805,29 kn sa zateznom kamatom od 1. svibnja 2005.g. do isplate po stopi od 14%

. godinje i
-iznos od 36.714,62 kn sa zateznom kamatom od 1. svibnja 2006.g. do isplate po stopi od 14%
godisnje, te se u tome dijelu tuzbeni zahtjev tuZitelja odbija, kao i za dio ovrSnog troSka u

iznosu od 1.775,91 kn. PRESLIKA ISTOVIETN,
A

II. Nalaze se tureniku AUTOTRANSPORT STJEPAN RAI?I&Z Xgﬁmii(%&vca,
Bikovec 81, da isplati tuzitelju HRVATSKE SUME d.o.o. iz Zagreba, Ljudevita
Farka$a Vukotinoviéa 2, iznos od 27.567,48 kn sa zateznom kamatom od 1. svibnja
2010.g. do isplate po stopi od 14 % godisnje, a u slu¢aju promjene ove stope po stopi
koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne
banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuc¢em
polugodi¥tu za pet postotnih poena u roku od 8 dana pod prijetnjom ovrhe.
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Iv. Odbija se zahtjev tuZitelja HRVATSKE SUME d.o.0. iz Zagreba, Ljudevita FarkaSa
Vukotinoviéa 2, za naknadu parniénog troska ovog postupka u iznosu od 19.224,71
kn. -,

Obrazlozenje

Tuzitelj HRVATSKE SUME d.o.0. iz Zagreba, podnio je javnom biljezniku dusku Sudar iz
Zagreba prijedlog za ovrhu 1. veljade 2010.g. protiv tuZenika AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC
d.0.0. iz Maruevca, Bikovec 81, radi naplate novéane trazbine u iznosu od 185.838,63 kn sa
zateznom kamatom od dospjelosti svakog pojedinog iznosa do naplate i troSkovima postupka.

U prijedlogu za ovrhu tuZitelj navodi da je tuZenik obveznik plaéanja naknade za koriStenje
opéekorisnih funkcija Suma u skladu s ¢1.62. Zakona o Sumama i Pravilnika o nacinu obraCuna,
obrascima i rokovima uplate naknade za koristenje opéekorisnih funkcija Suma te da tuZenik nije
dobrovoljno podmirio ovu dospjelu naknadu radi &ega je pokrenut ovrini postupak.

Javni biljenik je 2. veljade 2010.g. donio rjeSenje o ovrsi broj Ovrv-174/2010 protiv kojeg
tuzenik izjavljuje prigovor 12. veljate 2010.g. (list 6-7 spisa) u kojem isti¢e prigovor zastare za
trabinu u iznosu od 32.805,29 kn koja se odnosi na 2004.g., na trazbinu u iznosu od 36.714,62 kn
koja se odnosi na 2005.g. i 40.604,11 kn koja se odnosi na 2006.g., dok preostalu trazbinu za iznose
naknade za opéekorisne funkcije Suma za 2007.g. i 2008.g. tuZenik priznaje.

Slijedom iznijetog ovaj sud je rjesenjem od 9. ozujka 2010.g. broj Ovrv-69/10-5 stavio izvan
snage rjesenje o ovrsi u dijelu kojim je odredena ovrha i ukinute su provedene radnje, a postupak je
nastavljen kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

TuZitelj je u podnesku od 2. studenog 2010.5. (ligt' 10 1-_1_0_4_ spisa) povecao. tuzbeni.zahtjev za -
iznos od 27.567,48 kn, &ime je preinadio tuzbu u smislu ¢l.191.st.2”Zakona o parni¢nom postupku
(Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07 i 84/08, dalje ZPP), no s
obzirom da se radi o tome da je ta trazbina dospjela tijekom trajanja ovog parni¢no postupka odnosno
podnosenja tuzbe a taj iznos zahtijeva tuZitelj iz iste injeni¢ne osnove takvoj SHNANETiIG ponik X '
moZe protiviti. k%NCHA

Izmedu parniénih stranaka je sporno da li je tuZiteljeva trazbina u iz et ol Py
zastarjela i da li tuZenik duguje tuZitelju iznos od 27.567,48 kn s osnova n "COCROMAR, AT
funkcije $uma za 2009.g. dok preostalu utuZenu trazbinu priznaje.

U dokaznom postupku izvrSen je uvid u Karticu obveznika od 29. sije¢nja 2010.g. (list 4
spisa), ispis godisnjeg financijskog izvje3taja poduzetnika za 2004.g. (list 29-34 spisa), ispis godiSnjeg
financijskog izvjestaja poduzetnika za 2005.g. (list 35-40 spisa), ispis godi$njeg financijskog izvjestaja
poduzetnika za 2006.g. (list 41-46 spisa), ispis godisnjeg financijskog izvjestaja poduzetnika za
2007.g. (list 47-52 spisa), ispis godisnjeg financijskog izvjestaja poduzetnika za 2008.g. (list 53-58
spisa), analiti¢ku karticu za 2004.g. do 2010.g. (list 51 spisa), ispis bilance i raduna dobiti i gubitka za
2009.g. (list 105-110 spisa), karticu obveznika za 2009-2010.g. (list 111 spisa). ~ PRESLIKA ISTOVIETNA

S IZVORNIKOM

U podnesku od 29. rujna 2010.g. tuZitelj navodi da prema 8l.62.st.1. Zakona o Sumama
(Narodne novine br.140/05, 129/08, 80/10 i 124/10) pravne osobe koje u Republici Hrvatskoj
obavljaju gospodarsku djelatnost placaju naknadu za koristenje opéekorisnih funkcija Suma, a da se
gospodarskom djelatno3¢u u smislu ¢1.38.st.2. Opceg poreznog zakona (Narodne novine br.147/08)
smatra razmjena dobara i usluga na trZiStu radi ostvarivanja prihoda, dohotka, dobiti ili drugih
gospodarski procjenjivih koristi.

Dalje tuzitelj navodi u ovom podnesku da tuZenik duguje za 2004.g. 32.805,29 kn s
dospjelo$éu 30. travnja 2005.g. zatim za 2005.g. duguje 36.714,62 kn s dospjeloSéu 30. travnja
2006.g., za 2006.g. duguje 40.604,11 kn s dospjeloscu 30. travnja 2007.g., za 2007.g. duguje
39.671,51 kn s dospjeloséu 30. travnja 2008.g. i za 2008.g. duguje 36.043,10 kn s dospjeloséu 30.
travnja 2009.g. s time da je u podnesku od 2. studenog 2010.g. navedeno da tuZenik za 2009.g. duguje
s tog osnova 27.567,48 kn, te da je nalin obratuna naknade propisan ¢&1.2. Pravilnika o naginu
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obratuna, obrascima i rokovima uplate naknade za koristenje opéekorisnih funkcija Suma (Narodne
novine br.22/07) (dalje Pravilnika).

TuZitelj obrazlaze dalje u podnesku od 29. rujna 2010.g. da osnovicu za obraun naknade €ini
ukupan prihod ostvaren na domaéem i inozemnom trZistu umanjen za prihode od ukidanja dugoro¢nih
rezerviranja i prihode od nenaplaéenih prethodno otpisnih potraZivanja, a naknada se placa u visini
0,07% od osnovice za obradun, s time da su obveznici naknade opéekorisnih funkcija Suma duZzni
tuzitelju dostaviti temeljem &1.3.st.3. Pravilnika kona&ni obradun do 30. travnja naredne godine za
razdoblje prethodne godine na propisanom obrascu, te da ukoliko ne dostave taj obrazac tuZitelju isti
¢e od FINE zatraZiti podatke o ukupnom prihodu obveznika kako bi utvrdio osnovicu za obratun.

Takoder navodi da u konkretnom sluéaju tuzenik za 2004.g., 2005.g., 2006, 2007.g. i 2009.g.
nije tuZitelju dostavio navedeni obrazac slijedom &ega je tuZitelj osnovicu utvrdio prema podacima o
poslovnom subjektu FINE prema kojima je izvrien sljede¢i obratun po godinama:

-u 2004.g. ukupni prihodi tuZenika iznosili su 47.162.580,00 kn tako da uz umanjenje za
prihode od naplaéenih prethodno otpisanih trazbina 0,7% osnovice za obra&un iznosi 32.805,29 kn,

-u 2005.g. ukupni prihodi tuZenika iznosili su 52.465.357,00 kn tako da uz umanjenje za
prihode od naplaéenih prethodno otpisanih trazbina 0,7% osnovice iznosi 36.714,62 kn,

-u 2006.g. ukupni prihodi tuZenika iznosili su 58.007.374,00 kn tako da uz umanjenje za
prihode od naplaéenih prethodno otpisanih trazbina 0,7% osnovice iznosi 40.604,11 kn

-u 2007.g. ukupni prihod tuZenika iznosio je 56.675.585,00 kn tako da uz umanjenje za
prihode od naplaéenih prethodno otpisanih trazbina 0,7% osnovice iznosi 39.671,51 kn,

- u 2008.g. ukupni prihod tuZenika iznosio je 51.490.140,00 kn tako da uz umanjenje za
prihode od naplaéenih prethodno otpisanih trazbina 0,7% osnovice iznosi 36.043,10 kn,

-u 2009.g. ukupni prihodi tuZenika iznosili su 39.382.116,00 i
27.567,48 kn. - ' kmmm

dﬁﬁ’&.ﬁg
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Sud je uvidom u Karticu obveznika od 29: -sije¢nja 2010.g. (li
financijskog izvjestaja poduzetnika za 2004.g. (list'29-34 spisa), ispis godis
poduzetnika za 2005.g. (list 35-40 spisa), ispis godidnjeg financijskog izvjes ;
2006.g. (list 41-46 spisa), ispis godi¥njeg financijskog izvjestaja poduzetnika za 2007.g. (list 47-52
spisa), ispis godi$njeg financijskog izvjestaja poduzetnika za 2008.g. (list 53-58 spisa), analiticku
Karticu za 2004.g. do 2010.g. (list 51 spisa), ispis bilance i rauna dobiti i gubitka za 2009.g. (list 105-
110 spisa), karticu obveznika za 2009-2010.g. (list 111 spisa) utvrdio sljedece:

-prema financijskim podacima za 2004.g. tuZenik je ostvario ukupni prihod od 47.162.580,00

ja ®

kn, .

- prema financijskim podacima za 2005.g. tuZenik je ostvario ukupni prihod od 52.465.357,00
kn (list 21 spisa),

-prema financijskim podacima za 2006.g. tuZenik je ostvario ukupni prihod od 58.007.374,00
kn (list 22 spisa),

-prema financijskim podacima za 2007.g. tuzenik je ostvario ukupni prihod od 56.675.585,00
kn (list 23 spisa),

-prema financijskim podacima za 2008.g. tuZenik je ostvario ukupni prihod od 51.490.140,00
kn (list 23 spisa) i

-prema financijskim podacima za 2009.g. tuenik je ostvario ukupni prihod od 39.382.116,00

o PRESLIKA ISTOVIETNA

S IZVORNING
Takoder je sud u skladu s naprijed navedenim podacima utvrdio da je tofan obradun o‘j\g%gm

skladu s &1.62.st.2. Zakona o $umama izvrSio tuZitelj za utuZzenu naknadu za koristenje opéekorisnih
funkcija $uma u visini od 0,07% od ukupnog prihoda tuZenika za period od 2004.g. do 2008.g. 5to
proizlazi i iz kartice obveznika za period od 2004.-2010.g. od 29. sije¢nja 2010.g. (list 4 spisa) u kojoj
je evidentirano dugovanje tuZenika od 185.838,63 kn, i kartice obveznika za 2009.-2010.g. u kojoj je
evidentirano dugovanje tuZenika prema tuZitelju u iznosu od utuzenih od 27.567,48 kn.

-

U svezi tuzenikovog prigovora zastare tuZiteljeve trazbine tuZitelj smatra da se u konkretnom
slutaju ima primijeniti petogodi$nji zastarni rok iz odredbe &l. 225. Zakona o obveznim odnosima
(Narodne novine br. 35/05. i 41/08., dalje: ZOO-a), (1. 371. ZOO, Narodne novine br.53/91, 73/91,
3/94, 7/96), a ne trogodisnji rok zastare iz &l. 226. st. 1. ZOO-a (Z1. 372. starog ZOO-a) jer se prema st.
2. navedenog &lanka 226. ZOO-a trogodi$nii rok zastare ne primjenjuje za otplate u obrocima, kao 3to
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je kako navodi tuzZitelj, ovdje slucaj. Pritom se tuZitelj poziva na odredbe &l. 3. Pravilnika prema
kojima se naknada plaa u tromjese¢nim obrocima, odnosno akontacijama, &ime se olakSava
obvezniku isplata, pa se zbog iznijetog, konkretno, kako istite, radi o iznimci predvidenoj u &l 226. st.
2. Z0O-a, radi koje se ne primjenjuje trogodisnji zastarni rok, ve¢ opéi rok zastare od pet godina.

TuZenikov prigovor zastare tuZiteljeve trazbine djelomi¢no je osnovan.

Iz razloga §to tuZitelj zahtijeva isplatu navedene naknade za razdoblje od 2004. do 2009.
godine, u konkretnom se slu¢aju, primjenjuju materijalno-pravne odredbe koje su vrijedile u vrijeme
na koje se pojedini iznosi naknade odnose. U razdoblju na koje se odnosi prigovor zastare (2004.,
2005. 1 2006. godina) bila je na snazi odredba iz &l. 62. st. 2. Zakona o Sumama (Narodne novine br.
140/05.) kojom je propisano da se ,naknada iz stavka 1. ovog ¢lanka placa u visini 0,07% od ukupnog
prihoda i uplacuje tromjesecno i po zavrSnome raunu“. Navedeni Zakon o Sumama objavljen je u
Narodnim novinama od 28. studenoga 2005. godine, a stupio je na snagu osmi dan od objave, dakle, 6.
prosinca 2005. godine, dok je prije njega bio na snazi raniji Zakon o $umama koji je sadrzavao
odredbu identinog sadrZaja, dakle, obveza trgovackih drustava bila je da naknadu plaéaju
tromjese€no i po zavr$nom rafunu. Slijedom iznijetoga radi se o povremenim davanjima koja
dospijevaju godisnje ili u kra¢dim vremenskim razdobljima. Na takve traZbine primjenjuje se zastarni
rok od tri godine propisano odredbom &1. 372. st. 1. tada vaZzeéeg Zakona o obveznim odnosima
(Narodne novine br. 53/91., 73/91., 113/93., 3/94., 7/96., 112/99. i 88/01. — dalje : ranijeg ZOO-a) koji
se u ovom slu€aju primjenjuje temeljem odredbe ¢l. 1163. st. 1. Zakona o obveznim odnosima
(Narodne novine br. 35/05. i 41/08., - dalje : novog ZOO-a), kao i odredbom ¢l. 226. st. 1. novog
Z0OO0-a prema kojoj odredbi traZbine povremenih davanja koja dospijevaju godis$nje ili u kraé¢im
razdobljima, pa bilo da se radi o takvim povremenim traZzbinama u kojima se iscrpljuje samo pravo,
kao 3to je trazbina uzdrzavanja, zastarijevaju za tri godine od dospjelosti svakog pojedinog davanja.
Isto vrijedi i za anuitete kojima se u jednakim unaprijed odredenim povremenim iznosima otplacuju
glavnica i kamate, ali ne vrijedi za otplate u obrocima i druga djelomi¢na ispunjenja (€l. 226. st. 2.
novog ZOO-a). . L - - B

- -~

Dakle, iz citirane odredbe ¢&l. 226. st. 1. novog ZOO-a proizlazi da su trazbine povremenih
davanja one traZbine koje dospijevaju godisnje ili u kra¢im vremenskim razdobljima, a s obzirom na to
da obveza pladanja naknade za koristenje opéekorisnih funkcija Suma dospijeva godisnje, radi se o
povremenim davanjima. Ovaj sud ne prihvaca obrazloZenje tuZitelja da je predmetna trazbina, zbog
toga 5to se radi o akontacijskom plaanju izuzeta iz odredbe o trogodi¥njem zastarnom roku sukladno
&l. 226. st. 2. novog ZOO-a (¥l. 372. st. 2. ranijeg ZOO-a). Naime, prema stavu ovoga suda akontacija
(avans ili predujam) ne predstavlja otplatu u obrocima. PRESLIKA ISTOVJETNA

S IZVORNIKOM

Odredbom ¢&l. 62. st. 2. Zakona o Sumama propisano je da se radi o obvezi koja se placa
tromjese&no i po zavrinom radunu, dok su u ¢l. 3. Pravilnika o nadinu obrafuna, obrascima i rokovima
uplate naknade za Koristenje opéekorisnih funkcija Suma jasno naznaceni rokovi pla¢anja, odnosno
dospijeca tromjese¢ne naknade, pa tako naknada za razdoblje od 1. sije¢nja do 31. oZujka dospijeva
30. travnja, naknada za razdoblje od 1. travnja do 30. lipnja dospijeva 30. lipnja, naknada za razdoblje
od 1. srpnja do 30. rujna, dospijeva 30. rujna, a za razdoblje od 1. listopada do 31. prosinca dospijeva
31. prosinca. ZaduZenje obveznika za iznos tromjese¢ne akontacije u teku¢oj godini vrsi se na temelju
kona¢nog obraCuna na obrascu opéekorisnih funkcua Suma — dalje: OKFS, za prethodnu godinu (él 3.
st. 2. Pravilnika), kona¢ni obratun OKFS-a vrsi-se za razdoblje od 1. sijeXnja do 31. prosinca i
dostavlja se trgovadkom dru$tvu Hrvatske $ume d.o.o. do 30. travnja naredne godine. Dakle, u
trenutku dospijea obveze placanja akontacije tuZenik nije mogao znati koliki ¢e mu biti iznos
godisnje naknade za koristenje opéekorisnih funkcija Suma, jer se ta naknada, kako je iznijeto, plada za
tekuéu godinu na temelju izraduna koji se vr$i u travnju slijedeée godine, a prema ostvarenom prihodu
tekuée godine, koji u trenutku plaéanja akontacije nije poznat. Kod obro¢ne otplate unaprijed je poznat
i ukupni iznos cijene koju je obveznik duZan platiti u obrocima, te obroCna otplata uvijek
podrazumijeva platanje u viSe obroka, u odredenim vremenskim razdobljima do potpune isplate
cijene. Osim toga, kako obveza plaéanja naknade za koriStenje opéekorisnih funkcija 3uma ovisi o
godisnjem prihodu obveznika plaéanja, obveznik nije duZzan platiti nikakvu naknadu ako u odredenoj
godini poslovanja nije ostvario prihod, te je u tom sludaju tuzitelj duZan vratiti u%ﬂéﬁ%g
(odnosno prepladena sredstva), a sve temeljem odredbe ¢l. 4. navedenog Pravilnika. AN

ClA
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- Slijedom iznijetoga, a bududi da se radi o trazbini povremenih davanja koja se ne ispla¢uju u
obrocima u ovom se slucaju primjenjuje zastarni rok od tri godine sukladno odredbi &l. 226. st. 1.
novog ZOO-a.

Buduc¢i da je tuZitelj prijedlog za ovrhu javnom biljezniku Dusku Sudaru podnio neposredno 1.
velja¢e 2010. godine, a kako to proizlazi iz prijamne 3tambilje javnog biljeznika, zastario je dio
utuZene trazbine i to iznos od 32.805,29 kuna, koji je iznos u cijelosti dospio na naplatu 1. svibnja
2005. godine, te iznos od 36.714,62 kuna, koji je iznos dospio na naplatu 1. svibnja 2006. godine. 1z
razloga S$to je, dakle, zastario zahtjev za isplatom sporne naknade za 2004. i 2005. godinu, koja
predstavlja glavnicu, zastario je i zahtjev za isplatom kamate koja je tekla na taj dio traZbine (&1. 369.
ranijeg ZOO-a, odnosno &l. 223. novog ZOO-a). Stoga je u navedenom dijelu tuZbeni zahtjev
temeljem navedenih odredbi valjalo odbiti i ukinuti platni nalog u tom dijelu temeljen odredbe ¢l. 451.
st. 3. ZPP-a, te rijesiti kao pod to€kom II izreke ove presude.

Glede preostale predmetne trazbine koja se odnosi na isplatu iznosa od 40.604,11 kn s
dospije¢em 1. svibnja 2007.g. za 2006.g. sud je utvrdio da u tome dijelu prigovor zastare nije osnovan
jer nije protekao zastarni rok od tri godine od zaprimanja prijedloga za ovrhu kod javnog biljeznika
kojim je pokrenut ovaj postupak, a tuZenik je obveznik placanja naknade za koristenje opcekorisnih
funkcija $uma u skladu s £1.62. Zakona o Sumama koju je tuZitelj pravilno obratunao u skladu s
podacima o ukupnom prihodu tuZenika pribavljenog iz sluZbene evidencije koju vodi FINA u skladu s
¢1.63. Zakona o Sumama, pa je sud tijekom postupka utvrdio da je taj iznos trazbine tuZitelja osnovan.

Takoder je sud obvezao tuZenika na isplatu neosporene tj. priznate trazbine i to iznosa od
39.671,51 kn s dospjeloséu 1. svibnja 2008.g. i 36.042,10 kn s dospjelo3cu 1. svibnja 2009.g., kako je i
navedeno u to€.] izreke ove presude.

Odluka o platnom nalogu u svezi usvojenog dijela tuzbenog zahtjeva temelji se takoder na
¢1.451.st.3. ZPP. 3 -~ -

- LS

-

Glede povecanog tuzbenog zaht]eva odnosno iznosa od 27.567,48 kn s dospjelos¢u 1. svibnja
2010.g. tuzenik nije takoder osporio nalin obraluna ove naknade, a kako se ista temelji na
dostavljenim podacima FINE o ukupnom prihodu tuZenika kako je naprijed detaljno to i obrazloZeno
sud je obvezao tuZenika i na isplatu tog dijela utuZene trazbine.

Sud je obvezao tuzenika na isplatu zakonske zatezne kamate tuZitelju od dospjelosti do isplate
svake pojedine trarbine zbog zakaSnjenja tuZenika s ispunjenjem nov&ane obveze tuZitelju i to
primjenom ¢&1.277.st.1. ranijeg ZOO (za trazbinu dospjelu prije 1. sije¢nja 2008.g.& i novog &1.29.st.2.

ZOO (za trazbinu dospjelu nakon 1. sije¢nja 2008.g.). RESLIKA ISTOVIETNA
S IZVORNIKOM

Odluku o ovr$nom tro¥ku ovog postupka sud je donio primjenom ¢l.14.st.4. OvrSnog zakona
(dalje OZ, Narodne novine broj 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 121/05 i 67/08) i €1.154.st.1. ZPP
razmjerno uspjehu parni¢nih stranaka u ovom postupku tako da je sud utvrdio kako je tuZitelj uspio sa
67,42% zahtjeva, a tuzenik sa 32,58%, te je stoga djelomiéno odrzan na snazi platni nalog sadrZan u
rjeSenju o ovrsi za iznos od 3.904,49 kn koji se odnosi javnobiljeznicku nagradu zatraZenu u iznosu od
2.208,38 kn kn s PDV-om u iznosu od 507,92 kn obragunatom u skladu s Pravilnikom o nagradama i
naknadi troskova javnih biljeznika u ovr$nom postupku (Narodne novine br. 151/05), zatim troska
sastava po odvjetniku prijedloga za ovrhu u iznosu od 2.500,00 kn i PDV na taj iznos od 575,00 kn
koji trosak je obradunat u skiadu s Tarifom o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika.

U preostalom dijelu koji se odnosi na isplatu ovrinog troska u iznosu od 1.997,51 kn za dio
zahtjeva za naknadu troska na koji tuzitelj nema pravo zbog toga §to je samo djelomicno uspio u ovoj
parnici i na troSak izdavanja potvrde ovrsnosti i pravomo¢nosti na 1je§enje o ovrsi, troska dostave i
naknadu materijalnih tro¥kova sud je zahtjev za naknadu s PDV-om u iznosu od 110,70 kn sud je
odbio taj zahtjev tuZitelja ukinuvsi ujedno u tome dijelu predmetni platni nalog, zbog toga §to rj §enje
0 ovrsi m_|e niti postalo pravomoéno pa nije doslo do izdavanja klauzule pEERIANTTFY
dostave nisu ni¢im dokumentirani u spisu, kao niti materijalni troak tuzitelja.
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U svezi zatraZenog parni¢nog troska u ukupnom iznosu od 19.224,71 kn sud je isti zahtjev
odbio jer je tuZitelj svoj zahtjev za naknadu trodka svake pojedinadne poduzete radnje u ovome
postupku, a o kojoj sud odlu€uje prilikom dosude troskova postupka postavio ne u kunama nego u
bodovima, a €1.164.st.1. i 2 ZPP propisuje da je stranka duzna u zahtjevu odredeno navesti troskove za
koje traZi naknadu, $to tuZitelj u ovome slu¢aju nije uéinio.

U Varazdinu, 09. veljace 2011. g.

SUDAC

Ksenija Flack-Makitan, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude nezadovoljna stranka moZe izjaviti Zalbu u roku od 8 dana po primitku presude
Visokom trgovackom sudu RH u Zagrebu. Zalba se ulaze putem ovog suda, pismeno u tri primjerka.

DNA:
1. tuzitelju, po punomoénicima odvjetnicima u Odvjetnitkom drustvu Tomi¢ & Sudnjar j.t.d. iz
Zagreba, Zelinska 2/1 -
2. tuZeniku, po punomoéniku Predragu Brletié, odvjetniku iz Zajednikog odvjetnitkog ureda
Zeljka Brlegié i Predrag Brletic iz Varazdina, V. Nazora 12

-
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PRESLIKA ISTOVIETNA
S IZVORNIKOM
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REPUBLIKA HRVATSKA )
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE TRGOVACGKI SUD
" ZAGREB U VARAZDINU
opvJB¥ENieRI UREL
Zoran Tomié 25. 09, 2014
27 -01- 2015 PRIMLJENO

ZAGREB, Zelinska 2/T

34. Pz-5643/11-3
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u ime Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom
od sudaca dr. sc. Srdana Simca, predsjednika vijeca, Dubravke Matas, suca izvjestitelja i
Ivane Mlinari¢, ¢lana vijeéa, u pravnoj stvari tuzitelia HRVATSKE SUME d.o0.0., OIB
69693144506, Zagreb, Ljudevita FarkaSa Vukotinovi¢a 2, kojeg zastupa punomoénik Zoran
Tomié, odvjetnik u Zagrebu, protiv tuzenika AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0.,
OIB 75950920006, Marusevec, Bikovec 81, kojeg zastupa punomoénik Predrag Brledié,
odvjetnik u VaraZdinu, radi isplate iznosa od 213.406;11-kn, odlu¢ujuéi o zalbama tuzitelja i -
tuZenika protiv presude Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj P-268/10-20 od 9.
veljace 201 1., u sjednici vijeéa odrzanoj 8. srpnja 2014.
. ' PRESLIKA ISTOVIETNA
presudio je S 12VORNiom

I. Odbija se tuzenikova Zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog suda u
Varazdinu poslovni broj P-268/10-20 od 9. veljage 2011. u tocki I. i toc¢ki III. izreke.

I1. Odbija se tuZiteljeva Zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog suda u
Varazdinu poslovni broj P-268/10-20 od 9. veljage 2011. u tocki II. izreke.

II1. Preinacuje se presuda Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj P-268/10-20 od
9. veljace 201. u tocki IV. izreke i sudi:

Nalaze se tuZeniku naknaditi tuZitelju parnicne trotkove u iznosu od 3.580,51
(tritisuéepetstoosamdeset kuna i pedesetjedna lipa) kn u roku od osam dana.

IV. Odbija se tuZiteljev zahtjev za naknadu tro$ka Zalbe u iznosu od 3.843.75 kn kao
neosnovan. ’ FINANCIISRA AGENCLS
REGH:f -« =\ . : vyaR

ObrazloZenje ) &?

Pobijanom presudom u tocki I. izreke Trgovacki sud u Varazdinu odrzao je
djelomi¢no na snazi platni nalog sadrZan u rje$enju o ovrsi javnog biljeZznika Duska Sudara iz




A 4P

t
)

-2- 34. P2-5643/11-3

Zagreba od 2. veljace 2010., poslovni broj Ovrv-174/10 kojim je naloZeno tuZeniku
AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0. iz Marusevca, Bikovec 81, da 1splat1 tuZitelju
HRVATSKE SUME d.o.0. iz Zagreba, Ljudevita Farkasa Vukotmov1ca 2, iznos od
116.318,72 kn sa zateznom kamatom i to: iznos od 40.604,11 kn sa zateznom kamatom od 1.
svibnja 2007. do 31. prosinca 2007. po stopi od 15% godiSnje, zatim od 1. sije¢nja 2008. do
isplate po stopi od 14 % godisnje, a u slu¢aju promjene ove stope po stopi koja se odreduje za
svako polugodiSte uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila
zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih poena,
iznos od 39.671,51 kn sa zateznom kamatom od 1. svibnja 2008. do isplate po stopi od 14%
godidnje, a u slufaju promjene ove stope po stopi koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista
koje je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, iznos od 36.043,10 kn sa
zateznom kamatom od 1. svibnja 2009. do isplate po stopi od 14% godisnje, a u slucaju
promjene ove stope po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem eskontne stope
Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem
polugodiStu za pet postotnih poena, te ovr$nim troskom u iznosu od 3.904,49 kn u roku od
osam dana pod prijetnjom ovrhe. U tocki I izreke je ukinut djelomi¢no isti platni nalog za
iznos od 69.519,91 kn sa zateznom kamatom 1i to: iznos od 32.805,29 kn sa zateznom
kamatom od 1. svibnja 2005. do isplate po stopi od 14% godiSnje i iznos od 36.714,62 kn sa
zateznom kamatom od 1. svibnja 2006. do isplate po stopi od 14% godiSnje te je u tome dijelu
tuzbeni zahtjev tuZitelja odbijen, kao i za dio ovr$nog troska u iznosu od 1.775,91 kn. U to¢ki
I11. izreke naloZeno je tuZeniku isplatiti tuzitelju izngs.od 27.567,48 kn sa zateznom kamatom
od 1. svibnja 2010. do isplate po stopi od 14% godisnje, a u slucaju promjene ove stope po
stopi koja se odreduje za svako polugodiste uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne
banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za
pet postotnih poena u roku od osam dana pod prijetnjom ovrhe. U tocki IV. izreke je odbijen
zahtjev tuZitelja za naknadu parniénog troska ovog postupka u iznosu od 19.224,71 kn.

TuZitelj je podnio pravovremenu Zalbu protiv tocke II. i tocke IV. izreke
prvostupanjske presude iz svih Zalbenih razloga. Ukazuje u bitnom na pogreSnu primjenu
trogodidnjeg zastarnog roka umjesto petogodisnjeg zastarnog roka te na pogresSnu odluku o
odbijanju zahtjeva za troSkove postupka postavljenog u bodovima. PredlaZe, stoga,
preinaCenje pobijanog dijela presude, podredno njegovo ukidanje i vraéanje na ponovno
raspravljanje uz obvezu naknade troska. Zatrazm je Zalbeni troSak u iznosu od ukupno
3.843,75 kn za sastav Zalbe s PDV-om.

TuZenik je podnio pravovremenu Zalbu protiv tocke I. i tocke IIL. izreke
prvostupanjske presude iz Zalbenih razloga bitne povrede odredaba parni¢nog postupka i
pogresne primjene materijalnog prava. Smatra da je sud pogresno izraéunao rokove dospijeca
te da nije trebao dopustiti preinaku tuzbe jer za to nisu bili ispunjeni uvjeti, a zahtjev je
postavljen suprotno odredbama navedenih zakona i pravilnika. Osporava i odluku o
troSkovima, navodeci kako je u prigovoru priznao dio tuZbenog zahtjeva od 39.671,51 kn i
36.042,10 kn pa taj dio nije trebao biti predmet spora. Navodi i da je njegov uspjeh u sporu
vedi od 32,58%, a sud nije uopée odluCio o njegovim troskovima. PredlaZe preinaCenje
presude i odbijanje dijela tuZbenog zahtjeva koji se odnosi na 2006. godinu, podredno
vracanje predmeta na ponovno sudenje.

] PRESLIKA ISTOVJETNA
FINANCLISKA ENCI3A S oM

. REGIONA -CENTAR
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Tuziteljeva i tuzenikova Zalba su djelomi¢no osnovane.

Ovaj sud ispitao je pobijanu presudu u smislu odredbe ¢l. 365. st. 1. i. 2. Zakona o
parniénom postupku (,,Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11 i 25/13; dalje: ZPP) u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeci
po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4.,
8.,9.,11.,13.1 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Predmet spora je zahtjev tuZitelja na isplatu naknade za koriStenje opcekorisnih
funkcija $uma. Kako je tuZenik tijekom postupka istaknuo prigovor zastare utuZenog
potraZivanja, sporna je bila visina traZbine u odnosu na naknadu za koristenje opc¢ekorisnih
funkcija Suma koje su utuZene po proteku roka od tri godine od njihovog dospijeca.

U odnosu na istaknuti prigovor zastare, prvostupanjski sud je pravilno zauzeo
stajalidte da se na spornu trazbinu primjenjuje zastarni rok od tri godine slijedom Cega je
ocijenio da je djelomi¢no neosnovan tuZenikov prigovor zastare. Prema odredbi ¢l. 3.
Pravilnika o nadinu obracuna, obrascima i rokovima uplate naknade za koristenje
opéekorisnih funkcija Suma (,,Narodne novine* broj 22/07; dalje: Pravilnik) akontacija
naknade placa se tromjesecno i dospijeva do 30. travnja, 30. lipnja, 30. rujna i 30. prosinca
(¢l. 3. st. 1. Pravilnika). ZaduZenje obveznika za iznos tromjesecne akontacije u tekucoj
godini vr$i se na temelju kona¢nog obratuna na obrascu opcéekorisnih funkcija Suma za
prethodnu godinu, dok se kona¢ni obradun vrsi za razdoblje od 1.-sije¢nja = 31. prosinca i
dostavlja se do 30. travnja naredne godine. Razliku za uplatu iz Z obrasca opéekorisnih funkcija
Suma treba uplatiti na raun tuZitelja do 30. travnja naredne godine.

Da bi se utvrdilo je li tuZiteljeva trazbina u konkretnom slucaju zastarjela ili nije
potrebno je prije svega zauzeti stajaliste o tome predstavlja li naknada koju je tuZenik duzan
platiti trazbinu povremenih davanja iz &l. 226. st. 1. Zakona o obveznim odnosima (,,Narodne
novine* broj 35/05 i 41/08, dalje: ZOO) te je li tuZenik obvezan placati spornu naknadu u
obrocima, odnosno predstavlja li akontacija platanje u obrocima (u kojem slucaju se
primjenjuje op¢i zastarni rok od pet godina u skladu s odredbom ¢1. 226. st. 2. ZOO-a u vezi s
¢l. 225. ZOO-a).

Ovaj sud smatra kako naknada koju je tuZenik duZan platiti predstavlja trazbinu
povremenih davanja. Naime, iz same odredbe ¢&l. 226. st. 1. ZOO-a proizlazi da su trazbine
povremenih davanja one traZbine koje dospijevaju godi$nje ili u kra¢im razdobljima, a s
obzirom na to da obveza placanja naknade za koristenje opéekorisnih funkcija Sume dospijeva
godisnje, radi se o trazbini povremenih davanja.

S obzirom na to da je Zakonom o $umama i Pravilnikom propisano kako se akontacija
te naknade placa tromjese¢no, prema stajalistu ovoga suda akontacija (avans ili predujam) ne
predstavlja placanje odredene traZbine u obrocima.

Naime, za razliku od akontacije, koja se po svojoj prirodi mozZe dati primatelju
jednokratno ili u viSe navrata, obro¢na otplata uvijek podrazumijeva placanje u vise obroka, u
odredenim vremenskim razdobljima, a do potpune isplate cijene (odnosno ispunjenja obveze).
Kod obroc¢ne otplate unaprijed je poznat i ukuffan iznos obveze (cijene) koju je obveznik
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duZan platiti (u obrocima). S druge strane, u konkretnom slucaju iznos ukupne (godiSnje)
obveze naknade nije poznat unaprijed. Naime, u trenutku dospijeéa obveze placanja
akontacije ne moze se znati koliki ¢e biti iznos ukupne godi$nje naknade za koriStenje
opcekorisnih funkcija Suma jer se ta naknada plaéa za tekucu godinu na temelju izraéuna koji
se vrsi u travnju sljedece godine, a prema ostvarenom prihodu tekuce godine koji u trenutku
placanja akontacije nije poznat.

Osim toga, kako obveza pladanja naknade ovisi o godiSnjem prihodu obveznika
placanja, obveznik nije duZan platiti nikakvu naknadu ako u odredenoj godini poslovanja nije
ostvario prihod. U tom je slufaju tuzitelj duZan vratiti upladenu akontaciju (odnosno
prepladena sredstva) na temelju odredbe ¢l. 4. Pravilnika.

Iz navedenog takoder proizlazi da obro¢na otplata nije istovjetna akontaciji jer kod
obrocne otplate obveznik placa unaprijed odredenu, fiksnu cijenu u vise obroka, dok placanje
akontacije podrazumijeva isplatu prije kona¢nog obratuna ukupne visine obveze, a u
konkretnom slucaju i prije nego §to je poznato hoée li obveza uopce nastati. Kod obro¢nog
placanja nema vracanja uplaéenih obroka (osim, primjerice, u sluc¢aju raskida ugovora ako se
radi o ugovornoj obvezi), dok se akontacija (u konkretnom slucaju) vraca ako tuZenikova
obveza pla¢anja naknade ne nastane (ako primjerice ne ostvari prihod).

Prema tome, akontacija ne predstavlja obro¢no placanje odredene obveze jer u
trenutku njezina placanja nije poznato hoce li 6bveza (pladanja) uopée nastiti.

Podredno se napominje da u konkretnom slu¢aju akontacija ne predstavlja ni drugi
nacin djelomi¢nog ispunjenja u smislu odredbe ¢l. 226. st. 2. ZOO-a jer da bi se primjenjivao
opéi zastarni rok na druga djelomi¢na ispunjenja, ona moraju dospijevati u rokovima duljim
od godine dana (dok u konkretnom slu¢aju obveza placanja akontacije dospijeva svaka tri
mjeseca).

Slijedom navedenog, a kako se radi o traZbini povremenih davanja koja se ne isplacuje
u obrocima, primjenjuje se zastarni rok od tri godine sukladno ¢l. 226. st. 1. ZOO-a.

Prvostupanjski sud dozvolio je preinagenje tuzbe i dosudio tuZitelju naknadu za
koristenje opcekorisnih funkcija $uma za 2009. godinu koja je dospjela tijekom postupka.
Ovaj sud prihvada stav suda o potrebi primjene odredbe €l. 190. st. 2. ZPP-a, unato¢
tuZzenikovom protivljenju jer se time svrsishodnije rjeSava odnos medu strankama. Stoga se
tuzenikovi Zalbeni navodi s tim u svezi ukazuju neosnovanima.

Kako su tuziteljeve traZbine za 2004. i 2005. godinu dospjele 1. svibnja 2005.,
odnosno 1. svibnja 2006., a prijedlog za ovrhu je podnesen javnom biljeZniku 1. veljace
2010., tuZiteljeve trazbine koje se odnose na isplatu naknade za 2004. i 2005. godinu su
zastarjele, ali ne i trazbina za 2006. godinu koja je dospjela 30. travnja 2007. Stoga je u tom
dijelu tuzenikova Zalba neosnovana.

S obzirom na to da je tuZenik doSao u zakalnjenje s ispunjenjem svoje obveze,

- pravilno ga je prvostupanjski sud, u skladu s ¢l. 1. Uredbe o visini stope zatezne kamate i
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odredbom ¢&1. 29. st. 1. ZOO-a, obvezao i na isplatu zateznih kamata prema stopi u visini
propisanoj Uredbom o visini stope zatezne kamate i odredbom ¢l. 29. st. 2. ZOO-a.

TuZitelj se osnovano Zali na odbijanje njegovog zahtjeva za naknadu parni¢nih
troskova, jer iz njegovog troskovnika u spisu proizlazi da je zahtjev postavio u bodovima, ali i
u kunama pa je zahtjev odreden u smislu odredbe ¢l. 164. ZPP-a.

Prilikom odlucivanja o troskovima postupka ovaj sud je vodio raduna o odredbi ¢l
155. st. 1. ZPP-a prema kojoj ¢e sud kod odludivanja o tome ko_u ée se trodkovi stranci
naknaditi, uzeti u obzir samo tro$kove potrebne radi vodenja parnice.

~
'

Na temelju odredenog zahtjeva tuzitelja (éli 164. ZPP-a) i primjenom’ Tarife o
nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (,,Narodne novine* broj 148/09) tuzitelj ima
pravo na naknadu tro$kova sastava podneska (oéltovanje na prigovor) od 27. rujna 2010. u
iznosu od 2.500,00 kn (Tbr. 8. t. 1.) i za zastupanje na rocistima odrZanim 5. studenoga 2010.
i 27. sije€nja 2011. u iznosima od po 2.500,00 kn, i za podneske od 25., 28. i 29. listopada
2010. u iznosima od po 625,00 kn (ostali podnesci Tbr. 8. t. 3.), Sto uvecano za PDV od 23%
(2.156,25 kn) iznosi ukupno 11.531,25 kn. U skladu s tuziteljevim uspjehom u parnici u
postotku od 67,42 % u skladu s ¢l. 154. st. 2. Zakona o parnicnom postupku pripada mu
razmjeran dio utvrdenih tro¥kova u iznosu od- 7.774,37 kn. TroSak pribav]janja podataka
FINE nije parni¢ni tro$ak, a postarinu tuZzitelj® nlje dokazao radunom pa nije osnovan tro$ak u
iznosu od 722,96 kn. B - -

TuZeniku je ovaj sud odmjerio pamni¢ne_troskove po istim kriterijima: za prigovor u
iznosu od 2.500,00 kn, podneske od 21. i 27. listopada u iznosima od po 625,00 kn,
zastupanje na ro¢istima 5. studenoga 2010. i 27. sije¢nja 2011. u iznosima od po 2.500,00 kn,
PDV (1.912,50 kn) i pristojbu na prigovor u iznosu od 2.210,00 kn, odnosno ukupno
12.872,50 kn. Imajucéi u vidu njegov uspjeh u sporu od 32,58%, pripada mu iznos od 4.193,86
kn.

Dobivene iznose je valjalo prebiti te je konacni iznos trodka: 3.580,51 kn u korist
tuZitelja.

Buduéi da je tuZitelj sa Zalbom uspio samo u vezi odluke o troSkovima, valjalo je
odbiti njegov zahtjev za naknadu troSka Zalbe kao neosnovan.

Iz tih je razloga, na temelju odredaba ¢l. 368. st. 1. i €l. 373. t. 3. ZPP-a, presudeno
kao u izreci.

U Zagrebu 8. srpnja 2014.

QKA i SRSJEDNIK VIECA

Za to¢nost otpravka
5 DR“’ N SRPAN SIMAC, v.r.

ovlasteni sluzbenik
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