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TRGOVACKI SUD U RIJECI REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI

PRIMLJENO:

Primjerake a “priloga

Tvrtka ili naziv : KREHO d.o.0. OIB :97068813530 , S|cdlﬁle|6qmsﬁxﬁad&ﬁi‘{f§"1‘ PISOVRAN .
Setaliste M.Tita 3

[. Na temelju ¢lanka 16. 1 ¢lanka 109. Ste€ajnog zakona podnosim prijedlog za otvaranje
ste¢ajnoga postupka nad duznikom ,, KREHO ., d .0 .0, Lovran . SetaliSte M .Tita 33.

Kod duznika postoji ste¢ajni razlog zato Sto , ve¢ vise godina nema nikakvu poslovnu
aktivnost. Osnivac je jako bolestan i zivi u Bosni i Hercegovini.

Dokaz : Uvid u dokumentacije FINE ,

Regionalnog centra Rijeka
I1. Popis imovine i obveza duznika prema ¢lanku 17. Ste¢ajnog zakona:*

e Nekretnine i pokretnine duznik nema.

e Imovinska prava duznika na tudim stvarima nema.

e Novcane trazbine duznika prema duznikovim duznicima nema.
e Druga prava koja ¢ine imovinu duznika nema.

e Novcana sredstva na racunima duznika nema.

e Obveze duznika PREMA Gradu Opatiji ( komunalna naknada ., vodoprivredna
naknada 1dr.

e Druge novCane 1 nenov€ane obveze duznika ima na ime kazni zbog nevodenja
knjigovodstva i drugih poslova za tvrtku KREHO d.o.o.

e Prosjecni mjesecni troskovi redovnog poslovanja duznika u posljednjih godinu dana
(nije ih bilo ).

e Postupci pred sudovima nema a kod Javno pravnih tijela juma — potrazivanja za
komunalna davanja.

U LOVRANUI
15.prosinac 2025.

KREHO d.0.0.Svoistvo podnositelja prijedloga u ime pravne osobe
L O V R A N PROKURIST CERANIC DRAGAN

Ggree




* Napomena: Duznik je duzan navesti podatke o pravnoj i ¢injeni¢noj osnovi u odnosu na
svaki dio imovine i obveza te o dokazima, osobito ispravama kojima se mogu potkrijepiti.

Za davanje neistinitog ili nepotpunog popisa imovine i obveza, duznik odgovara kao za
davanje laznoga iskaza u postupku pred sudom (¢lanak 17. stavak 3. Stecajnog zakona).

Podnositelji prijedloga za otvaranje steCajnoga postupka nad pravnom osobom koji nisu
zastupnici po zakonu duznika / ¢lanovi upravnog odbora / likvidatori duzni su uz prijedlog
podnijeti ispravu iz koje proizlazi da duznik nema ovlastenih osoba za zastupanje.




