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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 76 Pz-6261/2019-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Lidije
Tomljenovi¢, predsjednika vije¢a, Mirne Marzié, suca izvjestitelja i Marine Veljak, ¢lana
vije¢a, u stecajnom postupku nad stecajnim duznikom ATRIUM SPALATUM d.o.o. u
stecaju, Split, Poljicka cesta 20b, OIB 75237018400, kojeg zastupa stecajni upravitelj Meri
Siti¢, odlu¢ujuéi o Zzalbi ste¢ajnog vjerovnika TOMISLAVA BAUSA, Split, Biogradska 6,
OIB 35552868009, izjavljenoj protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
St-159/2014-528 od 23. rujna 2019., u sjednici vije¢a odrzanoj 29. listopada 2019.

rijesSio je

Odbija se zalba stecajnog vjerovnika Tomislava Bausa kao neosnovana i potvrduje
rjesenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-159/2014-528 od 23. rujna 20109.

ObrazloZenje

Pobijanim je rjeSenjem odbacena Zalba vjerovnika Tomislava Bausa izjavljena protiv
zakljucka o prodaji poslovni broj St-159/2014 od 10. rujna 2019. kao nedopustena primjenom
odredbe ¢lanka 19. stavka 7. Stecajnog zakona (,,Narodne novine” broj 71/15 i 104/17; dalje:
SZ) u vezi s odredbom ¢lanka 247. stavka 3. SZ-a.

Stec¢ajni vjerovnik Tomislav Baus podnio je Zalbu zbog bitne povrede odredaba
postupka, pogresno 1 nepotpuno utvrdenog c¢injeniCnog stanja 1 pogreSne primjene
materijalnog prava.

U Zalbi opsezno navodi da je pobijano rjeSenje nepravilno i nezakonito jer je
utemeljeno na nedopusStenim raspolaganjima stranaka i ima nedostataka zbog kojih se ne
moze ispitati, pa je njegovim donoSenjem ucinjena bitna povreda odredaba parni¢nog
postupka iz Clanka 354. stavka 2. tocaka 4. 1 11. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne
novine* broj: 148/11-procisceni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), zatim da se suprotno
stajaliStu prvostupanjskog suda na ovaj stecajni postupak primjenjuje stari, a ne novi Stecajni
zakon koji je na snazi od 1. rujna 2015., a to znaci da se nekretnina treba prodavati u ovrSnom
postupku koji je pokrenuo razlu¢ni vjerovnik prije otvaranja stecajnog postupka na temelju
odredbe ¢lanka 164. stavka 2. SZ-a, jer u tom ovrSnom postupku jo$ nije odluceno o zalbi
protiv rjeSenja o ovrsi. Dakle, taj ovrSni postupak jo$ nije obustavljen jer na predmetnoj
nekretnini 1 dalje stoji zabiljezba ovrhe. Istice da drustvo Adriatic Assets d.o.0. nije ni
razluc¢ni ni stecajni vjerovnik. OpSirno obrazlaze svoje uvjerenje da je vrijednost nekretnine
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utvrdena po vjeStaku Hrvoju Baliji skoro tri puta manja od stvarne trziSne vrijednosti
nekretnine, te ponavlja svoje primjedbe i1 prigovore na nalaz i misljenje tog vjestaka koje je
iznosio tijekom steCajnog postupka. Ukazuje i na propuste suda u pogledu postojanja
zabiljezbe postojanja Ugovora o upravljanju podzemnom garazom uz odrzavanje i naplatu
parkiranja od 5. svibnja 2012. sklopljenog izmedu duznika i Atrium parking d.o.o. i
postojanje prava prvokupa. Predlaze ukinuti pobijano rjeSenje i ponistiti zaklju¢ak od 10.
rujna 20109.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe cClanka 365. stavka 2. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-procisceni tekst,
25/13, 89/14 1 70/19; dalje: ZPP) i ¢lankom 10. SZ-a, u granicama Zalbenih razloga, paze¢i po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toc¢aka 2., 4.,
8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).
Ovaj sud nalazi da je isto pravilno i osnovano na zakonu.

Valja naglasiti da je ovaj steCajni postupak otvoren rjeSenjem poslovni broj
St-159/2014 od 8. lipnja 2015., pa se prema odredbi ¢lanka 441. stavka 1. SZ-a treba dovrsiti
prema odredbama Stecajnog zakona koji je bio na snazi u vrijeme njihova pokretanja, dakle
prema odredbama Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03,
197/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12; dalje: Stecajni zakon iz 1996.) uz izuzetke propisane
odredbom clanka 441. stavka 2. SZ-a.

Prema odredbi ¢lanka 247. stavka 1. SZ-a, koja se pod uvjetima propisanim odredbom
Clanka 441. stavka 2. SZ-a, primjenjuje na ste¢ajne postupke koji su pokrenuti prije stupanja
na snagu Stecajnog zakona, nekretnina na kojoj postoji razlu¢no pravo prodaje se u stecajnom
postupku, na prijedlog stecajnog upravitelja ili razluénog vjerovnika, uz odgovarajucu
primjenu pravila ovr$snog postupka o ovrsi na nekretnini, a prema odredbi stavka 2. ¢lanka
247. SZ-a o prodaji nekretnine iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud odlucuje rjeSenjem protiv kojeg
pravo na zalbu imaju stecajni upravitelj 1 razlu¢ni vjerovnici; u rjeSenju o prodaji nekretnine
sud ¢e odrediti da se nekretnina prodaje u ste¢ajnom postupku; u zemljiSnoj knjizi upisat ¢e se
zabiljezba rjeSenja o prodaji nekretnine.

Prema odredbi ¢lanka 11. stavka 1. SteCajnog zakona iz 1996. protiv rjeSenja
donesenoga u prvom stupnju moze se izjaviti Zalba, ako tim zakonom nije drukcije odredeno.
Odredbom c¢lanka 247. stavka 2. SZ-a u odnosu na Zalbu protiv rjeSenja o prodaji nekretnine
odredeno je da samo stecajni upravitelj i razluéni vjerovnik imaju pravo podnijeti Zalbu protiv
rjeSenja o prodaji nekretnine, dakle zalba ste¢ajnog vjerovnika u dijelu kojim pobija odluku o
prodaji nekretnine nije dopustena. Odredbu istog sadrzaja sadrzavao je i Stecajni zakon iz
1996. u ¢lanku 164. stavku 3.

Nadalje, prema odredbi ¢lanka 247. stavka 3. SZ-a sud ¢e zaklju¢kom o prodaji
utvrditi vrijednost nekretnine, nacin prodaje i uvjete prodaje. Takoder, odredbom ¢lanka 92.
stavka 1. Ovr$nog zakona (,,Narodne novine* broj: 112/12, 25/13, 93/14 1 55/16) propisano je
da vrijednost nekretnine sud utvrduje zaklju¢kom po slobodnoj ocjeni na temelju
obrazloZenog nalaza i1 misljenja ovlaStenog sudskog vjeStaka ili procjenitelja, izradenog
primjenom posebnog propisa iz podrucja prostornog uredenja o nacinu procjene vrijednosti
nekretnina, nacinu prikupljanja podataka i njihovoj evaluaciji te o metodama procjene
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nekretnina, odmah na rociStu nakon $to je omogucio strankama, zaloznim vjerovnicima,
sudionicima u postupku i osobama koje imaju pravo prvokupa da se o procjeni izjasne.

Prema odredbi clanka 11. stavka 9. Stecajnog zakona iz 1996. protiv zakljucka nije
dopusten pravni lijek, a istu odredbu sadrzi i ¢lanak 19. stavak 7. SZ-a. Stoga je pravilan
zakljucak prvostupanjskog suda o nedopustenosti zalbe, a zalitelj u zalbi ni ne istice
nepravilnost primjene odredbe ¢lanka 11. stavka 9. SteCajnog zakona iz 1996. niti istoznacne
odredbe ¢lanka 19. stavka 7. SZ-a na koju se pozvao prvostupanjski sud.

Budu¢i da je Cinjeni¢no stanje potpuno i valjano utvrdeno, da je prvostupanjski sud
pravilno primijenio materijalno pravo, te da nisu pocinjene bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti niti na koje u zalbi ukazuje zalitelj,
valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a
odluciti kao u izreci ovog drugostupanjskog rjesenja.

Zagreb, 29. listopada 20109.

Predsjednik vijeca
Lidija Tomljenovié¢

DN:
C=HR

Dokument je elektronicki potpisan:

LIDIJIA TOMLJIENOVIC 0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

2.5.4.97=#130D48523937333439333636353139
L=ZAGREB

S=TOMLJENOVIC

G=LIDIJA

CN=LIDIJA TOMLIJENOVIC

Vrijeme potpisivanja:
12-11-2019
13:16:40




Broj zapisa: 1788f-6b854
Kontrolni broj: 04fd5-b3838-edf8a

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljede¢im certifikatom:
CN=LIDIJA TOMLJENOVIC, L=ZAGREB, O=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE,
C=HR

Vjerodostojnost dokumenta moZete provjeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i1 kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slucaja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku, Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=1788f-6b854&kontrolniBroj=04fd5-b3838-edf8a

		2019-11-12T12:16:40+0000
	LIDIJA TOMLJENOVIĆ




