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Na broj: St-1598/25

DuZnik: ISTO Grupa d.d., OIB: 78858201330

PODNESAK

1x

lako predstetaj ne utjete na trazbine radnika, opreza radi sam veé prijavio trazbine brojnih
radnika.

Ovime dostavljam:

1.
2.
3.
4.
3.

Prijavu Mile Peurate;

Ispravljenu prijavu Drage Markotica;

Ispravljenu prijavu Vesne Margete (nasljednice iza Milana Margete);
Ispravljenu prijavu Dajane Durin;

Ispravljenu prijavu Senije Demirovié
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FINANCIJSKA AGENCIA
ODSJEK ZA PRIEM, EVIDENTIRANJE

| POHRAMU OSNOVA ZA PLACANIJE
FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368 ! 2 09 2025
RC ZAGREB, Ulica grada Vukovara 70 B aQDae

NadleZni trgovacki sud: Trgova&ki sud u Zagrebu.
Poslovni broj spisa: St-1598/25

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv: Radnica Senija Demirovié, zastupana po
punomocéniku Ivanu Vrdoljaku, odvjetniku u Zagrebu, Masarykova 15, P. P, 459.

OIB: 42856226375;
Adresa / sjediste: Antuna Stipangi¢a 27, Zagreb;
IBAN: HR5323900013213093556

PODACI O DUZNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv:
ISTO Grupa d.d., Zagreb «, OIB: 78858201330

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova traZbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku
sudski postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi):

1. Nepravomoéna presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl.br.:
Pr-8640/14-34 od 4. 1. 2017.

2. Pravomo¢na i ovrina presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl. br.
Pr-477/15 od 30. 3. 2015. ispravljena RjeSenjem Opéinskog radnog suda u
* Zagrebu, posl. br. Pr-477/15 od 18. 2. 2016.

Iznos traZbine: 17.879,60 EUR

1. Bruto 4.038,32 EUR (30.426,79 kn) - otpremnina (presuda ORSZGB
Pr-477/15).
2. Neto 5.185,85 EUR - kamate na otpremninu tekuée sukladno petitu presude

Pr-477/15 od 16. 2. 2010. do 6. 6. 2025. sukladno dostavljenom obradunu
kamata.

3. Bruto 2.279,33 EUR (17.173,60 kn) — razlika u plaéi (presuda ORSZGB
Pr-8640/14)

4. Neto 3.528,56 EUR (26.585,96 kn) — obradunate zatezne kamate na razliku u
pla¢i dosudene presudom ORSZGB Pr-8640/14. kamate obraZunate sukladno



petitu presude tekuce od S. 3. 2013. do 6. 6. 2021. obradunate na cijeli iznos
osim na porez i prirez na dohodak, prema obradunu kamata u prilogu.

5. Neto 2.783,74 EUR-a (20.974,14 kn) — zatezne kamate na neto plaéu
dosudene nepravomoénom Presudom Pr-8640/2014, Opéinskog radnog suda u
Zagrebu. '

6. Parni¢ni trodak: 63,80 EUR (480,76 kn) - dosudenih 18.750,00 kn podijeljeno
s 39 tuZitelja.

Dokaz o postojanju svake pojedine trazbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga):

1. Nepravomoéna presuda Op¢inskog radnog suda u Zagrebu, posl.br.:
Pr-8640/14-34 od 4. 1. 2017. s obradunom kamata te rjeSenjem od 5. 3. 2019.
o nastavku postupka protiv duZnika.

2. Pravomocna i ovrina presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl. br.
Pr-477/15 od 30. 3.2015. ispravljena RjeSenjem od 18. 2. 2016. s
obradunom kamata.

3. Izvadak iz Kolektivnog ugovora od 31. 10. 2007.
4. Tablica stetajnog upravitelja druitva Indostand d.o.o. u stedaju u postupku
St-75/11 zajedno s Potvrdom od 25. 1. 2013.

. Potvrda o zadnjoj diobi od 15. 4. 2019. nakon dono3enja predmetne presude —
prijavljeni iznos iz ovrine isprave je umanjen za naknadno djelomiZno plaéeni
iznos otpremnine: 5.281,21 kn.

W

6. Povijesni izvaci za ISTO d.d. u stedaju i ste¢ajnog duznika — dokaz o
sljedniStvu iza Industrogradnja Grupa d.d., OIB: 19751350811.

Dakle, radi se o naprijed specificiranom potraZivanju radnika za koje je solidarno
jamgio prednik duZnika - Industrogradnja Grupa d.d., OIB: 19751350811 i radi &ijeg
ostvarenja se vodi sudski postupak br. Pr-8640/14 kod Opéinskog radnog suda u
Zagrebu i koji je nastavljen i u odnosu na duZnika. TraZbina je dokazana
nepravomo¢nom presudom Pr-8640/14 ORSZGB-a, njezinim obrazloZenjem te ovime

priloZenim ispravama, kao i pravomoénom odlukom Pr-477/2015 Op¢inskog radnog
suda u Zagrebu, DuZnik jest odgovoran kao sljednik Industrogradnja Grupa d.d.

Vjerovnik raspolaZe ovrnom ispravom: DA - za iznos 9.224,07 EUR: glavnica
4.038,32 EUR (30.426,79 kn) bruto plus 4.401,18 EUR (33.160,71 kn) na ime
zateznih kamata sukladno dostavljenom obraunu kamata.

Naziv ovrine isprave:

Pravomoc¢na i ovrSna presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl. br. Pr-477/15
od 30. 3. 2015. ispravljena RjeSenjem Op¢inskog radnog suda u Zagrebu, posl. br.
Pr-477/15 od 18. 2. 2016.

Mjesto i datum
Zagreb, 28. 8. 2025.




Datum od Datumdo  Br.dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
01.05.2010 31.12.2010 245 30426 kn 1*% 2859,21 kn 3328521 kn
01.01.2011 30.06.2011 181 30426 kn 14% 4971,53kn 3539753 kn
01.07.2011 31.12.201 184 30426 kn 12% 681209 kn 3723809 kn
01.01.2012 31122012 366 30426 kn 12% 1046321 kn 4088921 kn
01.01.2013 29.06.2013 180 30426%n 12% 1226376 kn 42689,76 kn
30.06.2013 31.12.2013 185 30426 kn 12% 1411433 Kn 4454033 kn
01.01.2014 30.06.2014 181 30426kn 12% 1592489 kn 4635089 kn
01.07.2014 31.12.2014 184 20426 kn 12% 1776545 kn 4819145 k0
01.01.2015 30.06.2015 181 20426 kn 12% 1957601 kn 5000201 kn
01.07.2015 31.07.2015 31 30426kn 12% 19886,10kn 50312,10kn
01.08.2015 31.12.2015 153 30426 kn 814% 2092427 kn 5135027 kn
01.01.2016 30.06.2016 182 20426 kn 805% 22142.22kn §256822kn
01.07.2016 31.12.2016 184 30426 kn 788% 23347.56 kn 5377356 kn
01.01.2017 30.06.2017 181 30426 kn 768% 2450631 kn 5493231 kn
01.07.2017 31122017 184 30426kn 741% 25642,86 kn 56068,86 kn
01.01.2018 30.06.2018 181 30426 %n 709% 26712,60kn 5713860 kn
01.07.2018 21.12.2018 184 30426 kn 682% 27758,65kn §8184,65kn
01.01.2019 30.06.2019 181 30426 kn 654% 2874541 kn 5917141 kn
01.07.2019 31122019 184 30426kn 63% 29711,70kn 6013770 kn
01.01.2020 17.04.2020 108 30426 kn 611% 30260,27 kn 60686,27 kn
18.04.2020 18.10.2020 184 30426 kn 0% 30260,27 kn 6068627 kn
1910.2020 31.12.2020 74 30426 kn 589% 30622,60 kn 6104860 kn
01.01.202 30.06.2021 181 30426 kn 575% 31490,16 kn 6191616 kn
01.07.2021 31.12.2021 184 30426 kn 561% 3235063 kn 6277663 kn
01.01.2022 30.06.2022 181 30426 kn 549% 3317895kn 63604,95kn
01.07.2022 31.12.2022 184 1 3399340 kn 64419.40kn
TUoro2008 7701012023 1 IO AEOE TN TesA002 €
01.01.2023 - Prijelaz na EUR
01.01.2023 30.06.2023 18 403822 € 55% 4621,84¢€ 8660,06 €
01.07.2023 31.12.2023 184 403822€ 7% 476434 € 8802,56 €
01.01.2024 30.06.2024 182 403822€ 75% 491494 € 895216 €
01.07.2024 31.12.2024 184 403822 € 725% 5062,12€ 910035 €
01.01.2025 30.06.2025 181 403822 € 615% 518528 € 922350 €
01.07.2025 02.07.2025 1 403822€ 515% 518585 € 922407 ¢€
Datum od patumdo  Br.dana Glavnica Ks Suma kamata Saldo
Ukupno 5542 403822¢ 6.18585€ 9.22407 €



Datum obraluna: 6.06.2021

Br. Stavka/Opls Datum Iznos Dug po kamati Ukupni dug
1. GLAVNICA 05.03.2013 38.147,74 0,00 38.147,74
Period obraluna Osnovica Br.dana X.stopa Ktarazdoblja Ktakumulativno Dug kumulativio
06.032013-31.07.2015 38.147.74 878 12,00% 11.011,63 11.011,63 49.159,37
01.08.2015 - 31122015 38.147.74 183 84w T a0 1231328 $0.461,02
 01.012016- 30.06.2016 38.147.74 182 sosw 1.52706 11;40.3; ) “_51.9;”8.;7—
01.072016-31.122016  38.147.74 184 . 7.88% 151123 15.351,57 53.499,31
01.01.2017 -30.06.2017  38.147,74 181 7.68% 145283 16.80440 5495214
01.07.2017-31.122017  38.147,74 184 7A% 142499 1822939 5637713
01.01.2018-30.06.2018 3814774 181 7.09% 134122 19.570.61 S7.71835
01.07.2018-31.122018 38.147.74 6.82% 131153 20.882,14 $9.029,88
0;53581-9-30‘06.2019" 38.147,74 7”—3;“—{._23713, 2211932 60.267,06
T orpra0te.31022019 S8aarza 184 63w 121183 2333085 6147859
VVVVVVVVVV 01.01.2020 - 30.06.2020 38347.74 182 611% 1.159.05 24489,90 62.637,64
01.07.2020 - 06.06.2021  38.147,74 341 £.89% 2.096,07 26.585.96 63,733,70
Rekapitulacija obratuna
Glavnica (1) 38.147,74 HRK
Tfoiak ovrhe (0) 0,00 HRK
Kamate B 26.585.96 HRK
Uplate (0) 0,00 HRK
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REPUBLIKA HRVATSKA
BOLRY OPCINSKI RADBNI SUD U ZAGREBU

Odiuka je pravomoéna dana [3,: a"QBoslovni broj: 13 Pr-477/15-18
Odluka je ovrina dana 02-2 . q. -?0/ 6:

REPUBLIKA HRVATSKA .
OPCINSKI RADNI SUD ummu_ﬂ__/__ 1.40/6

Ulica grada Vukovara 84 Ovla3teni sluZbenik; 253 XEKg _\
® ¢ %
U IME REPUBLIKE HRVATSKE . ’\')B 2\
. M ’ N ,4.‘,1. =
s
PRESUDA &, ¢S

h
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OpCinski radni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Sinidi Marino vnoj stvari
tuZiteljice Senije Demirovi¢ iz Zagreba, Antuna Stipanti¢a 27, OIB: 01099163047, zastupane po
punomocnici Finki Ani¢, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg kralja
Petra Kredimira IV br. 2, protiv tuZenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska 66, OIB
19751350811, zastupanog po punomoéniku Damiru Pokupcu, odvjetniku u Zagrebu, Frankopanska
2a, radi isplate, nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljuene dana 16. veljage 2015. godine, u
prisutnosti tuZiteljice i punomoénice tuziteljice, a u odsutnosti uredno pozvanog punomoc¢nika
tuZenika, dana 30. oZujka 2015., : ' ,

presudio je

NalaZe se tuZeniku da tuZiteljici s naslova otpremnine isplati iznos od 35.708,00 kn sa
zakonskom zateznom kamatom tekuéom od 16.02.2010. pa do isplate po stopi odredenoj za svako
polugodiste, uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, u roku od 8 dana.

ObrazloZenje

TuZiteljica u tuzbi navodi da je bila u radnom odnosu u Indostand d.o.o. koje je u sastavu
tuzenika (prije Industrogradnja d.d.). Nad Indostandom d.o.0. otvoren je ste¢ajni postupak 6.
studenog 2011. godine. Prije otvaranja stedajnog postupka nad Indostandom d.o.o. tuziteljici je
prestao radni odnos 15. veljate 2010, i to Odlukom o otkazu Ugovora o radu radi gospodarskih
razloga. Pored ostalih. potraZivanja Indostand d.o.o. nije isplatio tuZiteljici ni otpremninu i to u
visini od 35.708,00 kn te je radi toga tuZiteljica pokrenula i okongala sudski spor.

No, medutim, tuZiteljica svoje potraZivanje dosudeno pravomoénom i ovr¥nom presudom
nije mogla naplatiti budu¢i da Indostand d.o.o. to nije bio u moguénosti isplatiti pa tuZiteljica sada
potraZuje od tuZenika i to na temelju ¢l. 107. Kolektivnog ugovora sklopljenog izmedu Sindikata
graditeljstva Hrvatske - sindikalne podruznice Industrogradnja d.d., Industrogradnja - funkcije,
Industrogradnja - stanogradnja d.o.0., Indostand d.o.0., Izoind d.o.o. i Novog sindikata - sindikalne
podruZnice "Industrogradnja” s jedne strane i Industrogradnje d.d., Industrogradnje - stanogradnje
d.o.o.,, Indostanda d.o.o. i Izoinda d.o.o. sklopljenog 31. listopada 2007. godine u kojem je
propisano da ¢e Industrogradnja d.d. (tvrtka je u meduvremenu promijenjena i sada glasi
Industrogradnja gura d.d.) u slutaju otkazivanja Ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.o.o. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade, obratunati i isplatiti radniku sva dospjela
potrazivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa ukoliko d.0.0.-i nisu u moguénosti isplatiti
sami.

U odgovoru na tuZzbu tuZenik osporava tubu i tuzbeni zahtjev te sti¢e prigovor proma§ex}c
pasivne legitimacije iz razloga 3to tuZenik nije nikada bio poslodavac tuziteljice. Nadalje, tuZenik
istite da "Grupa Industrogradnje” koja se spominje u Kolektivnom ugovoru nije pravna osoba, da
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ista ne postoji, niti je ikada kao takva postojala te da za istu nje moguce stvoriti bilo kakvu obvezu,
obvezno-pravnog karaktera niti je itko ovlasten u ime nepostojeée "Grupa Industrogradnje” stvarati
za istu ili tre¢e osobe bilo kakve obveze imovinsko-pravnog karaktera. Osim toga navodi da je
Indostand d.o.o. zasebna pravna osoba, statusno i pravno razlitita od tuZenika te da bi tuZiteljica
trebala isplatu potraZivati od Indostand d.o.0. u &iju steéajnu masu je i prijavila potraZivanje.

Tijekom dokaznog postupka sud je izvr3io uvid u sudsku praksu (list 3-8, 26-28, 42-47, 71-
85, 90-106, 108-116 spisa), Povijesni izvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu (list
9, 41, 56, 134-138 spisa), Kolektivni ugovor (list 10-24 spisa), prilog 1 KU (list 25 spisa), bankovni
izvadak (list 36-37, 60 spisa), tablicu stetajnog upravitelja (list 38, 58-59 spisa), pregled
informacija o trazbinama Indostand-a d.o.o. u ste&aju i blokada ratuna kupaca (list 48-49 spisa),
dopis Sindikata graditeljstva Hrvatske i Novog sindikata od 30.9.2008. (list 53, 89 spisa), prijavu
traZbine vjerovnika (list 57 spisa), zapisnik sa ispitnog ro¢ista od 19.1.2012. (list 61-67 spisa), dopis
Indostand-a d.o.o. u stetaju od 26.12.2012. (list 107 spisa), pregled potraZivanja radnika (list 121
spisa), dopis stefajnog upravitelja od 25.1.2012. (list 122 spisa), ugovor o radu na neodredeno
vrijeme 2.1.2001. (list 123 spisa), ugovor o radu od 1.7.1996. (list 124 spisa), sporazum od
30.1.1998. (list 125 spisa), podatke o vezanim subjektima tuZenika (list 126-127 spisa), evidencija
HZMO-a (list 128-129 spisa), e-mail korespondencija (list 130-132 spisa), zapisnik radi sklapanja
predsteajne nagodbe od 20.1.2014. (list 144-146 spisa), zaklju&ci sa sjednice Uprave Drutva od
17.5.2004. (list 149 spisa), te je izvr3en uvid u ostalu dokumentaciju koja prileZi spisu.

Provedeni dokazi ocijenjeni su u skladu s &lankom 8. Zakona o pami&nom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, .117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08 i 123/08;
dalje u tekstu ZPP).

Nakon provedenog dokaznog postupka, sud je utvrdio kako je tuZbeni zahtjev tuZiteljice
osnovan.

Prema odredbi ¢lanka 125. st. 1. i 2. Zakona o radu ("Narodne Novine" br. 38/95, 54/95,
65/95, 17/01, 82/01, 114/03, 142/03 i 30/04, dalje: ZR), radnik kojem poslodavac otkazuje nakon
dvije godine neprekidnog rada (osim ako se otkazuje iz razloga uvjetovanim ponasanjem radnika),
ima pravo na otpremninu u iznosu koji se odreduje s obzirom na duzinu prethodno neprekidnog
trajanja radnog odnosa s tim poslodavcem s time da se otpremnina ne smije ugovoriti u iznosu
manjem od 1/3 dijela prosje¢ne mjesetne plaée isplaéene radniku u tri mjeseca prije prestanka
ugovora o radu za svaku navrienu godinu rada kod tog poslodavea. ‘ o

PotraZivanje radnika po osnovu otpremnine dospijeva u slutaju otkazivanja ugovora o radu = @
temeljem ¢l. 106. ZR-a urutenjem otkaza, odnosno u slutaju da nakon uruenja otkaza radnik =~ §

odraduje otkazni rok istekom otkaznog roka.

Visina otpremnine je razvidna iz pravomoéne i ovrine presude Opéinskog suda u Velikoj
Gorici od dana 06. lipnja 2011. godine isto kao i iz tablice stefajnog upravitelja i pregleda
potraZivanja radnika Indostand d.o.0. od 16.02.2010., a radi se upravo o iznosu kojeg tuZiteljica
potraZuje u ovom postupku,

Iz uvida u Izvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu, proizlazi da je kod
Industrogradnja d.d. do$lo do promjena tvrtke te je Industrogradnja d.d., promijenila naziv u
Industrogradnja grupa d.d.

Tuzitelj svoje potraZivanje prema tuZeniku temelji na Kolektivnom ugovoru od 31. listopada
2007. koji je skloplien izmedu Sindikata graditeljstva Hrvatske - Sindikalne podruZnice:
Industrogradnja d.d. Zagreb, Savska cesta br. 66, Industrogradnja-funkcije, Zagreb, Savska cesta
66, Industrogradnja-Stanogradnja d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska cesta b.b., Indostand d.o.o.
Zagreb, Poljani¢ka 5 i Izoind d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska cesta 21 kao i Novi sindikat-
Sindikalna podruZnica "Industrogradnja” Donja Lomnica, Industrijska cesta 21, s jedne strane i
Industrogradnje d.d. Zagreb, Savska cesta 66, Industrogradnje - Stanogradnje d.o.0., Zagreb, Savska
cesta 66, Indostanda d.o.0., Zagreb, Poljanitka 5 i Izoind d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska cesta
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21, s druge strane, a koji Kolektivni ugovor je sklopljen na neodredeno vrijeme (&l. 115 KU-a), a
primjenjuje se od O01. rujna 2007. (&l 116 KU-a), dakle, taj je kolektivni ugovor na snazi u
utuZenom razdoblju.

Uvidom u Kolektivni ugovor od 31. listopada 2007., sud je utvrdio da iz &l. 107 proizlazi da
¢e Industrogradnja d.d. (sada Industrogradnja Grupa d.d.) u slu¢aju otkazivanja Ugovora o radu za
sve radnike bez obzira u kojem d.o.o. ili d.d. u sustavu Grupe Industrogradnja rade, obradunati i
isplatiti radniku sva dospjela potraZivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa ukoliko
d.o.o-i nisu u moguénosti isplatiti sami. Pod otkazivanjem Ugovora o radu iz stavka 1. ovog &lanka
podrazumijeva se redoviti otkaz Ugovora o radu (&l. 113 st. 1 toka 1. i 2. Zakona o radu), otkaz
Ugovora o radu s ponudom izmijenjenog Ugovora (Slanak 121 Zakona o radu) kada radnik odbije
ponudu za sklapanje Ugovora o radu s izmijenjenim uvjetima, otkaz Ugovora o radu ako radnik ne
prihvati prijenos Ugovora o radu (premjestaj) na novog poslodavca zbog statusnih promjena,
pravnog posla, prodaje ili zakupa poduzeéa, dijela poduzeéa ili nekretnina, osnivanje novog drudtva
i sl, otkaz ugovora o radu zbog steaja ili likvidacije. Clankom 108 KU propisano je da se pod
obratunom svih potraZivanja iz &l. 107 KU smatra obradun neisplatenih plaéa, naknada place i
drugih materijalnih potraZivanja na koje radnika ima sukladno KU do dana prestanka radnog
odnosa te obratun otpremnina prema KU i &l. 125 ZR-a, a ¢l. 109 KU da je obratunata dospjela
potraZivanja iz &l. 108 KU Industrogradnja (sada Industrogradnja Grupa d.d.) duZna isplatiti u
cijelosti u noveu i to najkasnije s danom prestanka radnog odnosa.

Uvidom u Izvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu utvrdeno je da je
Industrogradnja d.d., Zagreb, Savska cesta 66, sada Industrogradnja Grupa d.d. Dakle, tuZenik je
sklopio i potpisnik je predmetnog Kolektivnog ugovora. Nadalje, iz povijesnog izvatka iz sudskog
registra Trgovatkog suda u Zagrebu od 13.02.2013. godine je razvidno da je jedini osnivad
poslodavea tuZiteljice tj. Indostand d.o.o. (ranije Industrogradnja-ldnostand d.o.0.) upravo
Industrogradnja d.d., sada Industrogradnja Grupa d.d. Osim toga i iz podataka Trgovatkog suda u
Zagrebu (list 127 spisa) proizlazi da je, izmedu ostalih i poslodavac tuZiteljice naznagen kao vezani
subjekt Industrogradnja grupe. Dakle, tuZiteljica je bila zaposlenik pravne osobe za &ije se radnike
tuZenik Industrogradnja grupa d.d., (ranije Industrogradnja d.d.), kolektivnim ugovorom iz
2007. obvezala isplatiti i obracunati sva dospjela potraZivanja najkasnije do prestanka radnog
odnosa, ukoliko ih d.0.0.-i nisu u moguénosti isplati sami, u skladu s €. 107 navedenoga KU-a.
Slijedom toga, neosnovan je prigovor tuZenika o promadenoj pasivnoj legitimaciji.

Valja re¢i da temeljem odredbe &l. 189 st. 1 ZR-a Kolektivni ugovor obvezuje sve osobe
koje su ga sklopile, dakle, obvezuje i tuZenika, a temeljem odredbe &l 191 st. 1 istog Zakona
stranke kolektivnog ugovora i osobe na koje se on primjenjuje duZne su u dobroj vjeri ispunjavati
njegove odredbe.

S obzirom da je tuZenik potpisnik predmetnog kolektivnog ugovora, te s obzirom da je
tuZitelj bio radnik trgovatkog drudtva Indostand d.o.o. koje se nalazi u sastavu Grupe
Industrogradnja, te s obzirom da je tuZenik tim kolektivnim ugovorom preuzeo obveze isplate
potraZivanja radnika trgovatkog drudtva u kojemu je tuZiteljica bila zaposlena, to je prigovor
proma3ene pasivne legitimacije neosnovan.

Slijedom navedenog, tuZenika obvezuje odredba &l. 107 KU-a kojega je sklopio, te je u
obvezi u konkretnom slu€aju podmiriti tuZiteljeva potraZivanja iz radnog odnosa, na koja je
tuziteljica stekala pravo kao radnik trgovatkog drustva Indostand d.o.o.

Temeljem odredbe &l. 108 navedenoga KU-a tuZitelji¢ino potraZivanje iz radnog odnosa s

osnove otpremnine, predstavlja potraZivanje iz ¢l. 108 predmetnoga KU-a. Slijedom navedenog,

uvidom u pregled potraZivanja tuZiteljice, a koje je u skladu sa podatcima iz pravomoéne i
ovrine presude Opéinskog suda u Velikoj Gorici od dana 06. lipnja 2011. godine isto kao
podatcima iz tablice steCajnog upravitelja sud je utvrdio da tuZiteljica ima pravo na otpremninu u
iznosu od 35.708,00 kn.

Vezano za tijek zatezne kamate na iznos otpremnine, valja redi da je tuziteljici temeljem

Odluke o otkazu ugovora o radu prestao radni odnos dana 15.02.2010. godine, a s obzirom da se’

tuzenik obvezao &l. 107 KU isplatiti radnicima potraZivanja iz radnog odnosa najkasnije do
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prestanka radnog odnosa, to tuZitelju pripada i zakonska zatezna kamata tekuéa na iznos otpremnine
od 16.02.2010. do isplate.

Odluka o zakonskim zateznim kamatama temelji se na odredbi &l. 29 st. 1 Zakona o
obveznim odnosima, ("Narodne novine" br. 35/05) prema kojoj duZnik koji zakasni s ispunjenjem
novéane obveze duguje, osim glavnice i zateznu kamatu, po stopi isplate odredenoj za svako
polugodite uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista, koje je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih poena (¢l. 29 st. 2 Z0O0).

Kona&no, treba reéi kako nisu osnovani navodi tuzenika da bi KU na koji se tuZitelj poziva

bio raskinut, a u prilog kojoj tvrdnji je dostavio dokument pod nazivom "Otkazivanje
memoranduma i tarifnih stavova potpisanih 21.08.2008. godine. Naime, postupak otkazivanja KU
je propisan odredbom &l. 103 KU sukladno kojoj je otkaz potrebno drugoj strani prethodno najaviti
u roku koji ne moZe biti kraéi od 3 mjeseca, a 3to s obzirom na sadraj gore naznalenog otkazivanja
memoranduma i tarifnih stavova, ovdje svakako nije slugaj.

Takoder neosnovano tuZenik tvrdi da su stranke trebale potplsatl poseban obvezno pravni
ugovor ko_um bi se tuZenik obvezao na ispunjenje obveza, obzirom da je potpisani KU dovoljan za
preuznmanje prava i obveza, te u smislu €. 259 Zakona o radu (NN 149/09) stranke kolektivnog
ugovora i osobe na koje se on primjenjuje su duZne u dobroj vjeri ispunjavati njegove odredbe.

Sto se tite tuZenikovog prigovora dvostruke litispendencije, treba reéi kako isti ni¢im ne
dokazuje da bi se izmedu istih stranaka vodio istovjetan spor dok u pogledu prijedloga tuZenika da
se ovaj postupak prekine do okon&anja ste¢ajnog postupka nad Indostand d.o.0., a zbog moguénosti
naplate potraZivanja u stelajnom postupku, treba re¢i kako je sud takav prijedlog ocijenio
neosnovanim. Naime, iz potvrde ste¢ajnog upravitelja Indostand d.o.o. u ste€aju je razvidno da
tuziteljica nema moguénost naplate svojih potraZivanja iz steajne mase Indostand d.o.o.

Slijedom svega navedenog, valjalo je odlugiti kao u izreci.

Presuda ne sadrzi odluku o tro3ku tuZiteljice buduéi da isti nije niti potraZivala dok tuZeniku
nije priznat tro3ak iz razloga 3to nije uspio u parnici.

U Zagrebu, 30. oZujka 2015.
Sudac
Sini%a Marinovié, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude dozvoljena je 2alba Zupanijskom sudu u Zagrebu. Zalba se podnosi putem ovog
suda, pisano, u 4 primjerka, u roku od 8 dana od dana dostave prijepisa ove presude.

DNA:
1. pun. tuZiteljice
2. pun. tuZzenika
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Ja, JAVNI BILJEZNIK Ljiljana Vodoplja Cenglé, ZAGREB, RudeZka cesta 173
potvrdujem da je ovo preslika izvorne isprave ‘
Otpravak Presude Opéinskog radnog suda u Zagrebu, poslavni broj: 13 Pr-
477/15-18, od 30,03.2015., s potvrdom pravomoénosti od 15.12.2015. |
ovr3nosti od 22.01.2016. godine

Izvornik je ispisan radunalom koji ima 4 stranice, a ovjerava se u 1 primjerku.

Izvorna isprava se po tvrdnji stranke nalazi kod stranke, a donijela ju je sa sobom stranka
SENDJA DEMIROVIC (OIB: 42856226375), rodena 20.03.1954, godine, ZAGREB, ANTUNA
STIPANCICA 27 (OI br. 105088363 PU ZAGREBACKA). :

JavnobiljeniCka pristojba za ovieru po tar. br. 11 ZIP u Imosu od 10,00 kn napladena je | poni¥tena na primjerku
kofl ostaje za arhiv. Javnoblljednitka nagrada zaralunata u znosu od 120,00 kn + PDV 25% (30,00 kn), 3 trodak
0,00 kn + PDV 25% (0,00 kn).

biljeZnik

Broj: OV-1315/16
Vodoplja Cenglé

U Zagrebu, 03.02.2016.
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REPUBLIKA HRVATSKA Poslovni broj: 13 Pr—i';%ﬂ\f)a/
OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENIJE

Op¢inski radni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Sinisi Marinoviéu, u pravnoj stvari
tuZiteljice Senije Demirovi¢ iz Zagreba, Antuna Stipan¢ica 27, OIB: 42856226375, zastupane
po punomoc¢nici Finki Anié, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg
kralja Petra KreSimira IV br. 2, protiv tuZenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska
66, OIB: 19751350811, zastupanog po punomoéniku Damiru Pokupcu, odvjetniku u Zagrebu,
Frankopanska 2a, radi isplate, dana 18. veljate 2016.,

‘rijeioje

Ispravlja se Presuda ovoga suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. oZujka 2015.g. na
natin da u uvodu presude (drugi redak) OIB tuZiteljice umjesto 01099163047 sada glasi:
42856226375.

U ostalom dijelu presuda ostaje neizmijenjena.

ObrazloZenje

U presudi ovog. suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. oZujka 2015.g. godine nastala
je otita pogredka u pisanju OIB-a tuZiteljice pa je stoga temeljem &lanka 342. stavak 1. i 2.
Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03,88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 i 25/13) valjalo odluéiti kao u izreci.

U Zagrebu, 18. veljate 2016.g.
Sudac:

Sini$a Marinovié¢, v.r.
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku 8 dana od dana primitka
pisanog otpravka istog. Zalba se podnosi putem ovog suda u &etiri istovjetna primjerka na
Zupanijski sud.

DNA:
1. pun. tuziteljice

2. pun. tuZenika ’
Stk a- ovladteni sluzbenik
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OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Op¢inski radni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Sini%i Marinoviéu, u pravnoj stvari
tuZiteljice Senije Demirovié iz Zagreba, Antuna StipanZiéa 27, OIB: 42856226375, zastupanc.
po punomocénici Finki Ani¢, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg
kralja Petra Kredimira IV br. 2, protiv tuZenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska
66, O1B: 19751350811, zastupanog po punomoéniku Damiru Pokupcu, odvjetniku u Zagrebu,
Frankopanska 2a, radi isplate, duna 18. veljate 2016,

rijefioje

Ispravlja se Presuda ovoga suda paslovni broj Pr-477/15-18 od 30. o2ujka 2015.g. na
natin da u uvodu presude (drugi redak) OIB tuZiteljice umjcsto 01099163047 sada glasi:
42856226375.

U ostalom dijclu presuda ostaje neizmijenjena,

ObrazloZenje

U presudi ovog suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. oZujka 2015.g. godine nastala
je odita pogredka u pisanju OIB-a tuZiteljice pa je stoga temeljem &lanka 342, stavak 1.1 2.
Zakona o parniénom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03,88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 i 25/13) valjalo odlutiti kao u jzreci.

U Zagreby, 18. veljate 2016.g.
Sudac:
Sini%a Marinovi¢, v.r.
UPUTA O PRAVYNOM LIJEKU:
Protiv ovog rje3cnja nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku 8 dana od dana primitka
isanog otpravka istog. Zalba sc podnosi putem ovog suda u &ctiri istovjetna primjerka na
upanijski sud.

DNA:

1. pun. tuZiteljice

2. pun. tuZenika

ca- ovlaiteni sluZzbenik
\,’\I"amnra Filipec
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