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     REPUBLIKA HRVATSKA
     TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU


 U IME REPUBLIKE HRVATSKE
R J E Š E N J E


Trgovački sud u Osijeku, po sucu mr. sc. Tihomiru Kovačeviću, kao stečajnom sucu, povodom prijedloga FINANCIJSKE AGENCIJE ZAGREB, Regionalni centar Osijek, Podružnica Osijek, L. Jagera 3, 85821130368 za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom VR. V. j.d.o.o. za ugostiteljstvo i usluge, Osijek, Moslavačka 1/B, MBS 030161665, OIB 84679287958, dana 13. prosinca 2016.


r i j e š i o  j e


1. OTVARA se stečajni postupak nad dužnikom: VR. V. j.d.o.o. za ugostiteljstvo i usluge, Osijek, Moslavačka 1/B, MBS 030161665, OIB 84679287958.

2. Za stečajnog upravitelja imenuje se Vinko Ljubičić, Osijek, Orljavska 4a, OIB 91327367435 automatskom dodjelom – promjenom uloge.

3. ZAKLJUČUJE se stečajni postupak nad dužnikom: VR. V. j.d.o.o. za ugostiteljstvo i usluge, Osijek, Moslavačka 1/B, MBS 030161665, OIB 84679287958.

4. Nalaže se bivšem zakonskom zastupniku Vedranu Vrselja, Osijek, Moslavačka 1/B, OIB 94708495663, da izvrši pregled, izlučivanje i pohranu arhivskog i registraturnog gradiva dužnika sukladno pozitivnim propisima, te o istom u roku od 15 dana dostavi dokaz u spis.

5. Ovo rješenje objaviti će se na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, a nakon pravomoćnosti dostaviti sudskom registru radi brisanja dužnika iz sudskog registra. 









Obrazloženje



	Predlagatelj FINA je dana 20.05.2016. godine podnijela ovome sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom VR. V. j.d.o.o. za ugostiteljstvo i usluge, Osijek, Moslavačka 1/B, MBS 030161665, OIB 84679287958, temeljem odredbe čl. 110. st. 1. Stečajnog zakona (NN 71/15, dalje: SZ).

	U prijedlogu je navela da na dan 17.05.2016. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 15.376,14 kn, u koji iznos je uračunata kamata i naknada FINE za provedbe ovrhe na novčanim sredstvima dužnika. Navodi da dužnik ima 1 zaposlenog radnika.

	Dostavlja popis računa i oročenih novčanih sredstava dužnika na dan 17.05.2016. te navodi da na temelju čl. 112. st. 5. SZ-a dužnik na ime predujma za namirenje troškova stečajnog postupka nema zaplijenjena novčana sredstva na dan 17.05.2016.

Sud je utvrdio da je predlagatelj ovlašten za podnošenje predmetnoga prijedloga temeljem odredbe čl. 110. st. 1. SZ, te je donio rješenje o pokretanju prethodnog postupka i imenovao privremenog stečajnog postupka (čl. 115. st. 1. i 2. SZ-a), odredio mu dužnosti (čl. 119. st. 2. i 3. SZ-a) i zakazao ročište (čl. 123. i čl. 128. st.1. SZ-a).

	U određenom mu roku privremeni stečajni upravitelj dostavio je svoje pisano izvješće u kojem navodi da prijedlog za otvaranje stečajnog postupka podnijet je po predlagatelju FINA RC Osijek dana 20.05.2016. godine radi evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od 15.376,14 kn u koji iznos je uračunata kamata i naknada FINE za provedbe ovrhe na novčanim sredstvima dužnika.

 	Dužnik je poslovao preko žiro računa otvorenog dana 14.07.2015. koji je u neprekidnoj blokadi od 19.01.2016. godine.

	Dužnik je tijekom 2016. godine imao jednu uposlenu osobu a dana 19.09.2016. godine sporazumno je raskinut radni odnos, te dužnik više nema uposlenih osoba.

	Prema podacima Općinskog suda u Osijeku, Zemljišno knjižni odjel Osijek dužnik nije upisan kao vlasnik niti suvlasnik nekretnina na području nadležnosti Zemljišnoknjižnog odjela Osijek.

	Prema podacima MUP Policijska uprava Osječko-baranjska dužnik nije evidentiran kao vlasnik vozila.

	Prema podacima iz poslovnih knjiga dužnik nema evidentiranu dugotrajnu imovinu.

	U poslovnim knjigama dužnik ima evidentirana potraživanja za dane pozajmice u iznosu 25.757,56 kn. Potraživanje je evidentirano u 2015 godini, u 2016 godini nije bilo promjena. Prema izjavi knjigovođe riječ je o podignutoj gotovini za koju nisu dostavljene vjerodostojne knjigovodstvene isprave kojima bi se opravdala isplata novca, te je u poslovnim knjigama iskazano kao potraživanje za dane pozajmice.

	Na dan 31.08.2016. godine na kontu 102900 – Pomoćna blagajna iskazan je iznos od 172.886,68 kn. Prema izjavi knjigovođe riječ je o ne položenom utršku na žiro račun, za koje također nisu dostavljene knjigovodstvene isprave kojima bi se opravdala potrošena novčana sredstva. Iskazana novčana sredstva nisu zatečena u blagajni dužnika.

	Dužnik u poslovnim knjigama ima evidentirane obveze za neisplaćene neto plaće u iznosu 26.662,61 kn, te obveze za neplaćene doprinose, porez i prirez u iznosu 11.425,29 kn.

	Na dan 16.09.2016. prema ispisu iz informacijskog sustava Porezne uprave (Stanje računa poreznog obveznika) obveze dužnika prema Poreznoj upravi iznose 9.792,08 kn.
	
	Privremeni stečajni upravitelj zatražio je od zakonskog zastupnika da sačini i dostavi popis poslovne dokumentacije u svrhu arhiviranja, te predlaže stečajnom sucu da zakonskog zastupnika obaveže za arhiviranje poslovne dokumentacije.

	Privremeni stečajni upravitelj je mišljenja da  postoje razlozi za otvaranje stečajnog postupka sukladno članku 5. i 6. SZ. 

	Stečajni dužnik je nesposoban za plaćanje iz razloga što ima evidentiranih naloga za plaćanje za čije izvršenje nema pokriće u razdoblju dužem od 60 dana, odnosno društvo je s danom 23.09.2016. g. bilo neprekidno blokirano u razdoblju od 248 dana.

	Dužnik nema dugotrajnu niti kratkotrajnu materijalnu imovinu koja bi ušla u stečajnu masu, a iskazana potraživanja po danim pozajmicama kao i evidentirana novčana sredstva (koja se ne nalaze u blagajni društva) su upitna, iz razloga što zakonski zastupnik nije uredno dostavljao dokumentaciju na knjiženje. 

Iz dostupne dokumentacije evidentno je da ne postoji imovina koju bi bilo moguće unovčiti ili potraživanja koja bi se mogla naplatiti.

	Kako ne postoji imovina društva dostatna za pokriće troškova stečajnog postupka, privremeni stečajni upravitelj predlaže da sud temeljem odredbe čl. 132. st. 1. SZ rješenjem pozove osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnog i otvorenog postupka u iznosu 20.000,00 kn.

	Ako se ne uplati predujam za podmirenje troškova stečajnog postupka, predlaže da sud temeljem odredbe čl. 132. st. 2. SZ donese rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.

	Na ročištu radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka i ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom održanom 29.09.2016. privremeni stečajni upravitelj je ostao kod svoga izvješća od 23.09.2016. koje prileži u spisu na listu 22-27.

	Vjerovnik RH po ŽDO GUO Osijek je izjavila da nema primjedbi na izvješće privremenog stečajnog upravitelja.

Sud je svojim rješenjem od 29.09.2016. pozvao osobe koje imaju pravni interes da se provede stečajni postupak nad ovim dužnikom na uplatu predujma u iznosu od 20.000,00 kn (troškovi oglašavanja, troškovi stečajnog upravitelja, sudske pristojbe, troškovi eventualnih parnica, otvaranje i zatvaranje žiro-računa, izrada žiga, knjigovodstveni poslovi i dr.) u roku od 15 dana. 

Nakon bezuspješnog proteka roka za uplatu zatraženoga predujma troškova, te uvida u dokumentaciju u spisu i to Izvadak iz sudskog registra, Dopis HZMO od 16.06.2016., Potvrdu Općinskog suda u Osijeku, zk odjel od 13.07.2016., Uvjerenje MUP PU Osječko-baranjska, Sektor upravnih i inspekcijskih poslova, Služba za upravne poslove od 12.07.2016., Izvješće privremenog stečajnog upravitelja od 23.09.2016., Prijava o prestanku osiguranja – HZMO, Bruto bilanca na dan 31.08.2016. i Dopis HZMO od 16.09.2016., sud je utvrdio da postoji stečajni razlog predviđen zakonom (čl. 6. st. 2. SZ-a), da je predlagatelj ovlašten za podnošenje predmetnog prijedloga (čl. 110. st. 1. SZ-a), da dužnik nema imovinu koja bi ušla u stečajnu masu, te je sud temeljem čl. 132. SZ-a odlučio kao u izreci.

U Osijeku 13. prosinca 2016. 
Zapisničar:								STEČAJNI SUDAC:
Elizabeta Đeke					                   mr. sc. Tihomir Kovačević

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja može nezadovoljna stranka uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana pismeno u 3 primjerka putem ovog suda.

D N A :
1. Stečajni upravitelj Vinko Ljubičić
2. predlagatelj na njihov broj
3. dužnik
4. zakonski zastupnik dužnika Vedranu Vrselja, Osijek, Moslavačka 1/B
5. ŽDO GUO Osijek
6. FINA
7. mrežna stranica e-Oglasna ploča sudova 
8. sudski registar, nakon pravomoćnosti
9. Ministarstvo pravosuđa, nakon pravomoćnosti – elektroničkom poštom
10. riješeno otvaranjem i zaključenjem
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