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REPUBLIKA HRVATSKA

RJE 5 B N.rN

Opiinski sud u Zagrebu po sucu toga
pravnoj stvari I-tuZitelja BREGAR ROMAN iz

Marku5evac 111, sada na adresi Zagreb, Marku5
prije na adresi Zagreb- Markusevac 1ll, sada na adresi zagreb, Markusevac, Klinovec 33. VIII-
tuzenika LUKAaIN BRANKIC A iz zagreba, Markusevac l1l, IX-tuZenika LUKACTN rvxrcA iz

ALIC MAGDALENA iz Zagreba.
dun 23, XII tuZeniku SBVfOvt.t{
Zagreb, Jelbndica 27, XIII-tuZenika

35, sada na adresi Zagreb, Jelendica

zagreb,Markusevadka cesta le, XV-tuZenika ffiati'?ff"#'r[i:,"2j_j..T]
Palmotiieva 26, sada na adresi Zagreb, MarkuSe XVl_tuZenika COSO MARIJA na
adresi 7'agreb, Jelendica 15, sada na adresi Zagreb,Petrogorska 10, XVIi-tu LenikapADRIC MATE izzagreba, Jelendica 23 i Xvl[-tuZenika PADRIC NADA iz zagreba, Jelendica 23,.rudi utvrdenja, aprema dl'342'st.4' Zakona o parnidnom postupku (u daljnjem tekstu ZPP-a), bez saslu5anja stranaka,
dana 29. listopada 2002. godine,

rijeSio je :

Ispravlj izostanka ovo
2002. godine, elju priznanja
4149102-29 od 2002. godine,
redu odozgo izmedu rijedi "kdbr." i "MedveSdina",
u izreci Presude na drugoj strani izreke u treiem o
"kdbr." i MedveSdina", umjesto broja "301211,, i
prvoj strani izreke u osmom redu odozgo na podetku reda umjesto broja"2586" ima stajati broj ,, 

1264,,,
te u izreci Presude na drugoj strani izreke u treiem odlomku odozgo, u treiem redu odozgo izmedu
rijedi "listu" i "k.o." umjesto broja"2586" ima stajati broj ,'1264,,.

Obrazr^oL,enje

' U Presudi zbogizostanka ovog suda poslovni broj XCI-P-414}/02-23 od dana 12. rujna2002.9.,
te Presudi na temelju priznanja i Presudi zbogizostanka ovoga suda poslovni broj XCI-p:414g/02-ig
od 28' listopada 2002.9.., nastala je odita pogreska u pisanju, naime destica Il-tuZitelia Leskovar
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lip{j:-n9uory:111 destica, koja kao Sto je vidljivo prema prijavnim listovima Z. i 4. za zemljisnu
u R.N. br.332l0l od 11.06.2001. godine, nosi oznaku novonastale destice kdbr. 3016/3, dok je u

tuLbi, pa tako i u Presudi prvog stupnja pogreSno naveden broj sa 3ol2/I,5to je u stvari destica I-
tuZitelja' Ostali elementi za utvrdivanje destice Il-tuZitelja ispravno su navedeni: naziv Medve5iina,
flarav zgtada i oranica te povr5ina 88 dhv ili 318m2, a isto tako i njezina identifikacija s katastrom, ali
je i tu pogre5no citiran broj posjedovnog lista, te je umjesto ispravnog broja posjedtvnog lista I)6+,
naveden posjedovni list 2586 k.o. Gradani, Sto je opet posjedounl lirt s nekreininama I-tuZitelja.

Zbog navedenog na prijedlog tuLitelja valjalo je donijeti rje5enje temeljem d1.342. Zakona o
parnidnom postupku.

OPCINSKI SUD U ZAGREBU

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rje5enja dopu5ten a je Lalba Zupanijikom sudu u Zagrebtf . Zalba

ovog suda, u tri primjerka, u roku 15 dana, od dana dostave prijepisa ovog rjejenja.
se podnosi putem

DNA:
-pun. IiIl-tuZitelja
-l-XVIII-tuZeniku

Rj.
- rje5enje nepravomodno
- kal. 30 dana
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