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Republiké- Hrvatska
Zupanijski sud u Splitu
Split, Gunduli¢eva 29a

Poslovni broj: Kz-700/2023-10

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Zupanijski sud u Splitu, u vijeéu sastavljenom od sudaca ovog suda Marie Maji¢, kao
predsjednice vijeca, te Ilvone Rupi¢ i Nevena Cambja, kao ¢lanova vije¢a, uz
sudjelovanje viSe sudske savjetnice lve Mihanovi¢, kao zapisni¢arke, u kaznenom
predmetu protiv optuzenika Cemila Danyldiza, zbog kaznenog djela iz ¢lanka 257.
stavka 1. Kaznenog zakona (,Narodne novine® broj 125/11, 144/12, 56/15, 61/15,
101/17, 118/18, 126/19 i 84/21; dalje u tekstu: KZ/11), odlu€ujuci o zalbi optuzenika
Cemila Danyldiza podnesene protiv presude Opcinskog suda Vukovaru poslovnog
broja K-5/2023-17 od 14. rujna 2023., u sjednici odrzanoj 3. ozujka 2026. u izo¢nosti
branitelija optuzenika Davora Cavara, odvjetnika u Vukovaru, optuZzenika Cemila
Danyldiza i Zupanijske drzavne odvjetnice u Splitu

presudio je

Odbija se Zalba optuzenog Cemila Danyldiza, kao neosnovana te se potvrduje
presuda prvostupanjskog suda.

Obrazlozenje

1. Pobijanom presudom Opcéinskog suda u Vukovaru optuzenik Cemil Danyldiz
proglasen je krivim zbog kaznenog djela protiv gospodarstva izbjegavanja carinskog
nadzora iz Clanka 257. stavak 1. KZ/11, te je temeljem Clanka 257. stavak 1. u svezi
Clanka 44. stavak 1. i 2. ¢lanak 41. i ¢lanka 47. stavak 1. i 2. KZ/11 osuden na kaznu
zatvora u trajanju 1 (jedne) godine, a temeljem ¢lanka 56. stavak 1., 2. i 3. KZ/11
izreCena mu je uvjetna osuda na nacin da se kazna zatvora u trajanju 1 (jedne) godine
nece izvrsiti, ako optuzeni u roku od 3 (tri) godine, ne pocini novo kazneno djelo.

1.1. Temeljem Clanka 54. KZ/11 optuZeniku Cemilu Danyldizu se u izreCenu kaznu
zatvora uraCunava vrijeme provedeno u istraznom zatvoru i to od 6. prosinca 2022. do
21. prosinca 2022.

1.2. Temeljem ¢lanka 257. stavka 2. i €lanka 79. stavka 2. KZ/11 od optuZenika
Cemila Danyldiza je oduzeto 736.600 komada cigareta marke "Marlboro red", 155.000
komada cigareta marke "Parliament night blue", te 8.400 komada cigareta marke"
Marlboro touch”, sve bez nadzornih markica Ministarstva financija Republike Hrvatske
privremeno oduzeto potvrdama o priviemenom oduzimanju robe Ministarstva financija,
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Carinske uprave, Podru¢nog carinskog ureda Osijek, Grani¢nog Carinskog ureda llok
RGP Tovarnik broj P-357-70327/2022 od 6. prosinca 2022., 4 nov&anice od 100,00 eura,
serijskih brojeva EA7250057623, EA6870509191, EA5759527744, RB3009992936., 10
nov€anica od 50,00 eura serijskih brojeva WB1922743467, WB1465103592,
UD1147480416,WA8077112884, EA0868744909, MD1995537518, WA2407342843,
VA2762321609, VB6855977926, EA0763352623., novCanica od 20 eura, serijskih
brojeva  EC2248041473, WAO0264246409, SC9054324156, RP2511792792,
UB2034017219, RB2365034531, RP7209666774, SC8158611729.,7 nov€anica od
10,00eura serijskin brojeva WA4489048189, SB30337140139, UD2154709647,
VB2856581092, SD2010032435, WB0767630943, FA2001769317., 7 nov€anica od 5,00
eura serijskin  brojeva: YA6576705314, MA1365817043, VA0651892502,
YA4119355997, NC5241284981, VB4435333795, ZD2830585909, 2 novcanice od
200,00 turskih lira serijskin brojeva E426274641, E461585667.,1 novCanicu od
100,00 turskih lira serijskog broja E151861434., sve oduzeto potvrdom o
priviremenom oduzimanju predmeta PGP Tovarnik serijskog broja: 00210028, a koji
novac se nalazi u CD-u 69/22 Op¢inskog suda u Vukovaru.

1.3. Temeljem ¢lanka 189. stavka 1. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne
novine“ br. 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12 — odluka Ustavnog suda, 143/12,
56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19 i 80/22; dalje u tekstu: ZKP/08) optuzeniku je
vracen mobilni uredaj marke Redmi 9T crne boje IMEI broja: 861743055196649/01 i
861743055196656/01 turskog operatera ser. broja 8990029301230479068 i mobilni
uredaj marke Samsung Galaxy A6 IMEI 358486090423079/01 sa dvije pripadajuce
sim Kartice i to jedna nepoznatog operatera serijskoga broja :894921002948431505 i
mobilnog operatera Yettel ser.br8938101220701620572 oduzeti po potvrdi o0
priviemenom oduzimanju predmeta PGP Tovarnik ser.br. 00210027 a nalaze se u
CD-u 69/22 Opcinskog suda u Vukovaru.

1.4. Temeljem Clanka 148. stavka 1. u svezi Clanka 145. stavka 2. toCke. 1. i 6.
ZKP/08 optuzenik je duzan platiti na ime troSka svjedoka iznos od 5,97 eura /45,00
kuna te na ime troSkova pausala iznos od 132,72 eura /1,000.00 kuna.

2. Protiv navedene presude zalbu je podnio optuzenik Cemil Danyldiz po
branitelju Davoru Cavaru, odvjetniku u Vukovaru, bez navodenja Zalbene osnove
zbog kojih pobija prvostupanjsku presudu, ali iz sadrzaja Zalbe proizlazi da
prvostupanjsku presudu pobija zbog bitne povrede odredaba kaznenog postupka,
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja i odluke o kazni, s prijedlogom da
se prvostupanjska presuda preinaci i optuzenika oslobodi od optuzbe, podredno da
se pobijana presuda ukine i predmet vrati na ponovno odluc€ivanje te da se optuzenik
i branitelj optuzenika pozovu na sjednicu drugostupanjskog vijeca.

3. Odgovor na zalbu podnijelo je Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Vukovaru s
prijedlogom da se Zalba optuzenika u cijelosti odbije kao neosnovana i potvrdi
prvostupanjska presuda.

4. Spis je u suglasju s &lankom 474. stavak 1. ZKP/08 dostavljen Zupanijskom
drzavnom odvjetniStvu u Splitu, koje ga je vratilo ovom sudu na daljnje nadlezno
postupanje.
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5. Na temelju Clanka 475. stavak 3. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne
novine“ br. 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12 — odluka Ustavnog suda, 143/12,
56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 80/22, 36/24, 72/25 i 13/26; dalje u tekstu:
ZKP/08) sjednica vije¢éa odrzana je u izoCnosti branitelja optuzenika Cemila
Danyldiza, Davora Cavara, odvjetnika u Vukovaru i Zupanijske drzavne odvjetnice u
Splitu, koji su uredno obavijeSteni o odrzavanju sjednice vije¢a, a u izo¢nosti
optuzenika Cemila Danyldiza, a za kojeg je branitelj Davor Cavar, odvjetnik u
Vukovaru, dostavio podnesak od 2. ozujka 2026. i predlozio da se sjednica vijecCa
odrzi u njegovoj odsutnosti i odsutnosti optuzenika.

6. Zalba optuzenika Cemila Danyldiza je neosnovana.

7. Optuzenik Cemil Danyldiz u zalbi nije pravno oznacio bitnu povredu odredaba
kaznenog postupka zbog koje pobija prvostupanjsku presudu, a iz sadrzaja zalbe
proizlazi da se Zalbeni razlozi odnose na bithu povredu odredaba kaznenog postupka
iz Clanka 468. stavka 1. tocke 11. ZKP/08, jer da se navodi da prvostupanjska
presuda se ne moze ispitati jer u njoj nisu navedeni razlozi o odluénim €injenicama,
odnosno da su razlozi o odluénim Cinjenicama potpuno nejasni i u znatnoj mjeri
proturjecni te o odlu¢nim cinjenicama postoji proturje¢nost izmedu onoga Sto se
navodi u razlozima presude o sadrzaju tih isprava ili iskaza danih u postupku i samih
tih isprava ili iskaza.

7.1. Stoga je ovaj drugostupanjski sud postupajuéi povodom izjavljene Zalbe po
sluzbenoj duznosti u skladu s odredbom Cd&lanka 476. stavak 1. ZKP/08
prvostupanjsku presudu ispitao i u onom dijelu u kojem je to duzZan napraviti po
sluzbenoj duznosti, medutim nije utvrdio da bi ista bila optereCena povredama
zakona koje sadrzi ta odredba. Tako da se optuzenik neosnovano zali zbog Zalbene
oshove bitne povrede odredaba kaznenog postupka, pa suprotno navodima Zalbe
prvostupanjski sud nije pocinio bitnu povredu odredaba kaznenog postupka iz ¢lanka
468. stavak 1. to¢ka 11. ZKP/08, jer je izreka presude razumljiva, nije proturje€na
sama sebi niti razlozima, a o svim odluénim Cinjenicama dati su jasni razlozi te o
odluénim Cinjenicama ne postoji znatna proturjeCnost izmedu onoga Sto se navodi u
razlozima presude o sadrzaju tih isprava ili iskaza danih u postupku i samih tih
isprava ili iskaza.

8. Sto se tite zalbene osnove pogresno ili nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog
stanja u tom pravcu u Zalbi se daje subjektivha ocjena dokaza, a istiCe se kako
tijekom postupka nije izveden niti jedan dokaz koji bi upuéivao na krivnju optuzenika
za pocinjenjem inkriminiranog kaznenog djela, jer da iz iskaza svjedoka carinskih
sluzbenika Marka Rimca i Zeljka Milica proizlazi kako su "carinska obiljezja" bila
ispravno postavljena, a kontroli predmetne robe i kamiona carinski sluzbenici su
pristupili iskljuCivo zato Sto ih je sustav analize i rizika uputio na detaljan pregled
teretnog vozila turskih registarskih oznaka. Stoga, prema navodima Zalbe
optuzenika, optuzenik kao vozac teretnog vozila i zaposlenik prijevoznicke tvrtke iz
Turske, koja iskljuCivo obavlja usluge prijevoza, nije vlasnik niti poSiljatelj predmetne
robe i nije mogao znati $to se nalazi u originalno zapakiranim kutijama.

9. Ovaj sud nije prihvatio zalbu optuzZenika Cemila Danyldiza zbog pogresno i
nepotpuno utvrdenog €injeniCnog stanja, jer je prvostupanjski sud pravilno i potpuno
utvrdio sve odluc¢ne Cinjenice i za svoja Cinjeni¢na utvrdenja dao valjane razloge, koje
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u cijelosti prihvaca i ovaj sud. Najprije, za kazati je kako obrana optuzenika da nije
znao da prevozi 45000 kutija cigareta bez nadzornih markica Ministarstva financija
Republike Hrvatske, koje su se nalazile skrivene u tovarnom prostoru prikljucnog
vozila u kartonskim kutijama s papirnatim maramicama iako je promet cigaretama
bez nadzornih markica Ministarstva financija Republike Hrvatske zabranjen je
neprihvatljiva i usmjerena isklju€ivo na izbjegavanje kaznene odgovornosti. Naime,
prije svega obrana optuZenika je kontradiktorna i nedosljedna, jer je optuzenik Cemil
Danylidiz najprije isticao da je prvi dan utovario u teretno vozilo drvenariju i stolove, a
drugi dan drugu vrstu robe i to 15 kutija paketa papirnatih maramica te je nakon
utovara, dobio dokumentaciju i oti$ao na carinu Catalde u Turskoj i krenuo na put
preko Turske, Bugarske i Srbije i doSao u Hrvatsku, da bi nakon toga istakao da kod
utovara nije bio prisutan, a da je ovo prvi put da vozi za imenovanu tvrtku iz Turske,
te je robu trebao odvesti u Njemacku, a da su mu iz tvrtke u Turskoj prilikom dolaska
u Austriju trebali dati adresu gdje mora istovariti robu, da bi na raspravi od 1. veljace
2023. prilikom iskazivanja obrane naveo da je prilikom utovara robe bio kraj kamiona
te da je u tvrtki iz Turske vec radio Sest godina.

9.1. Dakle, pravilno je prvostupanjski sud, a Sto prihvaca i ovaj sud zakljucio da je
neosnovana obrana optuzenika da nije znao da prevozi cigarete bez nadzornih
markica Republike Hrvatske, Ciji je prijevoz zabranjen. Naime, navodi obrane
optuZenika da nije bio prisutan prilikkom utovara cigareta u teretno vozilo je
neprihvatljiva, jer ako nije bio nazoCan ukrcaju tereta kako bi onda znao da je ukrcaj
tereta u teretno vozilo trajao dva dana, jer je u svojoj obrani iskazivao da je prvi dan
bio za utovara drvenarije, a drugi dan za kutije maramica. Dakle, da je obrana
optuZenika neosnovana proizlazi iz iskaza ispitanih svijedoka Marka Rimca, Zeljka
Milica i Melite Versi¢, djelatnika Carinske uprave srediSnjeg ureda Osijek, Granicni
carinski ured llok, RGP Tovarnik, koji su naveli da je sustav analize rizika dodijelio im
kontrolu nad carinskom deklaracijom u kojoj je za korisnika utvrden poku$aj
krijuméarenja velike koli¢ine cigareta. Tako je svjedok Zeliko Mili¢ potvrdio da nakon
pregleda carinske dokumentacije robu pregledavaju fizi¢ki, a da carinska deklaracija
koja prati robu sadrzi podatke o posiljatelju, primatelju robe, prijevozniku i vrsti robe
te je u carinskom sustavu kontrole zaprimljen podatak "obaveza kontrola zbog
sumnje na krijumc€arenje". Ova procjena da se vozilo treba pregledati zasniva se na
procijeni samog poSiljatelja, primatelja robe i prijevoznika koji su im bili sumnjivi, a
koju procjenu vrsi odjel analize rizika. Iskaz svijedoka Zeljka Milica nadopunjen je
iskazima svjedoka Marka Rimca, koji je u svom iskazu naveo da je na carinskoj
deklaraciji kao primatelj robe bila adresa Skole koja nije bila ispravna, te su svjedoci
Marko Rimac i Melita VerSi¢ potvrdili da su prilikom pregleda robe kojem je bio
prisutan i voza¢ optuzenik Cemil Danyldiz uocili kutije koje su bile zatvorene s dvije
vrste trake bijelom i Zutom, jer se ne radi o originalnom pakiranju §to im je odmabh bilo
sumnjivo te su sve kutije otvorili i uoCili da se u kutijama osim papirnatih maramica
kao deklarirane robe nalazi i neprijavljena roba, koja je bila ispod papirnatih
maramica i to 45000 kutija cigareta.

10. Kod ovakvog stanja stvari prvostupanjski sud prihvatio je kao vjerodostojne
iskaze djelatnika Carinske uprave sredi$njeg ureda Osijek Marka Rimca, Zeljka
Mili¢a i Melite Versi¢, koji iskazi se nadopunjuju, materijalnom dokumentacijom i svim
izvedenim dokazima u postupku, a koji su u suprotnosti s obranom optuzenika, te je
ispravno prvostupanjski sud zaklju€io da je optuzenik Cemil Danyldiz postupio na
nacin poblize opisan u izreci pobijane presude.
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11.  Prvostupanjski sud pravilno je utvrdio da su se radnjama optuzenika stekli svi
objektivni i subjektivni elementi kaznenog djela za koje se optuzeni tereti i to
kaznenog djela protiv gospodarstva, izbjegavanje carinskog nadzora iz Clanka 257.
stavak 1. KZ/11 te je za navedeno kazneno djelo optuzenik osuden na kaznu zatvora
u trajanju od 1 (jedne) godine, a temeljem ¢lanka 56. stavak 1., 2. i 3. KZ/11 izreCena
uvjetna osuda na nacin da se kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine nece
izvrsiti ako optuzenik u roku od 3 (tri) godine po pravomocnosti ove presude ne pocini
novo kazneno djelo.

11.1. Buduéi da je prvostupanjski sud na ovako pravilno i potpuno utvrdeno
¢injenic¢no stanje pravilno primijenio odredbe kaznenog zakona, kada ga je proglasio
krivim za inkriminirano kazneno djelo, pa nije u pravu optuZzenik kada pobija
prvostupanjsku presudu zbog povrede kaznenog zakona.

11.2. Ispitujuéi pobijanu presudu povodom Zalbe optuzenika Cemila Damylidiza, radi
odluke o kaznenoj sankciji, u Zalbi se navodi da prvostupanjski sud prilikom
odlucivanja o vrsti i mjeri kazne, nije adekvatno cijenio sve okolnosti odmjeravanja
kazne u smislu odredbe Clanka 47. KZ/11. Medutim, suprotno navodima Zalbe
optuzenika Cemila Danyldiza ovaj sud je utvrdio da je prvostupanjski sud primjenom
odredbe Clanka 47. KZ/11 pravilno vrednovao olakotne i otegotne okolnosti, te
optuzenika osudio na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine, a temeljem
odredbe c¢lanka 56. KZ/11 izre€ena mu je uvjetna osuda na nacin da se kazna
zatvora na koju je osuden optuzenik necée izvrSiti ako optuzenik u roku od 3 (tri)
godine ne pocini novo kazneno djelo, a vrijeme provjeravanja od 3 (tri) godine od
pravomocnosti presude ¢e optuzeniku biti dostathna opomena i upozorenje, da ne
pocini novo kazneno djelo.

12. Dakle, za ocCekivati je da ¢e se izreCenom uvjethom osudom koja je
optuzeniku izreCena presudom prvostupanjskog suda ostvariti svrha kaznjavanja
propisana u ¢lanku 41. KZ/11 jaCanjem povjerenja gradana u pravni poredak
utemeljen na vladavini prava te da Ce se utjecati na pocinitelja da se ubuduce suzdrZi
od €injenja novih kaznenih djela, a takoder i sve druge da ne Cine kaznena djela kroz
jaCanje svijesti o pogibeljnosti Cinjenja kaznenih djela.

13. Buduéi da je ovaj sud utvrdio da ne postoje razlozi zbog kojih se presuda
prvostupanjskog suda pobija kao ni povrede zakona iz Clanka 476. stavak 1. tocka 1.
i 2. ZKP/08 na koje sud pazi po sluzbenoj duznosti, odlu¢eno je kao u izreci presude
ovog drugostupanjskog suda, u suglasju s ¢lankom 482. ZKP/08.

U Splitu 3. ozujka 2026.
Predsjednica vije¢a
Maria Maji¢

MARIA MAJIC
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