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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U OSIJEKU

RJESENJE

Trgovacki sud u Osijeku, u stetajnom vijecu sastavljenom od suca Dubravke Matas,
kao predsjednika stedajnog vijeta, te sudaca Jadranke Herman, kao steCajnog suca i Vlaste
Velicki, kao €lana stecajnog vijeca, u steajnom postupku nad duznikom SLAVONIJA d.d.
Zupanja, na sjednici vijeéa odrzanoj dana 30. svibnja 2003. godine
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I Potvrduje se ste¢ajni plan koji je podnio steCajni upravitelj s ovom provedbenom
osnovom:

rijeSio je

l. reprogram trazbine HBOR-a osigurane hipotekom (koja se zadrzava) na 40
tromjeseCnih rata podevsi od 30.11.2005. godine sa 5% kamata godiSnje uz
pripisivanje kamata glavnici.

2. prijenos imovine duznika na pravau osobu koju ¢ée osnovati Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija, Ravnateljstvo za robne zalihe i Dr¥avna agencija za
osiguranje Stednih uloga i sanaciju banaka sa svojim trazbinama kao udjelima i
koja pravna osoba preuzima isplatu prema ovom steCajnom planu.

3. vjerovnicima I viSeg isplatnog reda 50% trazbina se otpisuje, a ostalo isplaéuje
jednokratno u roku od 3 mjeseca.

4. sadadnjim zaposlenicima se otpisuju trazbine, ali prenose stedena prava u novi
ugovor o radu u novoj pravnoj osobi, te u sluCaju otkaza isplata trazbine u roky od
3 godine.

5. biv§im zaposlenicima se otpisuje 50% traZbina, a ostalo isplacuje jednokratno u
tijeku godine dana.

6. Croatia osiguranju d.d. Zagreb otpisuje se kamata do steCaja i reprogramira otplata
glavnice s 3 godine pogeka i 5 godina otplate uz 5% kamata,

7. vjerovnicima III isplatnog reda otpisuje se 50% trazbina, a ostatak isplacuje u 3
godine svakog mjeseca, a najkasnije 1/3 do isteka svakih 12 mjeseci.

II Ovo rjeSenje djeluje prema svim sudionicima od svoje pravomoénosti, ukljuéujudi i

vjerovnike koji svoje trazbine nisu prijavili kao i prema sudionicima koji su planu
prigovorili.
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ObrazloZenje

. Stééajni upravitelj sastavio je ste¢ajni plan o kojem su € pozitivno izjasnili Odbor
vierovnika i Hrvatska gospodarska komora.

Na ro¢istu za raspravljanje 1 glasovanje 0 ste¢ajnom planu 28. svibnja 2003. godine
steCajni upravitelj se izjasnio O pismenim i usmenim prigovorima na natin da je ostao kod
plana u cij elosti, a prigovore ocijenio neutemeljenim.

Nakon toga, ste¢ajni sudac utvrdio je popis nazotnih vjerovnika i prava glasa koja im
pripadaju, a prema skupinama predvidenim ste¢ajnim planom. Nakon provedenog glasovanja
utvrdeno je da su sve skupine vjerovnika prihvatile plan. Zbroj trazbina vjerovnika koji su
glasovali za plan (98.262.949,40 kn) viSestruko premasuje zbroj trazbina vjerovnika koji su
glasovali protiv prihvacanja stetajnog plana (1 319.054,18 kn).

Stedajni upravitelj i ¢lanovi Odbora vierovnika saslu$ani nakon glasovanja nisu imali
primjedbi na tijek postupka 1 nadin glasovanja.

Ste¢ajno vijee je na SV0j0j ‘sjednici 30. svibnja 2003. godine nakon detaljne analize
ste¢ajnog plana i provedenog postupka zakljugilo slij edece:

. stetajni plan izraden je u skladu s odredbama Ste¢ajnog sakona te sadrZi sve
propisane dijelove ukljudujuci 1 priloge

. sudionici plana su ispravno syrstani u skupine prema pravnom poloZaju odnosno
interesima , ,

- sve skupine su prihvatile plan, a zbroj trazbina vjerovnika koji su prihvatili plan
(vise od) 70 puta je veli od zbroja trazbina vjerovnika koji su glasovali protiv
plana

- nitko od vjerovnika nije stavljen u logiji polozaj od onoga u kojem bi bio da plana
nema (jer bi se prodajom imovine namirio samo dio hipotekarnih vjerovnika), 2
isto tako unutar skupina svi su vjerovnici u istom poloZaju. Vjerovnici koji su
podnijeli prigovore nisu uginili vjerojatnim da su planom stavljeni u lo8iji poloZaj
od onoga da plana nema. Napominje se da je vjerovnik 7avod za javno zdravstvo
Osijek u prigovoru dostavljenom neposredno prije rodidta zatrazio izuzece
stedajnog vijeca, medutim predsjednica vijeéa je u skladu s odredbom &l 7 a
Stetajnog zakona nastavila rad u postupku jer bi u suprotnom nastali veliki

~ troskovi, 2 vierojatno 1 nenadoknadiva Stefa u svezi stetajnog plana. Glede
" jzja¥njenja dionidara napominje se da dionidari nisu prigovorili javno objavljenom
planu, te se smatra da su na njega pristali (&1, 243. Stedajnog zakona) § izuzetkom
Ivana Milasa koji je vlasnik 8 dionica od ukupnih 111.390 komada. Na istom
prigovoru oznatena je kao podnositel]j 1 Katarina Milas, vlasnica 45213 komada
(3to nije vec¢inski paket), medutim nedostaje punomo¢ iste odvjetnici Dusanki
Ruginovié, te se u smislu gl. 98. st. 4. Zakona 0 parni¢nom postupku smatra da
prigovor nije niti podnesen. Sve i da se radi o prigovoru veéine dionitara, prigovor
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se ne bi uzeo u obzir jer dioni¢ari nisu planom stavljeni u teZi polozaj od onoga u
kojem bi bili da plana nema. Naime, prodajom ne bi bila ostvarena sredstva za isplatu

dioni&ara, a isto je predvideno i ste¢ajnim planom.

J Slijedom svega izloZenog, a primjenom odredbi ¢l 231, - 247.
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PREDSJEDNIK STECAINOG
VIJECA-SUDAC

Dubravks Matas, v.r.

"I U Osijeku, 30. svibnja 2003. godine

Za to&nost otpravka ovlasteni sluzbenik
Zvjezdana Kati¢




