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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski prekrSajni sud u Zagrebu, po sucu Kristini Kos¢ec Kusi¢, uz
sudjelovanje zapisni€ara Ivane Gréi¢, u prekrSajnom predmetu protiv | okrivljene
pravne osobe Zagrebacka banka d.d. i Il okrivljene odgovorne osobe Slaven Rukavina,
zastupanih po braniteljima za I. okr. pravnu osobu odvj. Zvonimir Kalember Skoko i za
Il okr. odgovornu osobu odvj. Margita Kis Kapetanovi¢, zbog prekrSaja iz ¢l. 66. st. 1
to€. 1. i st. 2. Zakona o administrativnoj suradnji u podrucju poreza (Narodne novine,
broj 115/16, 130/17, 106/18, 121/19, 151/22), povodom prigovora na prekrdajni nalog
Ministarstva financija, Porezna uprava, SrediSnji ured, Sektor za nadzor, Sluzba za
nadzor sprjeCavanja pranja novca i nadzor administrativne suradnje u podrucju poreza,
Klasa: 472-02/24-02/6, Ur.broj: 513-07-21-04-24-4 od 16. listopada 2024.godine,
nakon glavne rasprave odrzane dana 21. sije¢nja 2026. godine, u prisutnosti branitelja
okr,, a u odsutnosti | okr. pravne osobe, Il okr. odgovorne osobe i tuzitelja, na temelju
odredbi €l. 179.i 183. st. 1. PrekrSajnog zakona (,Narodne novine“ broj 107/07, 39/13,
157/13,110/15, 70/17,118/18, 114/22), dana 26. sije¢nja 2026. godine javno je objavio
[

presudio je

| okrivliena pravna osoba: Zagrebacka banka d.d., OIB: 92963223473, sa
sjediStem u Zagrebu, Trg bana Josipa Jelaci¢a 10, prekr$ajno kaznjavana,

Il okrivljena odgovorna osoba: Slaven Rukavina, OIB: 04499254918, s
prebivaliStem iz Zagreba, Gorjanovi¢eva 32, prekr$ajno kaznjavan,

krivi su

Sto nisu dostavili Ministarstvu financija, Poreznoj upravi za izvjeStajno razdoblje od
1. sijeCnja 2022. do 31. prosinca 2022. godine u zakonom propisanom roku do 30.
lipnja 2023. godine elektroni¢kim putem informacije koje se odnose na rezidente
drzava Clanica ili drugih jurisdikcija, odabrane za provjeru metodom ciljanog uzorka
medu izvjeStenim racunima u predmetu nadzora kako slijedi:

1. Za racun broj: 23600002580493334, otvoren dana 23. rujna 2016. godine,
vlasnik racuna Manda Cubel, OIB: 95395273693, iz Brostolade 90, Vrsar,
Republika Hrvatska, rezident Svicarske, nije dostavljen porezni identifikacijski
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broj imatelja rauna s obzirom na drzavu €lanicu i/ili drugu jurisdikciju koje je
rezident za izvjeStajno razdoblje

. Za racun broj 23600002566876155, otvoren dana 07. rujna 2017. godine,
vlasnik rauna Marija Gaca, OIB: 05675790374, iz Srednja ulica 19, Karlovac
Ludbreski, Sveti Burd, Republika Hrvatska, rezident Njemacke,nije dostavljen
porezni identifikacijski broj imatelja raCun s obzirom na drzavu €lanicu i/ili drugu
jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

. Za racun broj HR4523600003244081625, otvoren dana 10. kolovoza 2016.
godine, vlasnik racuna Frank Igor Puncec, OIB: 71780668095, iz Paulshof
1051, Sandton, JuznoafriCka Republika, rezident Juznoafricke Republike, nije
dostavljen porezni identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu
Clanicu i/ili drugu jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

. Za racun broj 23600002517521643, otvoren dana 25. rujna 2017. godine,
vlasnik rauna Stevka Barac¢, OIB:23818546650, iz Alt ferrach strasse 31 b,
Ruti, Zurich, Svicarska, rezident Svicarske, nije dostavljen porezni
identifikacijski broj imatelja raduna s obzirom na drzavu Clanicu i/ili drugu
jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

. Za racun broj 23600002571929832, otvoren dana 16. rujna 2021. godine,
vlasnik raCuna Ivan Majko, OIB: 57309263907, iz Mali Grabi¢ani 4, Mali
Grabi¢ani, Sokolovac, Republika Hrvatska, rezident Njemacke, nije dostavljen
porezni identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu ¢lanicu i/ili
drugu jurisdikciju koje je rezident za izvjeStajno razdoblje

. Za racun broj HR4323600003249555953, otvoren dana 9. oZujka 2021.
godine, vlasnik raduna Anto Ci¢ak, OIB: 93910598524, iz Stjepana Feriéa 2 a,
Vidovci, PoZega, Republika Hrvatska, rezident Svicarske, nije dostavljen
porezni identifikacijski broj imatelja raduna s obzirom na drzavu Clanicu ifili
drugu jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

. Za racun broj HR7423600003245265570, otvoren dana 27. srpnja 2017.
godine, vlasnik raCuna Nikola Martin, OIB: 22635536036, iz Pettenkoferstr. 18,
Weichering, Gt Lichtenau, Njemacka, rezident Njemacke, nije dostavljen
porezni identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu ¢lanicu i/ili
drugu jurisdikciju koje je rezident za izvjeStajno razdoblje

. Za racun broj HR3323600003250756799, otvoren dana 28.travnja 2022.
godine, vlasnik raCuna Mira Saar, OIB: 66800494442, iz Savska 18, Podgaijci,
Drenovci, Republika Hrvatska, rezident Njemacke, nije dostavljen porezni
identifikacijski broj imatelja rauna s obzirom na drzavu Clanicu i/ili drugu
jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

. Za raCun broj HR3023600003244732183, otvoren dana 22. ozujka 2017.
godine, vlasnik raCuna Denis Terze, OIB: 38546114627, iz Joinviller strase 39
Dreieich, Njemacka, rezident Njemacke, nije dostavljen porezni identifikacijski
broj imatelja rauna s obzirom na drzavu €lanicu i/ili drugu jurisdikciju koje je
rezident za izvjeStajno razdoblje

10.Za racun broj 23600002534908077, otvoren dana 1.7.2019. godine, vlasnik

ratuna Zlatan Zembi¢, OIB: 07516832687, iz Novomarofska 22, Zagreb,
Republika Hrvatska, rezident Juzne Afrike, nije dostavljen porezni
identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu clanicu i/ili drugu
jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje
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11.Za racun broj HR3523600003246290883, otvoren dana 30. svibnja 2018.
godine, vlasnik racuna Tibor Halilovi¢, OIB: 241 12751776, iz Ulica Pavla
Perica 48, Sesvete, Zagreb, Republika Hrvatska, rezident Nizozemske, nije
dostavljen porezni identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu
Clanicu i/ili drugu jurisdikciju koje je rezident za izvjeStajno razdoblje

12.Za racCun broj HR9323600003251030714, otvoren dana 19. srpnja 2022.
godine, vlasnik racuna Antun Lugari¢, OIB: 54476987674, iz Prislin 36, Hum
na Sutli, Republika Hrvatska, rezident Njemacke, nije dostavljen porezni
identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu Clanicu i/ili drugu
jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

13.Za racun broj HR8323600003247905263, otvoren dana 09. srpnja 2019.
godine, vlasnik raéuna Dana Sumegki, OIB: 51825713178, iz Schulstr. 94,
Schlieren, Svicarska, rezident Svicarske, nije dostavljen porezni identifikacijski
broj imatelja rauna s obzirom na drzavu €lanicu i/ili drugu jurisdikciju koje je
rezident za izvjestajno razdoblje

14.Za raCun broj HR0223600003249575897, otvoren dana 16. ozujka 2021.
godine, vlasnik racuna lvica Hetrovi¢, OIB: 21256508670, iz Gornji Bukovac
49 a, Zagreb, Republika Hrvatska, rezident Poljske, nije dostavljen porezni
identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu Clanicu i/ili drugu
jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

15.Za racun broj 23600001917462239, otvoren dana 31. kolovoza 2022. godine,
vlasnik ra¢una Ivan Marivini¢, OIB: 40310531348, iz Poljicka cesta luka 33,
Dugi Rat, Republika Hrvatska, rezident Njemacke, nije dostavljen porezni
identifikacijski broj imatelja raduna s obzirom na drzavu Clanicu i/ili drugu
jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

16.Za racun broj 23600002506284788, otvoren dana 20. prosinca 2016. godine,
vlasnik raduna Franck Zivkovi¢, OIB: 00424471131, iz Route de Bourgogne 39
Bis, Les Sablons, Francuska, rezident Francuske, nije dostavljen porezni
identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu clanicu i/ili drugu
jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

17.Za racun broj 23600002511390937, otvoren dana 29. prosinca 2021. godine,
vlasnik racuna Ivona Antunovié, OIB: 31126667889, iz Vladimira Nazora 18,
Mlaka, Velika Gorica, Republika Hrvatska, rezident Njemacke, nije dostavljen
porezni identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na drzavu ¢lanicu i/ili
drugu jurisdikciju koje je rezident za izvjestajno razdoblje

18.Za racun broj HR5623600003246816148, otvoren dana 11.10.2018. godine,
vlasnik racuna Paulina Angelika Plichta, OIB: 81135160236, iz Sucharskiego
19 A.19, Gdansk, Poljska, rezidenta Poljske, izvjeSten pogreSni datum rodenja
4.6.1995. godine umjesto 4.7.1995. godine

19.Za racun broj HR8923600003246208043, otvoren dana 24. svibnja 2019.
godine, vlasnik raCuna Nela RitoSa, OIB: 01777616455, iz Aleja Antuna
Augustinovica 18, Zagreb, Hrvatska, rezident Italije, izvjeSten pogresni datum
rodenja 28.9.1947. godine umjesto 26.9.1947. godine

20.Za racun broj HR0323600003251126133, otvoren dana 22. kolovoza 2022.
godine, vlasnik racuna Hanifi Velger, OIB: 65560498041, iz Gakirci Jeni Street
Buyuk Yapal, Kahramanmaras, Turskd, rezident Turske, izvjeSten pogresni
datum rodenja 2.1.1985. godine umjesto 2.6.1985. godine
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21.Za racun broj HR6623600003248064358, otvoren dana 22. kolovoza 2019.
godine, vlasnik raCuna Paulina Aneta Gontarek, OIB: 03111363265, iz Solec
24-102, VarSava, Poljska, rezident Poljske, izvjeSten pogresni datum rodenja
8.4.1944. godine umjesto 8.4.1994. godine

22.Za racun broj HR6823600003251157070, otvoren dana 31. kolovoza 2022.
godine, vlasnik racuna Milind Prabhakar Kini, OIB: 89650405518, iz Vasgaon,
Dahanu, Mothegaon, Vasgapmvaror, Indija, rezident Indije, izvjeSten pogresni
datum rodenja 10.3.1999. godine umjesto 30.3.1999. godine

23.Za racun broj 23600002505976738, otvoren dana 11. srpnja 2022. godine,
vlasnik raCuna Michaél Rudolf Mueller, OIB: 11336083832, iz Banhofstrasse 1
b, Kalchreuth, Njemacka, rezident Njemacke, izvjeSten pogreSni datum
rodenja 16.4.1966. godine umjesto 16.5.1966. godine

24.Za racun broj HR6523600003246091008, otvoren dana 4. travnja 2018.
godine, izvjesSten je vlasnik raCuna Barosen Borges datum rodenja 9.8.1954.
godine, OIB: 05984605255, iz Gullvegen 16, Krokelvdalen, Norveska, rezident
Norveske. Uvidom u Informacijski sustav Porezne uprave utvrdeno je da je
izvjeSten pogresni OIB: 05984605255 vlasnika racuna koji pripada Barosen
Dagu, te Ciji je OIB i datum rodenja 16.05.1960. godine do dana 29.8.2024.
godine bio naveden u podacima o vlasniku raCuna u Informacijskom sustavu
Porezne uprave, nakon Cega je u Registru racuna financijska institucija
izmijenila podatke i unijela ispravan OIB vlasnika racuna izdan Barosen
Borgeu, OIB: 542448393381 sa datumom rodenja 9.8.1954. godine

25.Za racun broj HR3123600003246090941, otvoren dana 4. travnja 2018. godine,
izvjeSten je vlasnik raCuna Barosen Borge, datum rodenja 9.8.1954. godine,
OIB: 05984605255, iz Gullvegen 16, Krokelvdalen, Norveska, rezident
Norveske. Uvidom u Informacijski sustav Porezne uprave utvrdeno je da je
izvjeSten pogresni OIB: 05984605255 vlasnika raCuna koji pripada Barosen
Dagu, te Ciji je OIB i datum rodenja 16.05.1960. godine do dana 29.8.2024.
godine bio naveden u podacima o vlasniku raCuna u Informacijskom sustavu
Porezne uprave, nakon ¢ega je u Registru raCuna financijska institucija
izmijenila podatke i unijela ispravan OIB vlasnika racuna izdan Barosen Borgeu,
OIB: 54244839338, sa datumom rodenja 9.8.1954. godine

C¢ime su postupili protivno odredbi ¢lanka 27. stavak 1. Zakona o
administrativnoj suradnji u podrucju poreza (Narodne novine, broj 115/16,
130/17, 106/18, 121/19, 151/22) i pocinili prekrsaj kaznjiv po ¢lanku 66. stavku
1 .tocki 1. i stavku 2. istog Zakona,

te se na temelju citiranih propisa,

izrice

| okr. pravnoj osobi
nov€ana kazna u iznosu od 9.000,00 eura (devettisu¢aeura),

Il okr. odgovornoj osobi
nov€ana kazna u iznosu od 900,00 eura (devetstoeura).
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II Na temelju ¢l. 33. st. 11. PrekrSajnog zakona okrivljenici su duzni platiti
izreCenu nov€anu kaznu u roku od 1 (jedan) mjesec po pravomocnosti ove presude,
putem priloZene uplatnice, a ako u ovom roku plate dvije treCine izreCene novCane
kazne smatrati Ce se da je nov€ana kazna placena u cijelosti, dok ¢e se u protivnom
postupiti prema odredbama ¢l. 34. Prekr$ajnog zakona.

[l Na temelju €l. 139. st. 3. u vezi s ¢l. 138. st. 2. i 3. PrekrSajnog zakona,
okrivljenici su duzni naknaditi troSkove prekrsajnog postupka u pausalnom iznosu od
po 50,00 eura (pedeseteura), putem priloZzene uplatnice, svaki, u roku od 1 (jedan)
mjesec po pravomocnosti ove presude, jer Ce se isti u protivnom, na temelju odredbe
Cl. 152. st. 4. i 11. PrekrSajnog zakona, naplatiti prisilno.

Obrazlozenje

1. Ministarstvo financija, Porezna uprava, SrediSnji ured, Sektor za nadzor,
Sluzba za nadzor sprjeCavanja pranja novca i nadzor administrativne suradnje u
podrucju poreza izdao je prekrSajni nalog protiv okrivljenika zbog prekrsaja Cinjeni¢no
I pravno opisanog u izreci ove presude, a koji je u povodu pravodobnog izjavljenog
prigovora okrivljenika stavljen izvan snage, te je proveden redovni postupak.

2. U tijeku postupka okrivljenici su dostavili u spis svoju pisanu obranu u kojoj
poriCu pocinjenje prekrSaja koje im se stavljaju na teret optuznim prijedlogom. IstiCu
kako postupanje okrivljenika nema obiljezja prekr8aja koji im se stavlja na teret
navodeci kada prekrSajna odredba ¢l. 66. st. 1. to€ 1. Zakona o administrativnoj
suradnju u podrucju poreza ne sadrzi pojam dostave u kontekstu prekrSajnog
sankcioniranja, a niti obrazlozenje navodnih propusta okrivljenika kako je to navedeno
u pobijanom prekr§ajnom nalogu. Smatraju da je smisao vodenja evidencije upravo
dokazivanje da je izvjeStajni subjekt poduzeo sve radnje koje su mu na raspolaganju
postujuci pritom obvezu prikupljanja informacija, te istiCu da je sustav I-okrivijene
pravne osobe tijekom nadzora ocijenjen vise nego adekvatnim. Okrivljeni uredno
dostavljaju sve informacije koje su bili u mogucnosti prikupiti, te postujuci pravila
lzvjeS€ivanja i dubinske analize, nesporno provode postupke dubinske analize,
utvrduju raCune o kojima se izvjeScuje te izvjeStavaju o njima Ministarstvo financija
Poreznu uprave, uredno i u roku, a pritom i o svemu vode propisanu evidenciju. I-
okrivljena pravna osoba i Il-okrivljlena odgovorna osoba implementirali su sve
regulatorne zahtjeve propisane Zakonom o administrativnoj suradnji u podrucju poreza
te su u potpunosti prilagodili svoje procese otvaranja poslovnog odnosa s klijentima
kao i naknadnog azuriranja propisanih informacija za potrebe provodenja dubinske
analize i izvjeStavanja propisanih Zakonom. Pri tome, I-okrivljena pravna osoba ne
prikuplja navedene podatke samo za klijente koji ugovaraju CRS relevantne proizvode
ve¢ je proces implementiran na nacin da se svi propisani podaci prikupljaju za sve
klijente i to za nove klijente prilikom uspostavljanja poslovnog odnosa s I-okrivljenom
pravhom osobom, kao i za postojee u trenutku azuriranja podataka sukladno
propisanim rokovima iz Zakona o spre€avanju pranja novca i financiranja terorizma.
Svi Zakonom propisani podaci prikupljaju se kroz Upitnik za klijente kroz koji se
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prikupljaju i svi drugi regulatorno obvezni podaci temeljem Zakona o spreCavanju
pranja novca i financiranja terorizma. Prilikom prikupljanja stranih poreznih
identifikacijskih brojeva l-okrivljiena pravna osoba (kao i sve druge financijske
institucije) susrece s razliCitom problematikom uvjetovanom razli€itim Kklijentskim
situacijama zbog kojih, klijent, prilikom otvaranja poslovnog odnosa propusti odnosno
ne navede porezni identifikacijski broj. Kako Zakonom o administrativhoj suradnji u
podrucju poreza nije propisana zabrana otvaranja poslovnhog odnosa u slu€aju ne-
imanja/ne-navodenja poreznog identifikacijskog broja, implementirana je mogucénost
da klijent umjesto unosa poreznog identifikacijskog broja moze navesti razlog zbog
Cega u tom trenutku ne moze unijeti navedeni broj uz obavezu da ga naknadno dostavi.
Naknadno prikupljanje poreznih identifikacijskih podataka Cesto se usporeno odvija
iako l-okrivljena pravna osoba kontinuirano poduzima sve aktivnosti kako bi podatke
prikupili (poziva klijenata da dostavi nedostajuéi podatak, a sustav sadrzi
upozoravajucu poruku kako bi bankari zatrazili navedeni podatak od klijenta pri
svakom njegovom dolasku u poslovnico i sl.). Upravo iz tih razloga, znacenje sintagme
,ne prikuplja propisane informacije" iz prekrsajne odredbe ¢lanka 6 . st. 1. t. 1. Zakona,
ne moze se Siriti na nacin da se pod znacenje te sintagme podvedu pojedinacni i
sluCajevi, pogreSno navedenih datuma rodenja ili nedostajucih poreznih
identifikacijskih brojeva, okolnostima u kojima je financijska institucija savjesno i
profesionalno poduzela sve potrebne korake kako bi se ti podaci prikupili, ali s druge
strane, u tim pojedinim slu€ajevima, financijska institucija nije naiSla na potrebnu
suradnju na strani klijenta, te smatraju kako ne postoji osnova za prekrsajnu
odgovornost okrivljenika, te da nijedan propis, pa tako ni Zakon o administrativnoj
suradniji u podrucju poreza, ne nalaze klijentima financijskih institucija obvezu dostaviti
to¢ne podatke, a istovremeno Zakon o administrativnoj suradnji u podrucju poreza ne
daje ovlast financijskoj instituciji uskratiti uslugu, otkazati poslovni odnos, zatvoriti
racun ili slicno, zbog propusta na strani klijenta da dostavi relevantne podatke. U
suprotnom kada bi financijska institucija postupila na taj nacin, izlozila bi se zna¢ajnom
riziku sudskih sporova zbog odStetnih zahtjeva svojih klijenata. Smatraju da
zakonodavac nije imao na umu kaznjavati financijsku instituciju koja ima dobro ustrojen
sustav te uredno, savjesno i profesionalno pribavlja propisane informacije, ali u 17+6
pojedinacnih slu€ajeva iz uzorka, jednu vrstu podataka nije pribavila, a drugu je
pogreSno navela, i to sve zbog razli€itih razloga poput, osobnih razloga na strani
klijenata, faktora ljudske pogreSke pri unosu podataka, objektivne sprijeCenosti
klijenata, ali moguce i pukog nemara u odnosu na opetovane pozive financijskih
institucija, da je zakonodavac imao na umu kaznjavati financijsku instituciju za takve
propuste, nastupila bi, u prekrSajnopravnom smislu, apsurdna i nemoguca situacija
kaznjavanja jedne osobe (financijske institucije) zbog propusta (ispisivog ili
neispisivog) druge osobe (klijenta koji je nerezident). Nadalje, pronadene greSke su
minorne, slucajne i o€ito bez namjere, te ne naruSavaju pravni poredak do mjere da bi
bile protupravne. Kao &to je vidljivo iz izreka i obrazloZenja pobijanog naloga, greSke
u datumima rodenja nastale su ocito zbog neocitog rukopisa, ,tipfelera" ili su posljedica
ljudske pogreske. Slijedom svega navedenog | i Il. okrivljenici predlazu da sud nakon
provedenog prekrSajnog postupka donese presudu kojom se okrivljenici oslobadaju
optuzbe.

3. U svom ocitovanju na pisanu obranu okrivljenih tuzitelj navodi: " IstiCe se da
su svi navodi iz prigovora |. i Il. okrivljenika u cijelosti neosnovani i to iz sljedecih
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razloga. Naime, u postupku nadzora utvrdeno je da su I. i Il. okrivljenik svojim
postupanjem ostvarili obiljezja prekrSajnog dijela iz ¢l. 27. st. 1. Zakona o
administrativnoj suradnji u podrucju poreza (Narodne novine, broj 115/16, 130/17,
106/18, 121/19, 151/22, dalje: Zakon), a kaznjivog po ¢l. 66. st.1. .t.1. ist.2. Zakona, i
to na nacin da su propustili prikupljati informacije iz ¢lanka 26. Zakona u skladu s
pravilima izvjeS€ivanja i dubinske analize, te ih dostaviti Ministarstvu financija,
Poreznoj upravi do 30. lipnja 2023. godine za razdoblje od 1.1.2022. do 31.12.2022.
godine sukladno odredbama ¢lanka 27.st.1. Zakona. U izreci Prekr$ajnog naloga
Ministarstva financija, Porezne uprave, SrediSnjeg ureda, Sektora za nadzor, Sluzbe
za nadzor sprjeCavanja pranja novca i nadzor administrativne suradnje u podrucju
poreza KLASA: 472-02124-02/6, URBROJ: 513-07-21-04-244 od dana 16. listopada
2024. godine (dalje: Prekrsajni nalog) navedeno je da prvookrivljeni kao izvjestajna
financijska instituciia ZAGREBACKA BANKA d.d., te drugookrivlieni SLAVEN
RUKAVINA kao odgovorna osoba u predmetu nadzora kod financijske institucije nisu
dostavili Ministarstvu financija, Poreznoj upravi za izvjeStajno razdoblje od 1.1.2022.
do 31.12.2022. godine u Zakonom propisanom roku do 30.6.2023. godine
elektroni¢kim putem informacije koje se odnose na rezidente drzava Clanica ili drugih
jurisdikcija, odabrane za provjeru metodom ciljanog uzorka medu izvjestenim raCunima
u predmetu nadzora te je nakon raCuna nabrojenih pod toCkama 1-25 izreke
Prekrsajnog naloga navedeno da su prvookrivljeni kao izvjestajna financijska institucija
te drugookrivljeni kao odgovorna osoba u predmetu nadzora kod financijske institucije
postupili protivno Clanku 27. st. 1. Zakona i pocinili prekrSaj kaznjiv po Clanku 66.
stavku lat. 1. i st. 2. Zakona. Iz navedenog proizlazi da Cinjenicni opis prekrsaja
predstavlja kaznjivu radnju odredenu odredbom ¢&lanka 66. st. 1. .t. 1. i st.2. Zakona
koji je bio na snazi u vrijeme pocinjenja prekrSaja buduci se izvjeS€ivanje obavlja
dostavljanjem informacija Poreznoj upravi elektroni¢kim putem do 30. lipnja tekuce
godine za prethodnu kalendarsku godinu, a odredba ¢lanka 27.st.1. Zakona koja je
navedena u prekrSajnim odredbama Clanka 66. st. 1 -t. 1. i st. 2. Zakona sadrzi pojam
,2dostaviti” te glasi: ,Informacije iz Clanka 26. ovoga Zakona koje se odnose na
rezidente drzava Clanica ili drugih jurisdikcija izvjeStajne financijske institucije obvezne
su prikupljati u skladu s pravilima izvjeS€ivanja i dubinske analize, te dostauviti
Ministarstvu financija, Poreznoj upravi do 30. lipnja teku¢e godine za prethodnu
kalendarsku godinu” Pravilnikom o automatskoj razmjeni informacija u podrucju poreza
(Narodne novine, broj 18/17, 1/19, 27123, dalje Pravilnik) utvrduju se pravila za
provedbu Zakona te se propisuju definicije pojmova, pravila izvjeScivanja i dubinske
analize potrebné za provedbu automatske razmjene informacija o financijskim
raCunima. U obrazloZzenju PrekrSajnog naloga navode se odredbe Pravilnika
uskladenog sa Zakonom kojima je propisano postupanje financijskih institucija.
Clankom 26. Zakona saguvanog u odredbi élanka 27. Zakona propisane su informacije
koje obuhvaca automatska razmjena informacija o financijskim raCunima te koje su
financijske institucije duzne izvjeSéivati Poreznoj upravi. Odredbama ¢lanka
27.st.3.Zakona propisano je da: ,izvjeStajne financijske institucije vode evidencije o
svim poduzetim koracima i dokazima koji se upotrebljavaju za prikupljanje informacija
iz Clanka 26. Zakona u skladu s pravilima izvjeS€ivanja i dubinske analize" Vodenje
evidencija o svim poduzetim koracima i dokazima u prikupljanju podataka je potrebno
radi utvrdivanja ispravnog postupka provodenja dubinske analize. Odredbama ¢lanka
76.177. Pravilnika propisano je za dubinsku analizu novih ra¢una fizickih osoba (racuni
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otvoreni nakon 1.12016. godine) da su izvjeStajne financijske institucije prilikom
otvaranja raCuna obvezne pribaviti izjavu o rezidentnosti imatelja raCuna te koja mora
sadrzavati porezni identifikacijski broj imatelja raCuna s obzirom na tu drzavu ¢lanicu
Mili drugu jurisdikciju, osim u slu€aju da doti¢na drzava Clanica ilili druga jurisdikcija
rezidentnosti ne izdaje porezni identifikacijski broj te mora sadrzavati datum rodenja.
Svi raCuni navedeni u izreci Prekr§ajnog naloga za koje je utvrdeno da nisu prikupljene
i izvjeStene informacije su novi racuni otvoreni nakon 1.1.2016. godine, iz Cega
proizlazi da je financijska institucija bila obvezna prikupiti valjanu izjavu o rezidentnosti
i izvijestiti propisane informacije, a Sto nije ucinila za 25 racuna od ukupno 42
provjerena u predmetu nadzora te za koje je utvrdeno da informacije nisu izvjestene ili
Su izvjeStene pogreSne informacije. Kao olakotne okolnosti prilikom izricanja kazne
uzeto je da financijska institucija provodi mjere za prikupljanje i azuriranje podataka o
klijentima pored izjava o rezidentnosti klijenata u cilju poboljSanja kvalitete i to¢nosti
podataka te je stoga izreCena kazna manja od polovice najviSeg iznosa propisanog
prekrSajnim odredbama Zakona, medutim bitno je naglasiti da takve okolnosti ne
predstavljaju razlog za oslobodenje od krivnje buduci nisu prikupljene i izvjestene
informacije propisane ¢lankom 26. a koje je financijska institucija bila obvezna uciniti.
Financijska institucijia ZAGREBACKA BANKA d.d. je pored informacija koje nije
izvijestila (porezne identifikacijske brojeve imatelja rauna s obzirom na tu drzavu
¢lanicu Mili drugu jurisdikciju), takoder pogresno izvijestila o datumima rodenja imatelja
raCuna, a koji su dostavljeni jurisdikcijama s kojima razmjenjujemo informacije. Te
informacije su bitne kako bi drzave koje ih zaprime mogle upariti podatke i identificirati
osobe o Cijim raCunima se izvjeStava, stoga pogresno izvjeSten datum rodenja i/ili
porezni identifikacijski broj onemogucéavaju uparivanje podataka i identificiranje
poreznih obveznika. Od 42 racuna odabranih za provjeru metodom ciljanog uzorka
medu izvijeStenim raCunima u predmetu nadzora za razdoblie Od 1.1.2022.-
31.12.2022. godine kod 25 je utvrdeno da nisu izvjeStene informacije propisane
¢lankom 26. Zakona i to: za raCune navedene pod to¢kama 1-17 PrekrSajnog naloga
nije dostavljen porezni identifikacijski broj imatelja racuna s obzirom na drzavu €lanicu
i/ili drugu jurisdikciju koje je rezident, te drugo za racune pod toCkama 18-23
PrekrSajnog naloga izvjeSten je pogresni datum rodenja, za racune navedene pod
toCkama 24-25 PrekrSajnog naloga izvijeSten je pogreSan osobni identifikacijski broj
(OIB). U odnosu na tocCke iz pisane obrane I. i Il. okrivljenika na koje se ovo tijelo nije
ocCitovalo navodi se da to nije ucinilo iz razloga jer je oCitovanje na isto ve¢ sadrzano u
PrekrSajnom nalogu stoga je ovo tijelo ocijenilo da nema potrebe opterecivati sud
ponavljanjem Ccinjenica i obrazlozenja istih koje su ve¢ navedene u Prekr§ajnom
nalogu.”

4. U tijeku dokaznog postupka ispitana je u svojstvu svjedoka Vesna Marijanovi¢
sluzbenica u Poreznoj upravi koja je provela predmetni nadzor, te je izvrSen uvid u
dokumentaciju prilozenu u spis.

5. Svjedok Vesna Marijanovi¢ iskazala je: "Zaposlena sam u Poreznoj upravi,
preko 16 godina. Trenutno radim u Sektoru za nadzoru, na poslovima nadzora
financijskih institucija, u pogledu izvrS8avanja provedbe Zakona o administrativnoj
suradnji u podrucju poreza. U razdoblju od lipnja do kolovoza 2024. provela sam izravni
nadzor kod financijske institucije Zagrebacka banka, kako u prostorijama Zagrebacke
banke tako i prostorijama Porezne uprave. Razdoblje predmeta nadzora bilo je od 1.
sijeCnja 2022. do 31. prosinca 2022. godine. Uzet je uzorak racuna izvjeStenih u CRS
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DAC 2 izvjeScu, od izvjestenih preko 40 000 racuna pregledan je uzorak od 42 racuna.
Svi raCuna iz uzorka su bili novi racuni otvoreni nakon 1. sije¢nja 2016. godine i medu
njima je za 25 racuna utvrdeno da nisu prikupljene ni dostavljene informacije propisane
Cl. 26. Zakona o administrativnoj suradnji na podrucju poreza. Za 17 raCuna je utvrdeno
da nije dostavljen porezni identifikacijski broj primatelja raCuna, za 6 raCuna je utvrdeno
da nije dostavljen datum rodenja, odnosno dostavljen je pogreSan datum rodenja, te
za 2 racuna je dostavljen pogresan identifikacijski broj, odnosno OIB. Buduci da je za
nove racune propisane da prilikom otvaranja raCuna je potrebno je pribaviti valjanu
izjavu o rezidentnosti koja mora sadrzavati porezni identifikacijski broj i datum rodenja.
Slijedom navedenog donesen je prekr$ajni nalog i izre€ena nov€ana kazna za
instituciju i odgovornu osobu. Istaknula bih da je od pregledanih od 42 uzorka raCuna
ovih 25 raCuna bilo pogresni u navedenom dijelu, dok su drugi preostali racuni
sadrzavali sve potrebne i ispravne informacije. Kod preostalih racuna svi ovi nedostaci
bili su ispravno navedeni i popunjeni. lako je nakon pocinjenja prekrSaja doSlo do
izmjene predmetnog zakona u konkretnom slucaju to ne utjeCe na postojanje prekrdaja
bududi i dalje financijske institucije u svojim raunima moraju ispravno navoditi sve
informacije, pa tako i za nove ra¢une, te ne dostavljanje informacija i podataka koje su
predmet ovog prekrsajnog postupka i dalje predstavlja prekrsaj."

5.1. Na upit braniteljica 1l okr. odvj. Margite Ki§ Kapetanovi¢: "Da li nam mozete
pojasniti u cemu se sastoji izmjene u pogledu €l. 27. Zakona o administrativnoj suradnji
na podrucju poreza, te da se pritom osvrnete i na vrijeme pocinjenja prekrsaja?"
svjedok odgovara: "Znaci koliko mi poznato, izmjene &l. 27. donesena je u Zakonu u
listopadu 2023. i uvrstava rijeCi "toCne i potpune informacije", dok isti ¢l. u Zakonu koji
je bio na snazi u vrijeme pocinjenja prekrSaja nije sadrzavao te rijeci. Iste su prema
mojim saznanjima dodane radi pojasnjenja, te ne utjeCu na potrebu dostavljanja
informacija propisanih ¢l. 26. Zakona."

5.2. Na poseban upit branitelja Il okr. odvj. Margite Ki§ Kapetanovi¢: "Da li je
tijekom nadzora uoCili da okrivljenik postupa protivho odredbama Zakona i ne prikuplja
ili ih ne dostavlja u propisanom roku Ministarstvu financija?" svjedok odgovara: " U
postupku nadzora utvrdila sam da ZagrebaCka banka je svjesna svojih obveza i
provodi postupke dubinske analize medutim nisu za sve racune imali prikupljene sve
potrebne informacije. | okrivljena pravna osoba dostavila je preko 40 000 racuna
nerezidenata u sklopu €l. 27. Zakona, i to u roku. Naglasila bih da podaci koji nisu
izvjeSteni odnosno porezni identifikacijski broj i datum rodenja su bitni drzavama
rezidentnosti kako bi mogli identificirati porezne obveznike i upariti podatke. To znaci
ukoliko je izvjesten pogreSan datum rodenja ili porezni identifikacijski broj primatelja
racuna, drzava koja zaprimi te podatke ne¢e modi upariti podatke sa svojim podacima,
te identicirati poreznog obveznika i utvrditi poreznu obvezu. Buduc¢i smo ¢lanica EU
duzni smo medusobno razmjenjivati podatke i jednako je vazno da podatke koje mi
Saljemo kao i podatke koje mi zaprimamo. Ti podaci sluze kako bi drzava u kojoj je
imatelj raCuna, rezident, imala saznanja o raCunima koje on ima otvorene u drugim
drzavama, jer na temelju dostavljenih podataka ta drZzava razrezuje porez svom
rezidentu."

5.3. Na poseban upit branitelja Il okr. odvj. Margite Kis Kapetanovi¢: "Na koji
nacin | okr. pravna osoba prikuplja podatke konkretno porezni identifikacijski broj,
datum rodenja i OIB vlasnika racuna?" svjedok odgovara:" Banka je obvezna pribauviti
valjanu izjavu o rezidentnosti koja za nove raCune mora sadrzavati porezni
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identifikacijski broj i datum rodenja prilikom otvaranja racuna. Tu izjavu popunjava
klijent, u konkrethom sluCaju Zagrebacka banka ima obrazac koju klijjent sam
vlastoruéno popunjava i potpisuje.”

5.4. Na poseban upit branitelja |l okr. odvj. Margite Ki§ Kapetanovic¢:" Buduci da
ste naveli da kod 6 racuna pogresno naveden datum rodenja, da li moguce da je klijent
necitko napisao svoj datum rodenja, da li je to uzrok grijeSke u izvjeS€u? " svjedok
odgovara:" Prilikom nadzora za sve racune su prikupljeni i identifikacijski dokumenti te
je financijska institucija bila obvezna provijeriti to¢nost navedenih podataka, ne moze
otvoriti racun i upisati pogreSne podatke, mora provesti dubinsku analizu."

5.5. Na poseban upit branitelja |l okr. odvj. Margite Kis Kapetanovic: "Je li toCno
da banka nije dostavila 17 poreznih identifikacijskih brojeva imatelja racuna, te molimo
svjedoka da pojasni od koga Banka pribavlja taj podatak i moze li uskratiti otvaranje
racuna klijentu ako ne popuni klijent taj podatak?" svjedok odgovara:" Te podatke
Banka treba pribaviti od imatelja raCuna, a vezano uz odbijanje otvaranja racuna,
nemam saznanja o postupanjima kod otvaranja racuna."

5.6. Na poseban upit branitelja Il okr. odvj. Margite Ki§ Kapetanovi¢:" Sto je
tijekom nadzora pojasnjeno od strane okrivljenika, zbog kojih razloga ovih 17 racuna
nije dostavljen porezni identifikacijski broj imatelja racuna?" svjedok odgovara:"
Razli¢iti su razlozi primjeri, imatelj rauna nije naveo porezni identifikacijski broj
imatelja raCuna na izjavi o nerezidentnosti, ili je naveo da ¢e ga dostaviti naknadno."

5.7. Na poseban upit branitelja Il okr. odvj. Margite Ki$ Kapetanovi¢:" Da liimate
saznanja da li te podatke moze Banka prikupiti na neki drugi nacin osim od klijenta?"
svjedok odgovara: "Ne, osim ukoliko navedene podatke pronade u svojim
evidencijama. Naime, Zakona o administrativnoj suradnji na podrucju poreza nije
propisana moguénost Banke da odbije otvaranje racuna u slu€aju ukoliko imatelj
racuna ne navede te podatke, no Banka je prilikom otvaranja raCuna duzna pribaviti
valjanu izjavu rezidentnosti odnosno izjava mora sadrzavati za nove racune novi
identifikacijski broj i datum rodenja."

5.8. Na poseban upit branitelja Il okr. odvj. Margite Ki§ Kapetanovi¢: "Je i
Zakonom propisana mogucnost da Banka klijentu koji ni naknadno nije dostavio
podatak o poreznom identifikacijskom broju, zatvori raCun? " svjedok odgovara:"
Zakonom o administrativnoj suradnji na podru€ju poreza nije propisano takvo
postupanje Banke nego je Banka obvezna pribaviti potrebne podatke prilikom
otvaranja racuna."

5.9. Na poseban upit branitelja Il okr. odvj. Margite Ki§ Kapetanovi¢: "S obzirom
na to da je Banka dostavila podatke za 40 000 raCuna, tko provjerava ostalih 39 950
racun?" svjedok odgovara:" Radi velikog broja racuna, uzima se uzorak za provjeru, te
je prilikom izravnog nadzora kod financijske institucije za provjeru uzet uzorak od 42
racuna."

5.10. Na poseban upit branitelja Il okr. odvj. Margite Kis Kapetanovié:" Kako je
odabran ovaj uzorak?" svjedok odgovara:" Metodom ciljanog uzorka temeljem greSaka
prilikom validacije."

5.11. Na poseban upit branitelja Il okr. odvj. Margite Ki§ Kapetanovi¢: "Da li
znaci da je ciljani uzorak naden nakon procesa validacije, da li to znaci da za ostalih
48 600 raCuna nije utvrden nikakav propust nakon procesa validacije? svjedok
odgovara: "Koliko se sje¢am, bilo je viSe tisu¢a greSaka validacije iz kojih je uzorak od
42 raCuna, no bilo ih je puno viSe. Ti preostali racuni nisu bili u predmetu nadzora te u
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pogledu istih nije moguce reci je su li ispravno izvjesteni podaci niti mogu rec¢i da li je
greska kod Porezne uprave ili okr."

5.12. Na poseban upit branitelja | okr. odvj. Zvonimira Kalembera Skoke: "Koje
su mogucénosti Banke u slucaju kada klijent dogovorno ne dostavi podatke koja bi
mogla poduzeti a da bi otklonila od sebe ovakve prekrSajne postupke?" svjedok
odgovara:" Banka treba prilikom otvaranja raCuna pribaviti trazene podatke te ih
dostaviti do propisanog roka do 30. lipnja tekuce godine za prethodnu kalendarsku
godinu. Zakonom nisu propisane druge mogucnosti. Banka nema druge mogucnosti,
jedino moZe te podatke pribaviti od imatelja racuna."

5.13. Na poseban upit branitelja | okr. odvj. Zvonimira Kalembera Skoke: " Da li
postoji mogucnost da je u evidencijama Porezne uprave takoder postoje pogreske u
odnosu na navedene kontrolirane podatke?" svjedok odgovara: "Uvijek postoji
mogucnost pogreske i iz tog razloga je vazan izravan nadzor i uvid u sustav i
dokumente financijske institucije. Medutim, u ovih 25 kontroliranih racuna ne postoji
pogreska Porezne uprave, to je provjereno."

5.14. Na poseban upit branitelja | okr. odvj. Zvonimira Kalembera Skoke: " O
kakvim se greSkama radi u sustavu Porezne uprave u pogledu OIB-a itd.? " svjedok
odgovara:" Prilikom validacije izvjeS¢a Banka dobiva obavijesti o greSkama primjerice
da su pogresno izvjestili datum rodenja, te je tokom nadzora provjereno u sustavu fin.
institucije i identifikacijskim dokumentima koji su podaci toc¢ni, te su za neke racune u
predmetu nadzora utvrdene da su podaci kod Banke bili izvjeSteni te kod tih racuna
nije utvrden prekrsaj, niti se na njih odnosi prekrsajni nalog."

5.15. Na poseban upit branitelja | okr. odvj. Zvonimira Kalembera Skoke: "Na
koji nacin dolazi do pogreska u sustavu Porezne uprave u odnosu na podatke koje su
predmet ovog prekrsajnog postupka?" svjedok odgovara: " Ljudska pogreska, te se
odnosi na nacionalnu validaciju izvjeS¢a koja provjerava da li je datum rodenja toCan
ili pogresan.”

5.16. Na poseban upit branitelja | okr. odvj. Zvonimira Kalembera Skoke: "Da li
| okr. pravna osoba ima pristup toj nacionalnoj validaciji?" svjedok odgovara:" Banka
prima obavijesti o toj validaciji, na temelju kojih moze dobiti saznanje da je Banka
pogresno izvijestila Poreznu upravu kako bi ispravila podatke."

6. Nadalje je, u tijeku dokaznog postupka izvrSen uvid i procitana je
dokumentacija priloZzena u spis - prekrsajni nalog, prigovor okr. na prekrsajni nalog,
sluzbenu zabiljeSku Ministarstva financija od 20. studenog 2024., zapisnik o
obavljenom nadzoru od 22. kolovoza 2024., obavijest Ministarstva financija od 6. lipnja
2024. godine, izvadak iz sudskog registra za | okrivljenu pravnu osobu, pisana obrana
l'i [l okrivljenika od 12. ozujka 2025. godine, ocitovanje na obranu Ministarstva financija
od 22. travnja 2035. godine, te prekrSajnu evidenciju za okrivljenike.

6.1. Odbijen je dokazni prijedlog ispitivanja svjedoka Ivone Basi¢ Gligi¢ i Ivane
Tomas Triska, jer je €injeniCno stanje dovoljno razjasnjeno za donosenje odluke i nema
potrebe za daljnjim izvodenjem dokaza.

7. Uvidom u izvadak iz prekrSajne evidencije Ministarstva pravosuda vidljivo je
da su okrivljenici prekrsajno kaznjavani, te su | okr. i Il okr. prekrSajno kaznjavani
odlukom Financijskog inspektorata, broj 66/2024. od 23. veljate 2024., pravomoéna
dana 23. veljaCe 2024., dok je Il okr. odgovorna osoba prekrSajno kaznjavana i
odlukom Financijskog inspektorata, broj 440-08/24-4/1 od 12. sijeCnja 2024. godine,
koja je postala pravomocna dana 12. sije¢nja 2024. godine i dr.
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8. U zavrsnoj rijeCi branitelj | okr. odvj. Zvonimir Kalember Skoko i branitelj II.
okr. odvj. Margita Ki§ Kapetanovi¢ suglasno izjavljuju: "S obzirom na iskaz danas
sasluSanog svjedoka, smatramo da je utvrdena da ne postoji odgovornost okrivljenika
za prekr3aje koje im se stavlja na teret, kako iz iskaza svjedoka proizlazi u vrijeme
poCinjenja prekrSaja koje im se stavlja na teret Banka je savjesno prikupljala i
dostavljala propisane podatke Ministarstvu financija unutar zadanog roka. Svjedok je
potvrdio da materijalna odredba €l. 27. Zakona o administrativnoj suradnji na podrucju
poreza nije sadrzavala obvezu Banke "toCno i potpuno" dostaviti sve podatke vec
nacelnu obvezu prikupljanja propisanih informacija i izvjeStavanja o njima. Svjedok je
takoder potvrdio da je Banka uredno prikupljala i dostavila propisane informacije za
preko 40 000 raCuna a da u odabranom uzorku podaci koji su se odnosili na
nepopunjene porezne identifikacijske brojeve imatelja raCuna, Banka nije mogla
"utjerati" od imatelja racuna jer propis se drzZi nikakve ovlasti financijske institucije u
odnosu na imatelja raCuna. U tom smislu nepotpunost tih podataka ne moze biti
sagledana kao prekrsaj niti moze postojati krivnja na strani okrivljenika $to dodatno
potvrduje posljednja zakonska izmjena €l. 66. st. 1. t. 1. Zakona o administrativnoj
suradnji na podru€ju poreza, iz koje su brisane rije€i "ne dostavi to¢ne i potpune
informacije", Sto potvrduje da je zakonodavac percipirao da se ne moze kaznjavati
financijsku instituciju za propust dostaviti to¢ne i potpune podatke a istovremeno
zakonodavac nije predvidio nikakve mjere koje bi financijska institucija mogla
primijeniti prema imateljima racuna koji te podatke nisu dostavili. Podredno svemu
gore navedenom okrivljenici istiCu da je od preko 48 000 izvjeStenih raCuna navodni
propust utvrden u samo 25 ra¢una $to predstavlja 0,05 % izvjeStenih raCuna. Svjedok
je naveo kako pogreske postoje i u evidencijama Porezne uprave $to je normalno
ljudski i Zivotno obzirom da se radi o ljudskim pogreSkama pa bi u ovom slu€aju
primjena predmetnog propisa svakako predstavljala pretjerani formalizam kako je gore
navedeno nedostatak bilo kakve krivnje ili namjere okrivljenika. Predlazemo donosenje
oslobadajuce presude za | i Il okrivljenike."

9. Nakon provedenog postupka, analizirajuéi izvedene dokaze, kako
pojedinacno, tako i u njihovoj medusobnoj povezanosti, utvrdeno je da su okrivljenici
pocinili prekrSaj za koji se terete, na nacin i pod uvjetima kako im se to optuznim
prijedlogom stavlja na teret, te su u djelu okrivljenika nadena sva obiljeZja prekrSaja
navedenog u izreci ove presude, pa su stoga proglaseni krivima.

10. Tako utvrdeno cCinjeni¢no stanje temelji se na iskazu sasluSanog svjedoka
Vesne Marijanovi¢ koja je uvjerljivo i okolnosno svjedocila o €injenicama i okolnostima
koje je uocila utvrdivanjem prekr8aja kod | i Il okrivljenicima., a Ciji je iskaz potvrden
uvidom u materijalnu dokumentaciju prilozenu u spis. Naime, iako okrivljenici poricu
pocinjenje prekrdaja, kako to navode u svojoj obrani, navodi njihove obrane u cijelosti
Su ocijenjeni neosnovanima i usmjerenima na izbjegavanje prekrSajne odgovornosti,
te razlozi i okolnosti koje istiCu ne otklanjaju njihovu prekrdajnu odgovornost niti
postojanje prekrSaja za koji se terete. Suprotno tome u cijelosti je prihvacen kao istinit
iskaz svjedoka Vesne Marijanovi¢ koja je provela predmetni nadzor u kojem je
pregledom uzroka od 42 raCuna utvrdila nepravilnosti i nedostatke, kako je
specificirano u izreci ove presude, a Sto potvrduje i zapisnik o obavljenom nadzoru od
22. kolovoza 2024. godine koji je prilozen u spis i u koji je izvrSen uvid tijekom
dokaznog postupka, te pogre$no i neosnovano okrivljenici smatraju, kako to navode u
svoju obrani, da su pronadene greske: "minorne, slucajne i oCito bez namjere, te ne
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narusavaju pravni poredak do mjere da bi bile protupravne". U provedenom postupku
na temelju iskaza svjedoka i uvida u materijalnu dokumentaciju prilozenu u spis
utvrdeno je kako okrivljenici nisu dostavili Ministarstvu financija, Poreznoj upravi za
izvjeStajno razdoblje od 1. sijeCnja 2022. do 31. prosinca 2022. godine u zakonom
propisanom roku do 30. lipnja 2023. godine elektroni¢kim putem informacije koje se
odnose na rezidente drzava Clanica ili drugih jurisdikcija, a kako je to podrobnije
navedeno u izreci optuznog prijedloga, ¢ime su se u njihovom postupanju stekla
obiljezja prekrSajaiz €l. 27. st. 1. i €l. 66. st. 1 to€. 1. i st. 2. Zakona o administrativnoj
suradnji u podrucju poreza, dok razlozi i okolnosti u kojima je doSlo do poc€injenja
prekrsaja, kao niti otezano prikupljanje predmetnih informacija od vlasnika racuna i dr,
a kako to istiCu okrivljenici, nisu relevantni i ne iskljuCuju postojanje tereéenog
prekrsaja niti njihovu prekrSajnu odgovornost za isti.

11. Stoga su okrivljenici proglaseni krivima, a prilikom odlu€ivanja o prekrsajnoj
sankciji, odmjeravajuci visinu nov€ane kazne, sukladno odredbi ¢l. 36. st. 2.
PrekrSajnog zakona, sud je vodio racuna o stupnju krivnje, opasnosti djela i svrsi
kaznjavanja, te su uzete u obzir sve okolnosti koje utjeCu da kazna bude laksa ili teza
za pocinitelja, pri €emu olakotne okolnosti nisu utvrdene, dok je otegotnim cijenjena
ranija prekrdajna kaznjavanost okrivljenika. Slijedom navedenog, imajuéi na umu sve
okolnosti konkretnog slu€aja te prirodu i znacaj prekrSaja, ovaj sud je okrivljenicima za
pocinjeni prekrsaj izrekao nov€ane kazne kao u izreci, smatrajuci da su iste primjerene
i dostatne svim okolnostima konkretnog slucaja, i da Ce se izre€Cenom kaznom dovoljno
utjecati na okrivljenike da ubuduce ne CcCine prekrSaje i ostvariti opéa svrha
prekrSajnopravnih sankcija iz €l. 6. PrekrSajnog zakona i svrha kaznjavanja iz ¢l. 32.
Prekrsajnog zakona. Pri tom se istiCe da, sukladno odredbi €l. 152. st. 3. PrekrSajnog
zakona, ukoliko okrivljenici u roku koji im je odreden za placanje nov€ane kazne, plate
dvije treCine izreCene kazne, smatrati Ce se da je nov€ana kazna placena u cijelosti.

12. Odluka o troSkovima prekrSajnog postupka temelji se na citiranim zakonskim
odredbama, a visina pauSala odredena je prema duljini i slozenosti postupka, kao i
imovinskim prilikama okrivljenika, u skladu s RjeSenjem o odredivanju pau$alnog
iznosa za troSkove prekr$ajnog postupka (,Narodne novine“ broj 18/13), kojim je
pausalni iznos odreden u rasponu od 100,00 do 5.000,00 kn, tj. od 13,27 eura do
663,61 eura.

U Zagrebu, 26. sijeCnja 2026. godine

Zapisnicar Sudac
Ivana Gréi¢ Kristina KoS¢ec Kusi¢

Uputa o pravu na zalbu:

Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od osam dana od dana dostave
prijepisa presude. Zalba se podnosi Opéinskom prekr$ajnom sudu u Zagrebu, Zagreb,
Avenija Dubrovnik 8, u dva istovjetna primjerka. pozivom na gornji broj, a o zalbi
odlucuje Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske.
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Dostaviti:
| okr. pravna osoba: Zagrebacka banka d.d., Trg bana Josipa Jelaci¢a 10, Zagreb,
Il okr. odgovorna osoba: Slaven Rukavina, Strojarska Cesta 26, Zagreb,
Branitelju | okr. odvj. Zvonimir Kalember Skoko, Odyvj. drustvo Porobija&Porobija,
Iblerov trg 10/VII, Galleria Importanne, p.p. 92, Zagreb,
Braniteljici 1l okr. odvj. Margita, Kis Kapetanovic, Iblerov trg 10/VIl, Galleria
Importanne, p.p. 92, Zagreb,
Tuzitelju: Drzavni inspektorat, Sektor trziSne inspekcije, Podru¢na jedinica - sluzba
inspekcijskog nadzora u Zagrebu, Zagreb, Subi¢eva 29,
U spis.



