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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-2987/2026-7

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavlienom od sudaca
Nevenke Baran, predsjednika vije¢a, Zelika Simi¢a, suca izvjestitelia i Radovana
Raduke, Clana vije¢a, u ste€ajnom postupku nad duznikom CIPICCO d.o.o. za
trgovinu i usluge u ste€aju, OIB: 41706469731, Zagreb, Rockefellerova 36, radi
namirenja vjerovnika, odluc€ujuci o zalbi vjerovnika 1. DE FACTO-ECO d.o.0., OIB
54882280792, Zagreb, Rockefellerova 36; 2. ANSA CHARTER d.o.o., OIB
91544787199, Zagreb, Rockefellerova 36; 3. WWW PRESS d.o.o.,, OIB
30442616078, Zagreb, Pavla Hatza 3, 4. MEMENTO AG, 2120 Carey, Avenue, 8200
Cheyenne, USA, ID: 2004-00473320 i 5. ANTE SAMARDZICA, OIB 15798466672,
Zagreb, Pavla Hatza 3, koje zastupa punomoénik Luka Matkovi¢, odvjetnik u
Zagrebu, odluCujuéi o prijedlogu vjerovnika za donoSenje dopunske drugostupanjske
odluke, u sjednici vije¢a odrzanoj 14. listopada 2026.

rijesio je

Odbija se kao neosnovan prijedlog za donoSenje dopunske drugostupanjske
odluke.

Obrazlozenje

1. Protiv rieSenja Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-516/2020-216
od 15. lipnja 2026. zalbu su pravovremeno podnijeli 1. DE FACTO-ECO d.o.o., 2.
ANSA CHARTER d.o.0., 3. WWW PRESS d.o.o., 4. MEMENTO AG i 5. ANTE
SAMARDZIC.

2. Drugostupanjski sud odluCio je o zalbi rjeSenjem poslovni broj
Pz-2987/2026-2 od 28. srpnja 2026. tako Sto je zalba odbacena kao nedopustena iz
razloga koji su navedeni u tom rjeSenju.

3. Zalitelji su 21. kolovoza 2026. pravovremeno u skladu s odredbom &lanka
377.a stavka 2. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 - prociséeni tekst,
25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25; dalje: ZPP) podnijeli prijedlog za
dono$enje dopunske drugostupanjske odluke, koji je zaprimljen u Trgovackom sudu
u Bjelovaru 24. kolovoza 2026. Prijedlog je upuéen Visokom trgovackom sudu
Republike Hrvatske uz dopis od 27. kolovoza 2026. u skladu s odredbom ¢lanka
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377.a stavka 3. ZPP-a, a na Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske
zaprimljen je 3. rujna 2026.

4. Buduci da je drugostupanjski sud odbacio podnesenu Zalbu protiv rijeSenja
Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-516/2020-216 od 15. lipnja 2026. kao
nedopustenu i da je donio sve odluke koje je trebao donijeti nema zakonske osnove
za donoSenje dopunske drugostupanjske odluke na temelju odredbe Clanka 377.a
ZPP-a. Naime, dopunska odluka u konkretnom sluCaju moze se donijeti ako je
drugostupanjski sud, odbacujuéi Zalbu, propustio donijeti sve odluke koje je trebao
donijeti ili ako je propustio odlugiti u pogledu jedne ili vise zalbi. Zalitelji su naveli da
drugostupanjski sud nije odluio o svim zalbenim razlozima. Medutim,
drugostupanjski sud je zalbu odbacio kao nedopustenu pa se nije niti upustao o
osnovanost Zalbenih razloga. Neovisno o sadrzaju prijedloga za donoSenje dopunske
drugostupanjske odluke ovaj sud je utvrdio da nema zakonske osnove za donoS$enje
dopunske drugostupanjske odluke.

5. Zalitelji su u prijedlogu za donosenje dopunske drugostupanjske odluke
naveli da su pored Zalbe protiv rieSenja Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj
St-516/2020-216 od 15. lipnja 2026. podnijeli i Zalbu/prigovor protiv zaklju¢ka istog
suda poslovni broj St-516/2026-217 od 16. lipnja 2026. Tu Cinjenicu ovaj sud nije
ispitivao donoseéi odluku 28. srpnja 2026. U vezi s navedenim, vazno je istaknuti,
ovom sudu uz popratno izvjeS¢e od 8. srpnja 2026. uz zalbu protiv rjeSenja nije
dostavljena i zalba protiv zaklju¢ka poslovni broj St-516/2020-217 od 16. lipnja 2026.
(uvid u popratno izvjes¢e od 8. srpnja 2026.). Slijedom toga, drugostupanjski sud nije
odlucivao o zalbi protiv zakljucka.

6. Protiv zakljucka suda nije dopusten pravni lijek (Clanak 19. stavak 7.
SteCajnog zakona). Takvu Zalbu trebao je odbaciti prvostupanjski sud kao
nedopustenu, a ako Zzalbu ne bi odbacio ve¢ ju dostavio radi odlucivanja
drugostupanjskom sudu ista bi takoder bila odbaena kao nedopustena primjenom
odredbe Clanka 358. stavka 1. ZPP-a u vezi s odredbom clanka 10. i ¢lanka 19.
stavka 7. SZ-a.

7. Zbog navedenih razloga valjalo je donijeti odluku kao u izreci ovog rieSenja.
Zagreb, 14. listopada 2026.

Predsjednik vije¢a
Nevenka Baran

NEVENKA BARAN
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.
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