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Zbog:
- pogresno utvrdenog Cinjenicnog stanja i nezakonitosti sudenja
- nejednake primjene prava dioni¢ara duZnika i njihove neravnopravnosti pred TS Split

- povrede ljudskih prava i temeljnih sloboda zajamé&enih (Europskom) Konvencijom i
Ustavom RH

Casni Sude,

U zakonskom roku, sukladno uputi iz pravnog lijeka, kao gradani Republike Hrvatske i mali
dionicari Kastelanskih staklenika d.d. u stecaju, oStec¢eni nepravilnim radom i nezakonitim
sudenjem Trgovackog suda u Splitu u rjeSavanju pravne stvari dosude 8 nekretnina
Kastelanskih staklenika d.d. u stecaju prijebojem iz €..247 SZ-a traZbina razlucnog
vjerovnika koji je ujedno i dioni¢ar kao i mi, uloZili smo Zalbu na rjeSenje Trgovackog suda
u Splitu od 04. rujna 2020.g., posiovni broj: 1.5t-19/2015-582.

Cinjenica da je vjerovnik obuhvaéen pobijanim rjeSenjem, Vodovod i kanalizacija Split doo,
ujedno i dioni¢ar na dan podnosenja nase Zalbe za VTS, upisan u SKDD sa 1.75% temeljnog
kapitala duZnika, morala je po svoj prilici biti poznata sucu pojedincu u predmetu i opéenito
na prvostupanjskom sudu.
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Nasu je Zalbu stecajni sudac Velimir Vukovi¢ (u daljnjem tekstu: sudac pojedinac) ispitivao
20 ili viSe dana, prekrsivsi stecajni zakon RH, €l. 19, (4) &ime je ucinio osobitu povredu nasih
ljudska prava, a koje je jasno precizirano pravo na fer sudenje, koje nam jamce i Ustav RH i
Konvencija za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda.

Prilikom donoSenja svoje odluke da izrijekom odbaci nadu Zalbu, 8to je trajalo dulje od 20 dana,
sudac pojedinac je propustio uvidjeti da je rjeSenje na koje smo se Zalili, 1.5t-19/2015-582 (u
daljem tekstu: posl.br. 582) u potpunosti nesukladno zakonima Republike Hrvatske, jer nalaZze
radnju koju steCajni zakon ne dopusta niti jednom svojom odredbom, a €ini to na osobito teZak
nacin, jer uzrokuje povredu materijalnih prava svih preostalih vierovnika 2. videg isplatnog reda
duZnika, i potom i nas dioniCara duZnika, na naCin da osteCuje ste€ajnu masu duznika za
viSemilijunski iznos. Drzimo da bi sudac pojedinac zbog svojeg ugleda koji uzZiva u domacéem
pravosudu, ekspertizi u predmetima velikih steCajeva poput ,Dalmacijavina dd“, i svojem
obrazovanju, te zakletvi koju je dao kada je pristupio obnaSanju duznosti suca, izvan svake
sumnje primijetio da je posl.br. 582 nezakonito rjeSenje kojim se nalaze protupravna radnja sa
elementima djela iz KZ-a, u znagajnu materijalnu korist jednog od najveéih vjerovnika duznika,
dioni¢aru duZnika s liste 10 navjeéih dioniCara Kastelanskih staklenika d.d. dakle duzniku
povezanoj osobi u smisifu ¢l. 207 SZ—a. Kako sudac pojedinac to nije primijetio, zakljugili smo
da je prilikom rjeSavanja naSe Zalbe na posl.br.582 pri TS Split doSlo do osobito znacajnog
propusta u smislu Zakona o sudovima, SZ-a, i ZPP-a, te teSke povrede ustavnih prava gradana
RH iz Ustava RH, ¢l. 29, jer sve upuéuje na to da na TS Split meritum pravne stvari na koju smo
se Zalili nije niti procitan, a kamoli ispitan, dakle da je sudac pojedinac odbacio nasu zalbu bez
¢itanja te iste zalbe. Stoga ostaje nejasno kako je sudac pojedinac mogao zakljuciti da Zalitelji
nisu ovlasteni za podnosenje te Zalbe.

”l.

Posto je rukujuéi nasom Zalbom sudac pojedinac prekrsio ¢l. 19 SZ-a, i €l. 19 kao i .29 Ustava RH,
on je presudio da nismo ovlasteni za podnoSenje Zalbe na posl.br. 582.

Mi mali dioni€ari duznika, Zalitelji na rjeSenje Trgovackog suda u Splitu Posl.broj: 1.5t-19/2015 -
582 drzimo stav da je zadrZzavéi naSe Zalbe izvan roka iz SZ-a sudac pojedinac prekoracio i
zlouporabio svoje sudacke ovlasti, kako bi suprotnoj, jacoj strani kojoj se u bithome pogoduje da
pobijanim rjeSenjem stekne imovinsku korist u iznosu od najmaje 4.000.000,00 kn, na Stetu
drzavnog proracuna RH (jer je RH vecinski dioniCar duznika) i malih dionic¢ara duZnika, omogucio
stjecanje dodatne prednosti u ovoj pravnhoj stvari.

Krivo je pri takvom nadinu nefer sudenja, utvrdeno ¢injenic¢no stanje da dioni¢ari duznika u vezi s
odredbom &l. 358 ZPP-a, nemaju pravni interes za ulaganje Zalbe na posl.br. 582. Dobro je poznato
u cijelome svijetu uredenih demokracija koje imaju Zivo trzZiSte kapitala, poput Nizozemske,
Njemacke, Rusije, SAD-a, Poljske ili Australije itd.,

da se u ste€ajevima dionickih drustava sve $to ostane u steajnoj masi u postupku insolventnosti ili
ste€aja, hakon namirenja razluénih i stecajnih vierovnika, vraéa nazad dionidarima takovih drustava
kapitala. Logitno je stoga da na rjeSenje kojim se ste€ajna masa duznika kojem smo dionicari
oSteduje za Cak 4.000.000,00 kn ili viSe, u korist samo jednog dioniGara duZnika, smatra



protupravnim aktom izvlaéenja novca iz steajne mase od strane jednog od dioni¢ara steCajnog
duZnika, i na takav protupravni akt pravo Zalbe moraju imati i svi preostali dioni¢ari tog ste¢ajnog
duZnika, posebno u smisiu tocke 1. Protokola br, 3 Konvengcije i ¢l. 49 Ustava RH.

Kao Zalitelji iznosimo da postoji osnovana moguénost da su sudac pojedinac i TS Split propustili
uvidjeti da je vierovnik Vodovod i kanalizacija Split d.o.0. ujedno i jedan od najveéih manjinskih
dionitara duZnika, ali to je veé problem odgovornosti i transparentnosti u radu tog trgovackog suda.
Ovo je za javnost znacajan slucaj i stoga zahtjeva posebnu paznju kako TS Split, tako i Visokog
trgovaCkog suda jer je najveéi dioniCar duznika Republika Hrvatska, pa se donoSenjem rjeSenja
posl.br. 582 na koje smo pravodobno reagirali, najviSe o3tecuje javni interes. Od gore spomenutih
4 ili viSe milijuna kuna pretjerane imovinske koristi stvorene za dionicara - vjerovnika ViK Split d.o.o.
rieSenjem posl.br. 582, 81% bi bilo dodijeljeno dioni¢arima Republika Hrvatska | HZMO po isplati
svih zakonski upisanih i ispravnih trazbina preostalih zaloZnih i steajnih vjerovnika u postupku.

A u postupku St-19/2015 zahvaljujuéi prodaji pogona Resnik i Kastela Zraénoj luci Split za iznos od
cca 88 milijuna kn i dugogodiSnjim koncesijama ve€ine pogona i upravne zgrade duznika tijekom
stetaja danas za to ima viSe no dovoljno sredstava, ako prvostupanijski sud sukladno svojoj
zakonskoj duZnosti odbaci sve one traZbine prijavijene u ovaj stecaj suprotno odredbama SZ-a,
posebno trazbine prijavljene i odobrene 3 ili vie godine nakon otvaranja ste€ajnog postupka.

Slijedom navedenoga TS Split je bio zakonski duzan, sukladno &l. 3 Z0S-a procitati | u potpunosti
razumijeti meritum nasSe Zalbe, | po njoj reagirati ve¢ i u skladu sa sudakom céasti. OStecCuje se
rieSenjem posl.br. 582 proratun Republike Hrvatske za viSemilijunski iznos.

V.

Po pitanju nadeg oviastenja za podnoSenje pobijane Zalbe zakljuCujemo da je sudac pojedinac
propustio uvidjeti da imamo osnovani i bitan pravni interes pobijati svako nezakonito rje$enje kojim
se osteduje steCajna masa duznika Kastelanski staklenici d.d. u steaju, a ovdje se to ¢ini na nagin
da se vjerovniku i dionitaru duZnika Vodovod i Kanalizacija Split d.o.o. pogoduje da stekne
viSemilijlunsku pravno-imovinsku korist na naéin da se za takav iznos tome dioniCaru i vjerovniku
poveéa preostala traZzbina donoSenjem dosude nekretnina iz pobijanog rieSenja po bitno niZoj cijeni
od one propisane ¢lankom 247. (7) Zakona.

Tako da nasa Zalba za Visoki trgovacki sud nikako nije smjela biti odbacena veé na prvostupanjskom
sudu nego ju je sudac pojedinac bio duzan dostaviti VTS u skladu sa ¢él. 19 SZ-a, a sve kako bi svi
hrvatski zakoni i propisi EU bili ispoStovani od strane prvostupanjskog suda, a bitni uvjeti iz Z0S-a,
ZTD-a, i posebno SZ-a zadovoljeni.

U slu¢aju steCaja Kastelanskih staklenika d.d. veé prilikom donoSenja prvog rieSenja u postupku u
studenom 2015.g. prvostupanjskom sudu poznate su bile dvije nesporne injenice:

U ste€ajnoj masi ostat e odredena koliina novaca i nakon §to se isplate sve osnovane i sukladno
zakonu prijavijene i priznate traZbine zaloznih vjerovnika, i steajnih vierovnika 1. i 2. viSeg isplatnog
reda
. Sve §to ostane u ste€ajnoj masi, imovina i novci, vraa se nazad dioni¢arima poduzeca, dakle i nama
Zaliteljima, ali i Republici Hrvatskoj i HZMO-u koji drze 81% dionica duznika

Povodom ove dvije neporecive injenice evidentno postaje pred Sudom da mi Zalitelji imamo | pravni
interes u predmetu St-19/2015 zbog njegove osobite prirode - odnosa ukupne imovine i duga od
¢ak 4 : 1 pri poCetku postupka, odnosno barem 2 :1 u finalnoj fazi postupka, na dan 26.10.2020.g.
sukladno zbroju nov€anog iznosa iz zakljuCka 1.5t-19/2015-648 i knjigovodstvene ili procijenjene
vrijednosti preostale imovine koja je jo§ u viasnitvu duZnika na dan 26.10.2020.g., poput pogona
KnezZine vrijednog viSe od 85 milijuna kuna.



Tako da imamo i pravne osnove da se Zalimo na sva ona rjeSenja kojima se vidno ostecuje preostala
ste¢ajna masa, dakle oéito i neposredno i nasa materijaina, financijska imovina, kojom se kane
prebijati preostale ispravne trazbine zaloznih i steajnih vierovnika ovog duznika, ali i ovakve
zakonski neutemeljene trazbine.

A posebno je nasSe pravo Zalbe oéito u sluCaju kada se takva protupravna rieSenja na bitnu
materijalnu Stetu stecajne mase Kastelanskih staklenika d.d. donose u korist nekog od ostalih
manjinskih dioniara duZnika kojem smo i mi istovjetni dionicari, poput u ovom sluc¢aju trgovatkog
drustva, dionicara Vodovod | kanalizacija Split d.o.o.

Zbog toga zahtjevamo da nacionalni Visoki trgovacki sud, a sve kako bi izbjegli moguéi medusobrii
spor pred Europskom komisijom donese slijedeée

RJESENJE:

JPonidtava se rieSenje Trgovadkog suda u Splitu 1.5t-19/2015-622 doneseno dana 04.09.2020.g.,
jer je prvostupanjski sud propustio utvrditi da postoji interes Zalitelja - dioni¢ara duZnika u smislu
¢l. 358 ZPP-a na rjeSenja trgovackih sudova kojima se znacajno pogoduje nekom od dionicara
duZnika, na nadin da se tom dioni¢aru omoguéuje stjecanje nezasluZene pravno-imovinske koristi
radnjama i aktima poduzetim ili donesenim u steajnom postupku.

Rjesenje je stoga doneseno na nacin da bitno krsi zakon, ¢l. 19 SZ-a, te ga je nuzno izrijekom
odbaciti kao nezakonito.

NalaZe se prvostupanjskom sudu da stavi izvan snage svoje riesenje o dosudi posl.broj: 1.St-
19/2015 - 582, i dostavi to rjeSenje drugostupanjskom sudu na ispitivanje sukladno ¢lanku 19.
SZ-a, i Zalbi malih dioni¢ara duznika.”

U nastavku ove Zalbe ponavijamo Zalbu na pobijano Rjesenje, kojom bi pred VTS veé dokazali da je
to rjeSenje u bitnome doneseno izvan zakonskih normi i odredbi, u svrhu pogodovanja
vjerovniku/dionic¢aru ViK Split doo da stekne nepripadajuéu imovinsku korist osobite vrijednosti, na
Stetu ostalih dioni¢ara malih poduzeéa, te RH i HZMO-a, da sudac nije propustio priznati nam
ovlastenje za podnoSenje Zalbe i zadrZao ju na gore opisan, nepropisan naéin.

Zahvaljujemo na razmatranju.
S posebnim postovanjem Casnom Sudu,

Mali dionicari Kaételanskihvstakfenika dd u steéaju, upisani u SKDD-u na dan podnosenja Zalbe sa
0.54% temeljnog kapitala, Zalitelji:

Darko Fil¢i¢, MaruSevec 81D, MaureSevec, Zalbu predaje po punomodniku za podneske,

Dragutin Matak

Dragutin Matak, MaruSevec 81B, MaruSevec, U svoje ime i za svoj interes:

Terezija Mitrovié, Bartoliéi 11, Zagreb, Zalpu predaje pop%woéniku za

Dragutin Mataku iz MaruSeveca

podno3enje podnesaka i Zalbi, Elanu uZe obitelji, KreSimir Mitr






