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Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Varazdinu
Varazdin, Trg slobode 9
Poslovni broj: 6 R1 Ob-623/2025-17

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Op¢inski sud u Varazdinu, OIB: 14828046348, po sucu toga suda Vesni Jug—
Blazin u izvanparnicnom predmetu predlagatelja Hrvatski zavod za socijalni rad,
Podruéni ured Koprivnica, OIB: 52966791065, Koprivnica, Trg Eugena Kumici¢a 2,
zastupan po upraviteljici Nataliji Horvat, dipl.soc.rad., protiv protustranaka 1.JO, OIB:
[osobni identifikacijski broj] s prebivaliStem u [adresa], s mjestom stanovanja u
[adresa], zastupana po punomocénici Sanji Godek-Glavina, odvjetnici iz Koprivnice i
2.DO, OIB: [osobni identifikacijski broj] s prebivalistem u [adresa], s mjestom
stanovanja u [adresa], uz sudjelovanje mit. MO, OIB: [osobni identifikacijski broj], rod.
**.2024. u Koprivnici, s prebivaliSstem u [adresa], zastupana po posebnoj skrbnici lvani
Pilek iz Centra za posebno skrbnistvo, Podruznica Virovitica, radi oduzimanja prava
na stanovanje s djetetom i povjeravanja svakodnevne skrbi o djetetu, 13. svibnja 2026.

rijesio je

l. Roditeljima, 1.JO, OIB: [osobni identifikacijski broj] i DO, OIB: [osobni
identifikacijski broj] s prebivaliSstem u [adresa], oduzima se pravo na stanovanje s mlt.
MO, OIB: [osobni identifikacijski broj], rod. ** . 2024. u Koprivnici, s prebivalistem u
[adresal.

Il. Mit. MO, OIB: [osobni identifikacijski broj], povjerava se na svakodnevnu
skrb ustanovi socijalne skrbi Caritasu Zagrebacke nadbiskupije, »Kuéa ljubavi«
BudaSevska 20, 10000 Zagreb.

[1. Odreduju se osobni odnosi mlt. MO s roditeljima svake 1. i 3.utorak u
mjesecu od 10:00 do 11:00 sati u ustanovi.

V. Mjera oduzimanja prava na stanovanje s djetetom i povjeravanja
svakodnevne skrbi o djetetu odreduje se u trajanju od jedne godine.

V. Zalba protiv ovog rieSenja ne odgada njegovo izvrdenje
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ObrazloZenje

1. Kod ovog suda je 25. lipnja 2025. zaprimljen prijedlog predlagatelja
Hrvatski zavod za socijalni rad, Podrucni ured Koprivnica, a radi oduzimanja prava na
stanovanje s djetetom i povjeravanja svakodnevne skrbi o djetetu i to na rok od godinu
dana.

2. U prijedlogu se navodi da je JO, OIB: [osobni identifikacijski broj], r.
**.1985. godine i DO OIB: [osobni identifikacijski broj], r. **. 1983. godine roditelji su
ukupno trinaestero djece, punoljetnih 10 r. **. 2000. g., MO r. ** .2004.g. i SO r. ** .2005.
g., te maloljetnih MO r. ** .2007. g., IO r. **.2010. g., JO r. **.2012. g., MO r. **.2015. g.,
BO r. **.2017. g., MO r. **.2020. g., RO, r. **.2022. g., RO, r. **.2023.g9. i MO r. **.2024.g.
lako se DO izjaSnjava njihovim ocem, MO, 10, JO i BO nemaju upisano ocinstvo. Najstariji
sin Tomislav umro je u dobi od 6 godina. U obitelji se kontinuirano provode mjere
obiteljsko-pravne zastite zbog zanemarivanja osnovnih, odgojnih, obrazovnih potreba
djece, teSkoca u partnerskom odnosu roditelja, prisustva nasilja i alkoholizma u obitelji.
Unato¢ poduzimanim mjerama, rizici na strani roditelja, ali i djece i nadalje perzistiraju.
Obitelj zivi u siromastvu, u loSim stambenim okolnostima, bez podrske Sire obitelji i uz
naruSene odnose s Clanovima uze zajednice (medusobni sukobi, anonimne prijave o
neadekvatnoj skrbi o djeci) te se nalazi u viSegodiSnjem tretmanu ovog tijela zbog grubog
zanemarivanja zdravstvenih, emocionalnih, a potom i odgojno — obrazovnih potreba
ostale djece. Obitelj, odnosno roditelji JO i DO korisnici su zajam&ene minimalne naknade
u iznosu od 210,00 Eura te naknade za ugrozenog kupca energenta kojim im pripada
pravo na sufinanciranje troSkova elektricne energije, plina i/ili toplinske energije. Oba
roditelja, JO i DO, odrasli su u nepovoljnim uvjetima te imaju cjeloZivotnu povijest kontakta
sa socijalnim sluzbama. Roditeljima JO i DO je rjeSenjem ovog Podru¢nog ureda KLASA:
UP/I-552-06/24-05/14; URBROJ: 139-037-12/39-24-4 od 05.04.2024. godine odredena
mjera intenzivne stru¢ne pomoci i nadzora u ostvarivanju skrbi o mit. MO. RjeSenjem
KLASA: UP/I-552-06/25-04/56, URBROJ: 139-037-12/14-25-4 od 18.04.2025.g.
roditeljima je odredena mjera stru¢ne pomodi i potpore u ostvarivanju skrbi o djetetu mit.
MO i mlt. MO, pocevsi od 20.04.2025. godine do 20.04.2026. godine. Dana 30.4.2025.g.
od strane struCnih radnica Lane Cvrtila i Sanje Strnad obavljen je terenski obilazak
Drazena OrSosa i Jasminke OrSu$ na adresi njihova boravista, zajedno sa Merimom
Remenar, voditeljicom mjere struéne pomoci i potpore u ostvarivanju skrbi o djetetu.
Terenski obilazak izvrSen je u 10,50 i trajao je oko petnaestak minuta, uslijed
nemogucénosti uspostavljanja zadovoljavajuée komunikacije s DO zbog njegove
alkoholiziranosti. Prilikom obilaska istima je donesen paket Ziveznih namirnica te
higijenskih potrepstina, s obzirom da se od strane voditeljice mjere dobivaju podaci da
roditelji nemaju iste. DO unato¢ dostavljenoj pomocéi iskazuje neprijateljsko ponasanje
prema struCnim radnicima u vidu provokacija i neprimjerenih komentara. Dana
23.5.2025.g. zaprimljena je obavijest Merime Remenar, voditeljice mjere stru¢ne pomodi
i potpore u ostvarivanju skrbi o djetetu, da roditelji JO i DO ponovno nisu osigurali osnovne
Zivezne namirnice za podmirenje prehrane i osnovnih zZivotnih potreba mit. MO. Istog dana
stru¢ne radnice obavile su terenski izvid u ku¢anstvu JO i DO. Prilikom o€evida utvrdeno
je da je prostor neprozraCen, tezak, u zraku je gusti dim cigareta, a DraZen je zateCen
kako puSi pokraj mlt. M, na zidu je plijesan (za saniranje Cega su roditelji dobili jednokratnu
pomocg, ali isto nisu sanirali), da je hladnjak prazan, da roditelji nemaju osnovne namirnice
za prehranu mit. djeteta te da je mit. dijete do tada (13h), pojelo jednu crnu bananu. U
hladnjaku se nalaze pekmez, ne$to mrkva, trule banane. Mit. Marija je dijete s oSte¢enjem
zdravlja, prema Otpusnom pismu od 20.03.2025. OB Koprivnica, preporu¢ena je
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mjeSovita prehrana, ishrana na prsima uz antirahiticnu profilaksu, Infatrini 1-2 bocice
dnevno, pregled oftamolog, VEP U Specijalnoj bolnici Goljak, nastavak neurorazvojne
gimnastike, uciniti pregled kardiologa, itd. Prilikom terenskog obilaska utvrdeno je da
roditelji nisu vodili dijete na sve nuzne pretrage koje su navedene u Otpusnom pismu od
dana 20.3.2025.g., niti je odveli na cijepljenje, ne provode sve preporuke lijeCnika vezane
za prehranu i poticanje pravilnog razvoja mit. djeteta. Listom za procjenu razvojnih rizika
utvrdena je visoka razina rizika, dijete je izrazito razvojno ugrozeno jer postoji veci broj
znacajnih okolnosti srednjeg ili visokog intenziteta kod roditelja koji ugroZavaju djetetov
psihofizi¢ki i socijalni razvoj, prisutni su ponasajni znakovi da je razvoj djeteta srednje ili
intenzivno ugroZen te su potrebne intenzivne intervencije i mjere obiteljsko — pravne
zastite koje ¢e otkloniti ili umanijiti razvojne rizike za dijete.

3. Listom za procjenu sigurnosti djeteta utvrdeno je da dijete nije sigurno zato
Sto postoje prijetnje sigurnosti i zastitne sposobnosti primarnih skrbnika nisu dovoljne ili
su neprikladne da zastite dijete od prijetnji sigurnosti. Uzimajuci u obzir sve navedeno,
procijenjeno je da postoji opasnost za zivot, zdravlje i dobrobit mit. djeteta, te je zaklju€eno
da se dijete moze zastititi samo izdvajanjem iz neposrednog okruzZenja, radi Cega je
donijeto usmeno rjeSenje kojim je izreCena mjera Zurnog izdvajanja djeteta od roditelja i
smjestaja djeteta u ustanovu socijalne skrbi dana 23.05.2025., a pisani otpravak rieSenja,
KLASA: UP/I-552-06/25-02/5, URBROJ: 139-037-12/23-25-3, od 26.05.2025. Temeljem
navedenog rjeSenja dijete je privremeno smjeSteno u Caritas [adresa]. Dijete je po
primitku u ustanovu ** pregledano i utvrdeno je da je lako loSeg zdravstvenog stanja,
pothranjena te da boluje od obostrane upale plu¢a zbog ¢ega je odmah zaprimljena u
KBC Zagreb gdje se nalazi na lijeCenju. Na temelju sveukupne procjene ugrozenosti
djeteta, proizlazi da su potrebne intenzivne intervencije i mjere obiteljsko-pravne zastite
koje ¢e otkloniti sigurnosne rizike i rizike razvojne Stete po dijete. S obzirom da i nakon
isteka trajanja zZurne mjere, povratkom djeteta u obitelj i nadalje postoji opasnost za
njezinu sigurnost, dobrobit i pravilan razvoj na prijedlog PU Koprivnica, Opc¢inski sud u
Varazdinu je donio rjeSenje R1 Ob-526/2025 od 29.05.2025., kojim je mlt. M privremeno
povjerena ustanovi socijalne skrbi **. Temeljem provedenog postupka, koristeci Liste za
procjenu razvojnih rizika i sigurnosti djeteta, utvrdeno je kako postoji niz jasnih ¢imbenika
rizika zbog obiteljskih okolnosti i obiljezja na strani roditelja, a uslijed kojih je ugrozen
djetetov razvoj, ali i sigurnost u situaciji povratka u primarnu obitelj, posebno jer je mit. M
u potpunosti ovisna o brizi odraslih osoba te je od rodenja naruSenog zdravstvenog stanja.
Listom za procjenu roditeljskih snaga nisu utvrdeni zastitni faktori na strani roditelja koji bi
pridonijeli sigurnosti djeteta i koji bi se mogli osigurati blaZzim mjerama, tim viSe $to se
mjere za zastitu prava i dobrobiti djeteta u navedenoj obitelji provode dugi niz godina, bez
znacajnih pomaka. SniZzene kognitivne odnosno intelektualne sposobnosti roditelja su
ireverzibilnog tipa, a obrasci ponasanja se unatoC izreenim mjerama obiteljsko-pravne
zastite i kontinuiranom savjetovanju roditelja ne mijenjaju u pozitivnom smjeru vec
predstavljaju ustaljen nacin funkcioniranja roditelja. Kako je najbolji prediktor buducéeg
ponasanja roditelja njihovo dosadasSnje ponaSanje, djetetu prijeti niz sigurnosnih i
razvojnih rizika. Procjenjuje se kako kod oba roditelja izostaju dostatni roditeljski kapaciteti
te je dijete s roditeljima izrazito razvojno i sigurnosno ugrozeno. Uzimajuéi u obzir
roditeljske kompetencije i kapacitete, nerazumijevanje potreba djece, stavljanje vlastitih
po-treba ispred potreba djece, prethodne prijave za zlostavljanje i zanemarivanje djece,
kaznene postupke, te €injenicu da su roditelji liSeni prava na roditeljsku skrb u odnosu na
stariju djecu, ocjenjuje se da se interesi djeteta ne mogu zastititi blazim mjerama iz
nadleznosti Zavoda. Slijedom navedenog, predlaze se da nadlezni Opcinski sud u
Varazdinu mlt. djetetu imenuje posebnog skrbnika iz Centra za posebno skrbnistvo, a
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potom, nakon provedenog izvanparni¢nog postupka, sukladno odredbama ¢l. 155. st.1 u
vezi s Cl. 156. st. 1i €l. 157. Obiteljskog zakona, donese rjeSenje da se protustrankama
oduzima pravo na stanovanje sa mlt. M, da se dijete povjerava na svakodnevnu skrb
ustanovi socijalne skrbi u Zagrebu, a da se roditeljima odrede osobni odnosi sve kako je
poblize navedeno u izreci prijedloga.

4. Protustranka JO je po svojoj punomocnici dostavila odgovor na prijedlog
gdje se u cijelosti protivi prijedlogu, te predlaze izvodenje viSe dokaza, i sasluSanjem
svjedoka i provodenjem odgovarajuceg vjestaenja, a protustranka DO se takoder protivi
prijedlogu iz istih razloga kao i 1. protustranka smatrajuc¢i da se mogu u cijelosti brinuti o
svim potrebama mit. M.

5. Sud je donio pod brojem: R1 Ob-623/2025-7 rjeSenje — priviemenu mjeru
28. srpnja 2025. kojom je mlt. M privremeno povjerio ustanovi socijalne skrbi, odredio
osobne odnose s roditeljima i navedena privremena mjera je postala pravomoc¢na 13.
rujna 2025.

6. Za donoSenje odluke sud primjenjuje €l. 155. Obiteljskog zakona (NN
103/15, 98/19, 47/20 i 49/23) koji u st. 1. propisuje da ¢e sud u izvanparnicnom
postupku rjeSenjem roditelju oduzeti pravo na stanovanje s djetetom te ce
svakodnevnu skrb o djetetu povijeriti drugoj osobi, udomiteljskoj obitelji ili ustanovi
socijalne skrbi i to na temelju obiteljske procjene centra za socijalnu skrb da djetetu
ostankom ili povratkom u obitelj prijeti opasnost za Zivot, zdravlje i razvoj ili kad se
nisu dogodile planirane promjene u obitelji iz prethodno odredenih mjera za zastitu
djeteta. Sukladno st. 2. oduzimanjem prava na stanovanje s djetetom roditelj se liSava
i prava na svakodnevnu skrb o djetetu.

7. Nadalje sukladno ¢l. 156. stav 1. Obiteljskog zakona rjeSenje o
oduzimanju prava na stanovanje s djetetom i povjeravanju svakodnevne skrbi o
djetetu drugoj osobi, udomiteljskoj obitelji ili ustanovi socijalne skrbi, sud donosi u
izvanparni¢nom postupku na prijedlog djeteta, roditelja ili centra za socijalnu skrb.

8. Sud je zakazao rocCiste za 19. sije€nja 2026. na kojem je sasluSao
svjedoka Merimu Remenar, dipl.soc.rad. te 1. i 2. protustranke u svrhu dokazivanja.

9. Svjedok Merima Remenar u svojem iskazu navodi da je rjeSenjem
HZSR, PU Koprivnica s danom 17.2.2025. imenovana za voditelja mjere intenzivne
strucne pomod¢i i nadzora nad ostvarivanjem roditeljske skrbi koja je odredena
roditeljima JO i DO u odnosu na njihovo tada dvoje maloljetne djece M r. **.2024. i M
r. **.2007. do isteka mjere odnosno do 17.4.2025., po isteku mjere PU Koprivnica
donio je rjeSenje kojim se predmetnim roditeljima odreduje mjera stru¢ne pomodi i
nadzora u ostvarivanju roditeljske skrbi u odnosu na gore navedenu maloljetnu djecu
u trajanju od jedne godine odnosno od 20.4.2025. do 20.4.2026., obzirom da je
zurnom mjerom 23.5.2025. M izdvojena iz obitelji, mjeru je kao voditelj nastavila
provoditi do punoljetnosti maloljethog M odnosno do 3.11.2025. Tijekom provodenja
intenzivne mjere obitelj je obilazila najmanje dva puta tjedno, a tijekom provodenja
mjere stru¢ne pomoci mjere potpore jednom tjedno.

Kad je se pita da li smatra da bi povratak mit. M u obitelj bio za dijete opasan i
ugrozavajuci odgovara da to smatra iz razloga prvenstveno alkoholiziranosti oca D,
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postojanja nasilja u obitelji, upitnih roditeljskih kapaciteta, neadekvatnih stambenih
uvjeta tijekom provodenja mjere, nepovoljne materijalne prilike, a sve u vrijeme kada
je ona provodila mjeru odnosno do 3.11.2025. kada je ista ukinuta radi punoljetnosti
sina M, a dijete M je ionako povjerena na Cuvanje ustanovi od svibnja 2025.
Posebno je izdvoijila €injenicu da kada je prvi puta vidjela mlt. M, a to je bilo 18.
veljaCe 2025. odmah je uoCila iako je laik po tom pitanju da ona u smislu razvoja
odstupa od djece svoje kronoloSke dobi, odnosno odmah je zakljuCila da treba sa
djetetom iCi pedijatru koji ¢e utvrditi u kakvom stanju je dijete i Sto treba dalje poduzeti.
Tocno je da su tada krenuli na odredene preglede i to i u Zagreb kao i u Koprivnici, jer
je dijete imalo upalu pluéa, a dijete je bilo i u bolnici na Goljaku, ali tamo majka nije
mogla biti sa djetetom zato jer majka nije imala reguliranu zdravstvenu zastitu. U
poCetku je majka bila suradljiva, postivala je sve $to joj je bilo reCeno vezano uz
zdravstvenu zastitu, ali je bilo situacija kada joj je trebalo viSe puta reci, jer je
zaboravila kada Sto treba, ali bilo je i situacija kada je od strane bolnice bilo odgodeno.
Dakle, majka je uz pomoc i njenu kao voditeljice mjere nadzora i ponekad D, jer kod
njega jako oscilira raspoloZenje i volja za komunikacijom, dakle uz tu pomoc je majka
provodila odredene mjere za zdravstvenu zastitu djeteta, ali smatra da bi iz gore
navedenih okolnosti, odnosno rizika bilo rizicno da se dijete vrati u primarnu obitelj.

Na posebno pitanje punom. 1. protustranke odgovara da u intervalu kad je
provodila nadzor ocu D je bilo prvenstveno da osigura financijska sredstva za kupiti
sebi alkohol odnosno pivo, dijete prije izdvajanja nije izgledalo higijenski zanemareno
odnosno tjelesni zanemareno, medutim i na djetetu se osjecao miris koji je bio u kudi,
odnosno stambenom prostoru miris vlage, nikotinskih proizvoda, uz napomenu da je
J sluSala njezine upute vezano uz Cisto¢u prostora, ali vidjelo se da ostali ukucani to
ne rade, ona ne moze procijeniti da li J ima kapaciteta da npr. uz pomo¢ Zavoda skrbi
o djetetu, medutim i mjere koje bi provodio Zavod su ograni€enog trajanja, razlozi
izdvajanja mlt. M su navedeni u pismenim izvjeS¢ima, ali mozZe se izdvojiti da nisu imali
u jednom trenutku hrane u kuéanstvu, a prije toga im je bila pruzena pomoc¢ od strane
i Zavoda i Grada Koprivnice i Crvenog kriza, da im se osigura hrana s time da su dobili
i paket hrane nakon M izdvajanja, nije iSla gledati u Skrinju, jer kad ih je pitala da li
imaju hrane otvorili su frizder da nemaju nista, ne zna da li su tada rekli da planiraju
taj dan i¢i u ducan, ali su rekli da nemaju nikakve hrane.

10.1.protustranka JO u svojem iskazu navodi da zivi u izvanbra¢noj zajednici sa
DO oko 26 godina i u nasoj zajednici je rodeno ukupno 14 djece, mit. MO koja je
rodena

11.7*.2024. MIt. M je Zivjela sa njom i D u kuéi u [adresa] od svojeg rodenja pa sve
do 23. svibnja 2025. kada je izdvojena i smjeStena u Kucu ljubavi u Zagrebu. Od kad
M ne Zivi s njima ona i D su je posjecivali dva puta tjedno. Kad dodu kod nje, ona joj
kaze mama, no nezadovoljna je jer jos ne hoda, samo je u djeCjem kreveti¢u, a da je
kod nje veé bi sigurno i hodala. Kad joj dode u posjetu donese joj odjecu i igracke i M
se tome razveseli, pokazZe da joj se svida. MIt. M je uzeta u Zavodu u Koprivnici, a oni
su tamo dosli na razgovor, jer su ih lazno prijavili da su pod utjecajem alkohola. Ona
uopce ne pije alkohol, a D povremeno popije alkohol kad ide na posao. Nije to¢no da
u njenom kuéanstvu nema hrane, oni imaju dovoljno hrane, jer D radi i razli€ito zaradi,
ali dovoljno da imaju hranu za zivot. Ku¢a u kojoj Zive u [adresa] nije njihovo vlasniStvo
ve¢ su oni u najmu i placaju 260,00 eura i u toj kuci Zive suprug i ona te sin Misin S
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povremeno. Ona sada nema izvora prihoda, ali uzdrzava ju muz D. Kad je se pita da
li mlt. M ima zdravstvenih problema, odgovara da ima samo sa okom i niSta drugo, a
o tome postoji i medicinska dokumentacija. Dakle, smatra da bi se M trebala vratiti
Zivjeti s njima, jer nema nikakvih razloga zbog kojih bi ostala u Domu, a i jako je
Zalosna kada oni odlazimo.

12.  2.protustranka DO u svojem iskazu navodi da je to¢no da su J i on
zajedno 26 godina i da je u njihovoj zajednici rodeno 14 djece, s time da je sada 13
djece zivo. Druge djece osim sa J nema, a najmlade je Marijar. **.2024. On je slusao
Sto je govorila J u svojem iskazu i u cijelosti se pridruzuje onome Sto je ona rekla te
ponavlja da nema razloga da mlt. M ne bi Zivjela s njima u kuci u [adresa] gdje oni i
nadalje Zive. Radi se o nekretnini koja ima sve potrebne prikljucke, te je to€no da oni
plac¢aju najam za tu kuéu 260,00 eura te reZije koje su oko 40,00 eura. On radi, ali
nije prijavljen, radi na poslovima u gradevinarstvu i ako radi cijeli mjesec moze se
zaraditi oko 1.600,00 eura mjese¢no. On od tog novca samo sebi uzme za hranu
odnosno gablec, a ostalo J upotrijebi za troSkove kuéanstva u kojem Zive, nabavku
hrane kao i pla¢anje stanarine i rezije. Dakle, nije to€no da nemaju hrane i nije tocno
da tro8i novac za kupnju alkohola. Od kad je M u Zagrebu redovno ju posjecuje sa J
dva puta mjesec€no, vozi ih jedna osoba kojoj placa 60 eura za taj prijevoz ili ide sa
vlakom. Kao $to je rekla J kupuju poklone M, ona se veseli i njima i igraCkama, te
njemu govori “tata”. Nema razloga zbog kojeg bi dijete bilo i nadalje tamo gdje se
nalazi, jer su se oni dobro brinuli odnosno J kao majka se je korektno brinula, a on
je privredivao da imaju sve potrebno za Zivot.

Na posebno pitanje punom. predlagatelja odgovara da je prestao sam odlaziti

u Centar za prevenciju ovisnosti, jer je jedno vrijeme redovno odlazio no socijalnu
pomoc koju je obitelj primala nije bila dovoljna za normalan Zivot pa je morao raditi i
radi posla nije mogao viSe odlaziti tamo.

Na posebno pitanje punom. 1.protustranke odgovara da je taj dan kad je

oduzeta mit. M nije bio u alkoholiziranom stanju, ali je policajac koji je doSao

njemu rekao da Ce ga uhititi, da se smiri, jer je on rekao da “samo njegov metak
moze malu uzeti”.

13. Posebna skrbnica na rocCistu je izjavila da je suglasna sa prijedlogom
predlagatelja.

14. Sud je odbio prijedlog za provodenjem daljnjih dokaza sasluSanjem
svjedoka i vjestaCenjem roditeljskih kompetencija, jer na temelju gore izvedenih
dokaza smatra da moze donijeti pravilnu i zakonitu odluku u ovom predmetu koji je
hitne naravi, a i odluka se donosi na razdoblje od godinu dana nakon Cega se
preispituje, odnosno donosi nova odluka.

15. Dakle, iz gore navedene dokumentacije koju je priloZio predlagatelj u
ovom postupku sukladno €l. 155. i 156. Obiteljskog zakona za mit. dijete proizlazi da
na strani protustranaka postoji veliki broj zna€ajnih okolnosti visokog intenziteta koje
ugrozavaju psihofizi¢ki i socijalni razvoj mlt. djeteta, te sud smatra da je ispunjen uvjet
predviden gore citiranim odredbama Obiteljskog zakona za usvajanje odnosno
donoSenja rjeSenja o0 oduzimanju prava na stanovanje roditelju sa djetetom i
povjeravanje djeteta na svakodnevnu skrb drugim osobama. Takoder, ni navodi
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protustranaka ne dovode do drugacije odluke suda s obzirom na druge dokaze u ovom
spisu i koji su gore navedeni, jer iako protustranke navode kako bi zeljeli da mlt. M Zivi
S njima, jer imaju sve potrebno za njezin normalan rast i razvoj, kao i da nije u
opasnosti kada je otac u alkoholiziranom stanju, iz gore navedenih dokaza
nedvojbeno proizlazi da bi ostankom (povratkom) djeteta u obitelji njezina sigurnost,
kao i pravilan rast i razvoj bili ugrozeni.

16. Nadalje, sukladno ¢l. 157. Obiteljskog zakona sud ¢e rjeSenjem o
oduzimanju prava na stanovanje s djetetom i povjeravanju svakodnevne skrbi o
djetetu drugoj osobi, udomiteljskoj obitelji ili ustanovi socijalne skrbi odluciti o
smjestaju djeteta i ostvarivanju osobnih odnosa s djetetom, odnosno o nadzoru nad
ostvarivanjem osobnih odnosa s djetetom ili zabrani ostvarivanja osobnih odnosa ako
je to potrebno i ako to predlazu dijete, roditelj ili centar za socijalnu skrb.

17. U ovom slu€aju sud je usvojio prijedlog predlagatelia u pogledu
ostvarivanja odnosno odrzavanja osobnih odnosa izmedu djece i roditelja, uvazavajudi
okolnosti ovog slucaja, te je odluCeno kao pod toc. Ill. izreke.

18. Za donosSenje odluke u ovom predmetu sud primjenjuje i ¢l. 162. stav 1.
Obiteljskog zakona koji propisuje da dok traje mjera roditelji imaju sva prava i duznosti
u ostvarivanju roditeljske skrbi o djetetu osim prava na stanovanje s djetetom i s tim u
vezi na svakodnevnu skrb o djetetu.

19.  Sukladno ¢l. 158. stav 1. Obiteljskog zakona mjera oduzimanja prava na
stanovanje s djetetom i povjeravanje svakodnevne skrbi o djetetu drugoj osobi,
udomiteljskoj obitelji ili ustanovi socijalne skrbi odreduje se u trajanju do godine dana.

20. Zbog iznijetog, odlu€eno je kao u izreci rijeSenja.
U Varazdinu 13. svibnja 2026.

SUDAC
Vesna Jug—-Blazin, univ.spec.iur.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka ima pravo podnijeti Zalbu u roku od 3
dana, od dana primitka ovog rje$enja. Zalba se podnosi ovome sudu, pismeno, u pet
primjeraka, o istoj odlucuje nadlezni Zupanijski sud.

Dostauviti:

1. Hrvatskom zavodu za socijalni rad, Podrucni ured Koprivnica

2. pun 1.protustranke Sanja Godek-Glavina, odvjetnica u Koprivnici

3. 2.protustranka DO [adresa]

4. posebna skrbnica lvana Pilek, Centar za posebno skrbnistvo, Podruznica
Virovitica



