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: REPUBLIKA HRVAVTSKA
SPLITSKO-DALMATINSKA ZUPANIJA
GRAD SPLIT
Sluzba pravnih poslova, zaStite i zastupanja

Odsjek za zaStitu imovine i prava
Obala kneza Branimira 17, Split

Broj: P-21120
Split, 20. travnja 2020.

OPCINSKI SUD U SPLITU

SPLIT

TUZITELJ: GRAD SPLIT, zastupan po z.z., ovaj po punomoéniku, OIB: 7
Split, Obala kneza Branimira 17. , OIB: 78755598868,

TUZENIK: 1. VINKO SAMARDZIC, iz Splita, Ljudevita Posavskog 12A, OIB:
51470568169 | |

2. KASTELANSKI STAKLENICI d.d. u steaju, Kastel Stafili, Ivana Pavla II
404, OIB: 47079015776, zastupano po stefajnom upravitelju Vedranu
Separovicu iz Splita, Dubrovacka 31

TUZBA NA ISPRAVAK
i radi utvrdenja nidtetnosti
i utvrdenja prava vlasnistva x3
v.p.s. 100.000,00 kn ‘ privitak:14

Tuzitelj je u pogledu nekretnina oznatenih kao ¢est zem 3678/1, Cest.zem. 3678/2 1
test.zem. 3678/3, Z.U.4286, K.O. Split, 19. travnja 2017. pokrenuo pojedinagni ispravni
postupak radi ispravka pogresnog upisa na ime tuzenika ad 1). Na temelju prigovora tuzenika
ad 1) Opéinski sud u Splitu je rjeSenjem posl.br. 7.-40607/2018 (Z-14210/17) od 30. sije¢nja
2020. odbio prijedlog predlagatelja, ovdje tuzitelja Grada Splita. Protiv oznatenog rjesenja
nijg dopustena posebna Zalba te je tuZitelj upuéen da svoja prava ostvaruje u parnici pred
sudom.

DOKAZ: 1. Pregled rjesenja Opéinskog suda u Splitu posL.br. 7- 40607/2018 (Z-
14210/17) od 30. sijetnja 2020. (prilog 1)
2. Pribavljanje po sluzbenoj duznosti te pregled spisa predmeta
Opéinskog suda u Splitu broj 7-40607/2018 (Z-14210/ 17)

Predmetne nekretnine polozene u Z.U.4286, K.O. Split u naravi su javno dobro i
predstavljaju 'stvar izvan prometa (res extra commercium) na temelju élank.a 35. u svezl §
&lankom 3. Zakona o vlaspistvu i drugim stvarnim pravima (,Narodne novine broj 91/96,



68/98, 137/99, 22/00, 7.3/00, 114/01, 79/06, 141/06, _146/08, 38/09, 153/09, 90/10 i 143/12 -
daljnjem tekstu: ZV.).I kao takve su pod upravl.Janjem, koriStenjem i raspolaganjem tu
posebnom skrbi jedinice lokalne samouprave. Naime predmetne nekretnine, prgdstavljajz

dijelom nerazvrstane ceste, Lovrinacku i Vukovarsku ulicu u Splitu s pripadajué¢im dijelovima

te dijelom gradsko groblje Lovrinac.

Nekretnine oznacene kao ées't.zem. 3678/213678/3, K.O. Split, poloZene su dijelom u
kosu, a dijelom u ng ostupu Lovrinacke ulice te su sastavni dio cestovne gradevine. Njihov
ie pravni status ureden suklafino odredbama Zakona o cestama (,,Narodne novine* broj 84/11
18/13, 22/13, 54/13, 148/13192/14 —u daljnjem tekstu: ZC) koji je stupio na snagu 28. srpnjz;
2011. te su primjenom (':la{ll.ca 101. istog zalfona predmetne Cestice postale po sili zakona
javno dobro u op¢oj upor.abl.l neot}ldlyq vlasni$tvo Grada Splita. Nadalje, ¢lankom 131. ZC-a

ropisano je kako je tuZitelj kao Jec!mlca lokalne samouprave vlasnik zemljista ili dijelova
zemljidta koje su U naravi cesta, a koja se cesta na dan stupanja na snagu ovog zakona koristi

za promet vozila po bilo ko_joj osp(_)vi i koja je pristupagna veéem broju korisnika, neovisno o
postojeéim zemljidnoknjiZnim upisima.

U obuhvatu Lovrinatke ulice nalazi se upravo nekretnina zemljidnoknjiZzne oznake
Zest.zem. 3678/3, K.O. Split.

3. Lokacijska dozvola Klasa: Up/l 350-05/05-01/00074 od S. prosinca

2005. (prilog 2)
4. Uporabna dozvola Klasa: Up/I 361-05/08-01/0125 od 11. svibnja

2009. (prilog 3)

DOKAZ:

U obuhvatu Vukovarske ulice poloZena je nekretnina zemlji$noknjizne oznake
Zest.zem. 3678/2, K.O. Split.

DOKAZ: 5. Prijavni listovi TKS-2566/2 A i B (prilog 4)
: 6. Gradevna dozvola Klasa: Up/l 361-01/95-01/00086 od 5. studenog

1996. (prilog 5)
Iz dostavljenih isprava nesporno proizlazi da su ove prometnice izgradene prije 28.
srpnja 2011. kada je stupio na snagu 7akon o cestama stoga je upravo na temelju ¢lanka 131.
7C-a, tuZitelj po sili zakona postao vlasnikom nekretnina koje predstavljaju nerazvrstane
ces.te, toénije, propisano je kako ée se upis svih tre¢ih osoba po sluzbenoj duznosti zamijeniti
u}?lsomjaVﬂog dobra u opéoj uporabi te neotudivo vlasnistvo jedinice lokalne samouprave na
&jem se podruGju nalaze. Iste su uvritene u popis nerazvrstanih cesta Zaklju¢kom Grada
Splita. ‘
DOKAZ: 7. Zakljudak o popisu nerazvrstanih cesta na podrugju Grada Splita
(Sluzbeni glasnik Grada Splita“ broj 8/13) ‘
_ Nekretnina oznagena kao &est.zem. 3678/1, K.O. Split u naravi je dijelom..\Sjﬁl(%I,;Qi
~—-Rarking_groblja Lovrinac, dok njezin juzni i preteziti dio ¢ine m@ggg:gfgggiw‘ !
mjesta (Vi€ Sfotina grobova). Na ovoj nekretnini jo§ od 1978. godine vrsill su se ukopi /y/
l;::lgjfllka, a iz Cega je razvidno da isto zemljiste jo§ od ranih 70-godina proslog stoljeca u
cionalnom smislu predstavlja groblje, od kada je faktiCKl TZouDIo. svojstvo stvari u
prometu, a steklo znagaj i svrhu javnog dobra.




Na temelju ¢lanka 1. i 2. Zakona o grobljima (,,Narodne novine* broj

: v . roj 19/9 i
g9/17) u svezl s &lankom 59. stavak. 1. to¢ka 8., €lankom 60. stavak 8. i élan{(om 6% 2?21/\1/:kl
> Jakona o komunalnom gospodarstvu (,Narodne novine' broj 68/18, 110/18 i 3220 - u
daljnjem.tekstu: ZKG) r'ad.l se 0 ‘nekretm.m koja predstavlja komunalnu infrastrukturu
odnosno Javno dobro u opéoj uporabi u vlasnistvu jedinice lokalne samouprave. ;

DOKAZ: 8. OéeYid na licu mjesta te vjestadenje po vjestaku geodetske i vjestaku
gradevmske struke i t0 na nadin da se predmetne nekretnine
identificiraju te da se pribave katastarske snimke i povijesni podaci i
izvr$i preklop ortofoto snimaka te katastarskih aviosnimaka od 1980
godine do danas ’

Predmetne nekretnine nagta!e su gijepqnjem od osnovne nekretnine zemlji$noknjizne
oznake cest.zem. 3678, K.O. Split, 1.to prijavnim listovima Podru¢nog ureda za katastar Split
Klasa: 938-06/15-01/853 od 20. ozujka 1995. i Klasa: 932-06/06-02/134 od 31. srpnja 2007. ,

DOKAZ: 9. po sluzbenoj duZnosti zatraZiti povijesni zemljisnoknjizni izvadak
Z.U. 4286, K.O. Split ’
10. po slu?benoj duZnosti zatraZiti iz zbirke isprava ZemljisnoknjiZnog
odjela Opéinskog suda u Splitu spise broj Z-3183/95 i Z-11483/07

Rjesenjem Odsjeka za imovinskoprayne=poslove Sekretarijata za opéu upravu Opcine
Split Klasa: 07/Up-1-230/5-78 od 8. veljaééilglg,) pravo koristenja zemljista oznacenog kao
gest.zem. 3678, Z.U. 4286, K.O. Split, u povrsini 12860 m2, s dotadasnjeg nositelja prava
koritenja privrednog poduzeca ~Rasadnik” Split, odnosno njegovog sljednika PIK ,,Jadro®,
pravnih prednika tuzenika ad 1), preneseno je na Opéinu Split, pravnog prednika tuZitelja, 1 fo
za potrebe prosirenja gradskog groblja Lovrinac. Ranijim rjeSenj gm‘“§mkgp§}_igg«9gémg___8plit od
30. lipnja 1977. izvisen je admiWijEiﬁ@ va kondtenja ove nekretniné”s
privrednog poduzeca _Rasadnik® Split, na PIK ,Jadro".

DOKAZ: 11. Rjesenje Odsjeka za imovinskopravne poslove Sekretarijata za opcu
upravu Opéine Split Klasa: 07/Up-1-230/5-78 od 8. veljace 1978.
(prilog 6) _

Medutim, rjesenje kojim je pravni, prednik tuzitelja st—glg_a_gpwgyg,korﬁtenja nekretnine

zemljisnoknjizne oznake Cest.zem. 3678, Z.U. 4286, K.O. Split, nije.provedene u zemljisnoj
knjizi Optinskog suda u Splitu, odnosno bivsa Op¢ina Split nije upisala svoje pravo koriStenja
na predmetnoj nekretnini. Na taj nain, prednik tuzenika ad 2) ostao je pogresno upisan u

zemljiSnoj knjizi.

DOKAZ:  12. Potvrda Trgovatkog suda u Splitu broj R3-3455/2010 od 6. svibnja
2010. (prilog 7) iz koje proizlazi pravo sljednistvo tuzenika ad 2)
Rjesenjem SO Split od 8. veljate 1978, prednik tuZitelja je stekao pravo koriStenja,
°dn05p0 Vlasnistva na predmetnoj nekretnini. Istim rjeSenjem tuzenik ad 2), odnosno njegov
predr}fk je istom odlukom to pravo izgubio. Nije od zna¢aja Sto taj upis nije izvrSen u
:g.lljl§mm knjigama buduéi da ne bi imao konstitutivni znacaj jer se u konkretnom slucaju ne
i pravnom poslu (VSRH, Rev-3012/1994-2 od 15. listopada 1997. ).
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Iz prednjih Cinjeni¢nih navoda i dostavljenih isprava j e
nekreﬂﬁf‘am‘} kqjt} su izvan prometa i gime i@LQ? dobro u gpéoj ii)sonr(;birgle:zlé gioj-en:tj €€ 0
injenich tuZenici su 9.wsrpnja ;g};ﬁ;; zakljuéili Sporazum o osiguranju novéané tragt?ilr(:J
prijeﬂosom 'px:ava vvlasplstva nekre?nma (u daljnjem tekstu: Sporazum) radi osigura e

oviane trazbine tuzenika ad 1) u iznosu 2.608.341,25 kuna te je istim sporazum fm ]?Ja
nstrument osiguranja naplate novéane trazbine zasnovana fiducija (prijenos prava vlasni§tvz:;
a nekretninama upisanim u zemljidnoj knjizi Opcinskog suda u Splitu zemljignoknjiznih
oznaka Cest.zem. 3678/1, Cest.zem. 3678/2 i Cest.zem. 3678/3, Z.U. 4286, K.O SplitJOvaj

orazum solemniziran je kod Javnog biljeZnika Boska Jurigi¢a iz Solina, Kralj e
85, pod brojem 0OV-4398/12. olina, Kralja Zvonimira

DQ](AZ: 13. Spo.razum osiguranju nov¢ane trazbine prijenosom prava vlasnistva
nekretnina od 9. srpnja 2012. (prilog 8)

Na temelju Sporazuma, tuZenik ad 1) je upisao svoje pravo u zemljisnoj knjizi
Optinskog suda u Splitu.

DOKAZ:  14. Zemljisnoknjizni izvadak (prilog 9)

Tuzitelj isti¢e kako je ovaj Sporazum niStetan na temelju ¢lanka 322. Zakona o
obveznim odnosima (,Narodne novine 35/05,41/08 i125/11 — u daljnjem tekstu: ZOO) u
svezi s ¢lankom 4. stavak 2., stavak 4. i stavak 7. Ovrinog zakona (,,Narodne novine* broj
57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 121/05, 67/08, 139/10, 154/11170/12 - u

daljnjem tekstu: OZ).

Radi se dakle o nekretninama koje su javno dobro i koje su i u trenutku zakljucenja
Sporazuma izmedu tuZenika bile javno dobro stoga iste nisu mogle niti smiju biti predmet
osiguranja trazbine, u konkretnom slu¢aju Sporazuma, obzirom da se radi o stvarima izvan
prometa i koje su bile u takvom reimu i u trenutku zakljuéenja Sporazuma. Takoder, iste su
pogresno Sporazumom oznacene kao pa$njak i oranica iako stvarno stanje jo§ od 80-tih
godina proslog stoljeca utvrduje suprotno da je rije¢ o javnom dobru u opcoj uporabi te kao
takva ne moZe biti predmetom ovrhe/ste¢aja, niti osiguranja nov¢ane traZbine. Ova Cinjenica
morala je biti poznata tuZeniku ad 1) kao i zakonskom zastupniku tuZenika ad 2) koji je
zakljutio ovakav sporazum. TuZenik ad 1) je odvjetnik te se ne moze ekskulpirati pukim
pozivanjem na stanje u zemljisnoj knjizi niti je Zivotno logi¢no da se osiguravajudi trazbinu s
vrlo visokim nov&anim iznosom ne provjerava o kakvim se nekretnini radi, odnosno §to iste
Predstavljaju. Pogotovo u kontekstu &injenice da se radi nekretninama koje su velike povrsine
i koje se nalaze u Splitu, upravo u gradu gdje tuZenik ad 1) kao odvjetnik ima svoje sjediste.

DOKAZ:  15. sasluianje tuZenika Vinka SamardZica
16. sasluganje Jadrana Penge, bivseg direktora tuzenika ad 2), na adresi
u Kastel Starom, Gajeva 1
17. sasluganje Petra Lovriéa Put Skalica 6, Split, ex direktor Lovrinca
18. saslusanje Nikse Maleti¢a, voditelja Odsjeka za imovinsko pravne
odnose Grada Splita,Split, Branimirova obala 17., ali i drugih svjedoka
po potrebi

vlasniﬁts 11]ed<3m Cinjenice kako su nekretnine koje su predmet Sporazuma javno dobro u
VU tuZitelja, tuZitelj isti¢e kako je na taj natin ispunjena pretpostavka odredena



»

. Z00- o S itall
4 ko 327. ZOO-a, odnosno kako je tuzitelj dokazao SVOj pravni interes za podnosenje ove

tuibe:

Nad tuZenikom ad 2) otvoren je stegajni post Co
g b SE1912015 od 21. v 015 Tusiel 5 4 odnens 1 et s
+ o tiev kojim i o
vio izlucni Zahyev kojim je zatrazeno od ste iteli T
P gjne mese i predaju twitelju, no isto s d ek Hpmielle da se lste izdvoje iz

At Y M) anagnjim datu 1j i ¢
L{"‘M I 5 > S mom nije prihvaéeno od strane
upravitelja obzirom da Y . = A sicuualie-

Tecanos p J Je_tuzenik ad 1) u stetajnom “postupku prijavio svoje

W na temelju Sporazuma kao ovrine isprave.
Fo

DOKAZ: 12% IIzlu.cr31' zahtjve\./ Grada Sp!ita od 10. sije¢nja 2016. (prilog 10)
: Izvjeste stecavljr.log upravitelja od 20.12.2017. (prilog 11)
21. ObaV.l_]GSt stecajnog upravitelja od 6. rujna 2018.(prilog 12)
22. Tablica razlu¢nih prava (prilog 13)

23. Saslusanje Vedrana Separovica, stetajnog upravitelja tuzenika ad 2)

s[ijedogl éinjenice” kako" je tuiitelj. kao predlagatelj u pojedinaénom ispravnom
stupku odbijen sa svojim prijedlog za ispravak pogres$nog zemljisnoknjiznog stanja i
ypucen na ostvarivanje svojih prava u parni¢nom postupku, to se u zakonskom podnosi ova
tuzba; 1t0 totka . tuzbenog zahtjeva da se utvrdi niStetnim pravni posao izmedu tuZenika iz
2012. godine pozivom na odredbe ZOO-a, obzirom da je notorna ¢injenica da su i u vrijeme
sklapanja Sporazuma predmetne nekretnine predstavljale javno dobro u opcoj uporabi;
totkom I1. tuzbenog zahtjeva, buduéi je nesporno da je Grad Split kao pravni sljednik Opcine
Split ve¢ 1978. godine, a na temelju rjeSenja o administrativnom prijenosu prava koristenja
postao vlasnik predmetnih nekretnina. Osim toga, tuZitelj svoje vlasni¢ko pravo na
predmetnim nekretninama stekao i ex Jege te to pravo crpi iz Zakona o vlasnistvu, Zakona o
grobljima, Zakona o cestama i Zakona o komunalnom gospodarstvu; tog. IIL. tuzbenog
zahtjeva kojom se upravo zbog toga i trazi ispravak te da se dopusti uknjizba prava vlasnistva
stvarnom vlasniku, provedbom uknjizbe prava vlasnistva u zemlji$ne knjige
sve nanaéin da sud donese slijedecu

presudu

r Utvrduje se ni§tetnim Sporazum 0 osiguranju nov€ane trazbine prijenosom prava

Viasnittva nekretnina zakljuden izmedu tuZenika ad 1) VINKA SAMARDZICA
odvjetnika u Splitu, OIB: 51470568169, Kavanjinova 5, Split, kao fiducijarnog
vierovnika i tuzenika ad 2) KASTELANSKIH STAKLENIKA d.d. u stecaju,
Kastel Stafilié, Ivana Pavla IT 404, OIB: 47079015776, kao fiducijarnog duznika, s
danom zakljuenja 9. srpnja 2012, solemniziran kod Javnog biljeznika Boska

Juridi¢a iz Solina, Kralja Zvonimira 85, pod brojem 0OV-4398/12 0d 9.7.2012.

I Utvrduje se da je tuzitelj Grad Split, Obala kneza Branimira 17, OIB:
78755598868, vlasnik nekretnina upisanih u zemlji$noj knjizi Opé¢inskog suda u

Splitu zemljisnoknjiznih oznaka &est.zem. 3678/1, Sest.zem. 3678/2 1 Cest.zem.
3678/3, 2.U. 4286, K.O. Split pa se ovlascuje tuzitelj GRAD SPLIT na temelju
ove presude ishoditi uknjizbu prava vlasniStva na svoje ime, Za cijelo, uz

v

istovremeno brisanje tog prava s imena tuzenika ad 1) VINKA SAMARDZICA.

I : .
- Dopusta se ispravak zemljisnoknjiznog stanja u Z.U.4280, K.O. Split u odnosu na

nekretnine oznatene kao Sest.zem. 3678/1, dest.zem. 3678/2 i Cest.zem. 3678/3,

Je u odnosu na predmetne nekretnine = ’u
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na naci X '
SAM?\cll{nDZdIaC'/:e ubrl's'e] Pravo vlasnistva s jme

cijelosti
GRADA SPLITA, ZaJci;:Slt(;’ ZZSeUknJIZ.bu prava vlasnidtva u korist tuzitelja
sud_a u Splitu provedba gve tgék e zemljiSnoknjiznom odjelu Opéinskog
Split. © lzreke u zemljidnoj knjizi za Z.U. 4286, K.O.

na tuzenika ad 1) VINKA

[v. Odreduje se zabiljezbu otvara

zamijeniti zabiljezbom spora, nja 1 pokretanja pojedinaénog ispravnog postupka

y. DuZni su tuZenici u roku i gk
K it trodak zajecno 22 ZelltS dana i pod prijetnjom ovrhe naknaditi tuZitelju
By isplate, eznom kamatom koja te¢e od dono3enja presude pa

———

ravnih  poslova,

tupanja ~
égacﬂ U'*QLJ

lirna Veza dipl. iur (gen .
pun. pod Su-7210/15)

Trogak pristojbe : 5.000,00 kn ~
na temelju Tarife o sudskim pristojbama

07?-30.9,9010%
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