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Poslovni broj: 11.St-1031/2017-24


R E P UB L I K A   H R V A T S K A
R J E Š E NJ E
	Trgovački sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Gruić, u postupku po prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MILIČEVIĆ j.d.o.o., OIB: 36639200418, Solin, Šubićeva ulica 1, 22. listopada 2018.
r i j e š i o    j e    
I. Privremenom stečajnom upravitelju Marku Bitangi iz Podstrane, Stjepana Radića 49, OIB: 53393072664, određuje se nagrada za obavljeni rad u iznosu od 4.000,00 kn brutto.
II. Privremenom stečajnom upravitelju Marku Bitangi iz Podstrane, Stjepana Radića 49, OIB: 53393072664, određuje se naknada stvarnih troškova u ukupnom iznosu od 370,00 kn.
III. Pripadni iznos neto nagrade iz točke I. izreke ovog rješenja i naknada stvarnih troškova iz II. izreke ovog rješenja uplatit će se na žiro račun stečajnog upravitelja (uz plaćanje pripadajućih poreza, prireza i doprinosa), a iz sredstava Fonda za pokriće troškova stečajnog postupka, nakon pravomoćnosti ovog rješenja.
Obrazloženje 
Financijska agencija, Regionalni centar Split, Podružnica Split, podnijela je ovom sudu 16. studenog 2017., na temelju odredbe članka 110. stavka 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ 71/15 i 104/17; dalje SZ), prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MILIČEVIĆ j.d.o.o., OIB: 36639200418, Solin, Šubićeva ulica 1. U prijedlogu se navodi da dužnik na dan 2. studenog 2017. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanja u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 53.348,52 kn, kao i da prema podacima koji su dostavljeni od Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje dužnik ima 2 zaposlena. 
Rješenjem ovog suda poslovni broj 11.St-1031/2017 od 6. veljače 2018. pokrenut je postupak radi utvrđenja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak). 
Ročište radi očitovanja o uvjetima  za otvaranje stečajnog postupka, održano 9. ožujka 2018., odgođeno je na prijedlog zastupnika po zakonu dužnika Tonija Miličevića koji je izjavio da nije suglasan sa prijedlogom za otvaranje stečajnog postupka te da radi na otklanjanju stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje, no, na iduće ročišta održano 24. svibnja 2018. zastupnik po zakonu dužnika nije pristupio, a niti je dostavio pisano izvješće o financijsko-gospodarskom stanju dužnika, odnosno popis imovine i obveza dužnika sukladno nalogu suda z točke III. rješenja ovog suda poslovni broj 11.St-1031/2017 od 6. veljače 2018. pa je sud rješenjem poslovni broj 11.St-1031/2017 od 29. svibnja 2018. dužniku odredio mjeru osiguranja postavljanjem privremenog stečajnog upravitelja Marka Bitange iz Podstrane, Stjepana Radića 49 (list 26-28 spisa).
Dana 12. srpnja 2018. kod ovog suda zaprimljeno je izvješće privremenog stečajnog upravitelja Marka Bitange (list 34-37 spisa) u kojemu zaključno ukazuje na sumnju u mogućnost provedbe stečajnog postupka zbog stanja dužnikove imovine (koju imovinu da je po vlastitom priznanju osnivač i zakonski zastupnik dužnika neosnovano prisvojio, a o kojem nezakonitom postupanju je ovaj sud uputio podnesak Županijskom Državnom Odvjetništvu na nadležno postupanje).
Podneskom od 27. srpnja 2018. „Prijedlog za isplatu troškova i honorara“ (list 40 spisa) privremeni stečajni upravitelj predložio je da mu sud za obavljeni posao odredi nagradu („prema praksi u ovakvim slučajevima“) te odobri naknadu stvarnih troškova u ukupnom iznosu od 1.400,00 kn, a prema specifikaciji:
- troškovi automobila cca 300 km x 2,00 kn = 600,00 kn (odlazak tri puta na relaciji  u Solin-Ninčevići – traženje vlasnika stečajnog dužnika, odlazak kod knjigovođe u Kaštela dva puta, loco vožnja)
- ostali troškovi = 800,00 kn (jedna dnevnica – traženje vlasnika, mobitel, uredski materijal, sređivanje dokumentacije).
Zaključkom ovog suda 11.St-1031/2017 od 22. kolovoza 2018. (list 41-42 spisa) privremenom stečajnom upravitelju naloženo je da u odnosu na nedovoljno obrazloženi i dokumentirani zatraženi materijalni trošak, u ostavljenom roku dostavi pisani, obrazloženi i dokumentirani zahtjev u smislu odredbe članka 94. stavka 3. SZ-a.
Podneskom od 4. rujna 2018. (list 43-48 spisa) stečajni upravitelj dopunio je svoj prijedlog za isplatu troškova, dodatno navodeći da je u konkretnom stečajnom postupku ˝nakon niza problema˝ utvrdio da stečajni dužnik nema imovine te da sredstva koja je vlasnik firme ˝posuđivao˝ od stečajnog dužnika najvjerojatnije nisu naplativa te da je njegov rad u predmetu uvjetovao troškove i to kako slijedi:
a) putni trošak
Putni nalog 1. (07.06.2018.)
100,00 kn - put osobnim automobilom Podstrana - Ninčevići (Solin) i natrag u ukupnoj putnoj dužini od 50 km (50km x 2,00 kn/km = 100,00 kn) + 88,50 kn (½ dnevnice), 
Putni nalog 2. (08.06.2018)
100,00 kn - put osobnim automobilom Podstrana - Ninčevići (Solin) i natrag u ukupnoj putnoj dužini od 30 km (30km x 2,00 kn/km = 60,00 kn) 
Putni nalog 3. ( 09.06.2018)  
100,00 kn - put osobnim automobilom Podstrana - Ninčevići (Solin) i natrag u ukupnoj putnoj dužini od 50 km (50km x 2,00 kn/km = 100,00 kn) + 88,50 kn (½ dnevnice),
Putni nalog 4. (21.06.2018.)    
80,00 kn - put osobnim automobilom Podstrana - Kaštel Sućurac i natrag u ukupnoj putnoj dužini od 40km  (40km x 2,00 kn/km = 80,00 kn)  
Putni nalog 5. (23.07.2018.) 
 80,00 kn - put osobnim automobilom Podstrana - Kaštel Sućurac i natrag u ukupnoj putnoj dužini od 40 km  (40 km x 2,00 kn/km = 80,00 kn)  
Ukupno putni troškovi : 595,00 kn
b) ostali troškovi
- odlazak na preuzimanje dokumentacije i sastanke sa Tonijem Miličevićem
  po Splitu i Solinu što bi spadalo u loco vožnju ....
- uredski materijal, mobitel ...
- knjigovodstveni poslovi ... 1.000,00 kn
	Sveukupno stvarni troškovi (a+b) u iznosu od 1.595,00 kn (595,00 kn + 1.000,00 kn).
U privitku svog podneska privremeni stečajni upravitelj dostavio je pet ispunjenih naloga za službeno putovanje (list 44-48 spisa).
U odnosu na prijedlog za određivanje nagrade za rad privremenog stečajnog upravitelja valja istaći:
Odredbom članka 119. stavka 6. SZ-a propisano je da se na privremenog stečajnog upravitelja na odgovarajući način primjenjuju odredbe Stečajnog zakona o stečajnom upravitelju. 
Odredbom članka 94. SZ-a propisano je da stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troškova (stavka 1.). Nagradu stečajnom upravitelju rješenjem određuje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrđuje kriterije i način obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima (stavka 2.).
Odredbom članka 2. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima („Narodne novine“ broj 105/15; dalje: Uredba) propisano je da stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za izvršene poslove stečajno upraviteljske službe, a člankom 4. stavkom 1. propisano je kako privremenom stečajnom upravitelju pripada pravo na jednokratnu nagradu za poslove obavljene u prethodnom postupku u iznosu od 3.000,00 kn do 20.000,00 kn, koju će sud odrediti vodeći računa o složenosti poslova koje je obavio (članak 4. stavak 2.).
Prema ocjeni ovog suda, obavljeni posao (povećana  aktivnosti zbog loše suradnje  zakonskog zastupnika dužnika u pribavljanju relevantnih podataka i izrada izvješća) u prethodnom postupku koji je inače nižeg stupnja složenosti pa ovaj sud nalazi da je jednokratna nagrada u iznosu od 4.000,00 kn bruto primjerena tom uloženom trudu i poduzetim aktivnostima privremenog stečajnog upravitelja.
Slijedom navedenog, sukladno članak 4. stavak 2. Uredbe odlučeno je kao u izreci ovog rješenja pod točkom I.
U odnosu na prijedlog za odobravanje naknade stvarnih troškova valja istaći:
Da bi određeni izdatak stečajnog upravitelja predstavljao trošak stečajnog postupka, potrebno je da je taj izdatak nastao u vezi s obavljanjem poslova te da je nužan za provođenje postupka. Ispunjava li određeni izdatak ove kriterije (veza s obavljanjem poslova i nužnost), stečajni sudac procjenjuje zasebno za svaki pojedini slučaj, a naknadu troškova rješenjem određuje sud na temelju pisanoga, obrazloženoga i dokumentiranoga izvješća stečajnoga upravitelja sukladno članak 94. stavak 3. SZ-a.
U tom smislu, a u odnosu na zaključak ovoga suda od 22. kolovoza 2018. kojim je stečajni upravitelj pozvan  da otkloni uočene nedostatke iz zahtjeva o naknadi stvarnih troškova od od 27. srpnja 2018. i dostavi obrazloženi i dokumentirani zahtjev u smislu odredbe članka 94. stavka 3. SZ-a, ovaj sud uvidom u podnesak od 4. rujna 2018. utvrđuje da je privremeni stečajni upravitelj tek u dijelu postupio po zahtjevu, uz obrazloženje:
Stvarne troškove službenih putovanja (nastalih u svezi konkretnog postupka u kojemu je stečajni upravitelj i imenovan sa liste nadležnog suda) stečajni upravitelji pravdaju sukladno Pravilniku o porezu na dohodak („Narodne novine“, broj 115/16; dalje u tekstu Pravilnik).
   Člankom 14. stavkom 2. Pravilnika propisano je da se izdaci za službena putovanja (dnevnice, naknade prijevoznih troškova, naknade korištenja privatnog automobila u službene svrhe, troškovi noćenja i drugo) obračunavaju na temelju urednog i vjerodostojnog putnog naloga i priloženih isprava kojima se dokazuju izdaci i drugi podaci navedeni na putnom nalogu. Neovisno u kojem obliku se izdaje, putni nalog kao vjerodostojna isprava sadrži osobito slijedeće podatke: nadnevak izdavanja, ime i prezime osobe koja se upućuje na službeno putovanje, mjesto u koje osoba putuje, svrha putovanja, vrijeme trajanja putovanja, vrijeme kretanja na put, podatke o prijevoznom sredstvu kojim se putuje (ako se putuje automobilom potrebno je navesti marku i registarsku oznaku automobila, početno i završno stanje brojila – kilometar/sat), vrijeme povratka s puta, potpis ovlaštene osobe, pečat, obračun troškova, likvidaciju obračuna te izvješće s puta. Uz putni nalog obvezno se prilažu isprave kojima se dokazuju nastali izdaci i to osobito: računi za cestarine, preslike ili potvrde putnih karata, računi za smještaj i drugo, bez obzira na način podmirenja izdataka.

	Odredbe članka 7. stavka 32. Pravilnika o porezu na dohodak npropisuju sadržaj evidencije na temelju koje se obračunava korištenje privatnog automobila za službene svrhe u mjestu rada i/ili udaljenosti do 30 kilometara od mjesta rada (loko vožnja).

	Uvjet udaljenosti mjesta u koje se službeno putuje (najmanje 30 kilometara odnosno najmanje 16,2 morske milje) propisuje se isključivo kao kriterij za isplatu neoporezive dnevnice, a ne kao kriterij za utvrđivanje smatra li se određeno putovanje službenim putovanjem.

	Naime, radniku koji je upućen na službeno putovanje u mjesto koje je udaljeno manje od 30 kilometara od sjedišta poslodavca ili od mjesta njegovog prebivališta odnosno uobičajenog boravišta, poslodavac može neoporezivo nadoknaditi nastale troškove prijevoza, a moguće i noćenja, ali ne i dnevnicu, neovisno o činjenici što je to putovanje trajalo duže od 8 ili duže od 12 sati.

	U skladu s odredbama članka 7. stavka 2. točke 19. i 20. Pravilnika o porezu na dohodak, za službeno putovanje u tuzemstvu koje traje preko 12 sati, poslodavac može radniku neoporezivo isplatiti dnevnicu u iznosu 170,00 kuna, a za službeno putovanje koje traje više od 8, a manje od 12 sati dnevno, radniku pripada pravo na neoporezivu dnevnicu u iznosu od 85,00 kuna.
U konkretnom slučaju, a u odnosu na naknadu za prijeđeni put (2 kn /km):
U dva od tri putna naloga (putni nalog 1. i 3.)  na relaciji Podstrana - Ninčevići (Solin) i natrag – stečajni upravitelj isti prijeđeni put obračunava u iznosu od 50 km (oba smjera), a u jednom (putni nalog 2.) u iznosu od 30 km (sve to bez unosa početnog i završnog stanja brojila) i sve to  uz činjenicu da se prema interaktivnoj karti Hrvatskih autocesta cestovna udaljenost na relaciji Podstrana – Ninčevići  utvrđuje u iznosu od od 12,23 km (dakle 24,46 km u oba smjera).
U preostala dva putna naloga (putni nalog  4. i 5.) na relaciji Podstrana - Kaštel Sućurac i natrag stečajni upravitelj prijeđeni put obračunava u dužini od 40 km i makar prema interaktivnoj karti Hrvatskih autocesta cestovna udaljenost na toj relaciji utvrđuje u iznosu od od 15,3 km (dakle 30,6 km u oba smjera).
Imajući u vidu ranije navedeno, kao i činjenice da je stvarni put (pogotovo u locco vožnji) „životno“ veći od onoga iz „interaktivnih karata“, ovaj sud stečajnom upravitelju utvrđuje opravdanim namirenje troškove na ime prijeđenog puta korištenjem vlastitog automobila na relaciji  Podstrana - Ninčevići (Solin) i natrag – u prosječnoj dužini od 30 km (za putne naloge 1., 2 .i 3.), u ukupnom iznosu od 180 kn (2 kn/km x 30 km - prijeđeni put  x 3 putovanja = 180 kn), a za relaciju  Podstrana - Kaštel Sućurac i natrag (putni nalozi 4. i 5.) u prosječnoj dužini od 35 km,  u ukupnom iznosu od 140,00 kn ( 2 kn/km x 35 km - prijeđeni put   x 2  putovanja = 140 kn), odnosno sve ukupno (za 5 putnih naloga) 320 kn (180 kn +140 kn). 
U odnosu na obračunate dnevnice:
Zatraženi iznos od 88,50 kn na ime pola dnevnice (putni nalog 1.) ovaj sud ne priznaje budući ne nalazi opravdanim ni uvjerljivim trajanje putovanja od 8 sati i 15 minuta zbog „stupanja u kontakt sa odgovornom osobom Miličević j.d.o.o. radi preuzimanja dokumentacije“ kako je to navedeno u putnom nalogu (list 44 spisa). Ni zatraženi iznos od 88,50 kn na ime pola dnevnice (putni nalog 3.) ovaj sud ne priznaje budući ne nalazi opravdanim ni uvjerljivim trajanje putovanja od 8 sati i 15 minuta zbog „pronalaženja adrese Miličević j.d.o.o. koju nije našao kod policijske uprave“ kako je to navedeno u putnom nalogu (list 46 spisa).
U odnosu na ostale troškove:
Zatraženu naknadu troška u iznosu od 1.000,00 kn stečajni upravitelj nejasno specificira (preuzimanje dokumentacije, uredski materijal, mobitel i troškovi knjigovodstva) ničim ne obrazlaže nit dokumentira tako nastale stvarne troškove. 
U odnosu na takve „paušalne“ troškove ovaj sud je mišljenja da svaki pa i najmanji stvarni trošak koji je nastao stečajnom upravitelju nastao kao direktna posljedica u postupku obavljanja poslova za koje je i imenovan, jest opravdan trošak. Makar se ti troškovi zbog objektivnih i specifičnih okolnosti, (pogotovo kada stečajni upravitelj istodobno obavlja i druge poslovne aktivnosti neovisno o predmetnom, zbog čega se stvarni troškovi uredskog pribora i materijala, troškovi telefona, interneta i sl. ne mogu jednoznačno i valjano dokumentirati), ovaj sud će ih prema slobodnoj ocjeni procjenjivati i odobravati u smislu odredbe članka 223. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11 i 25/13, dalje ZPP) u vezi s čl. 10. SZ-a, a po prethodnom prijedlogu podnositelja. 
U tom smislu, postupajući po slobodnoj ocjeni, ovaj sud zatražene paušalne troškove nalazi osnovanim u sveukupnom iznosu od 50,00 kn (telefon, internet, sitni uredski materijal).
Slijedom ranije navedenog ovaj sud utvrđuje ukupne stvarne troškove u iznosu od 370 kn (320,00 kn + 50,00 kn) 
	Odobreni iznos naknade stvarnih troškova valja uvećati za pripadajuće poreze, prireze i doprinose.
 Slijedom navedenog, a temeljem odredbe članka 94. stavka 3. SZ-a, odlučeno je kao u izreci ovog rješenja pod točkom II.
Temeljem odredbe članka 111. stavka 3. SZ-a odlučeno je kao u izreci rješenja pod točkom III.
U Splitu 22. listopada 2018.
Sutkinja
Ana Golub Gruić, v.r.
za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Ana Bosančić


Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Žalba se može izjaviti u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava ovog rješenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Žalba se podnosi Trgovačkom sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske. 
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svibnja 2018. zastupnik po zakonu dužnika nije pristupio, a niti je dostavio pisano izvješće o 


financijsko


-


gospodarskom stanju dužnika, odnosno popis imovine i obveza dužnika sukladno 


nalogu suda z t


očke III. rješenja ovog suda poslovni broj 11.St


-


1031/2017 od 6. veljače 2018. 


pa je sud rješenjem poslovni broj 11.St


-


1031/2017 od 29. svibnja 2018. dužniku odredio 
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R E P UB L I K A   H R V A T S K A   R J E Š E NJ E     Trgovački sud u Splitu, po   sutkinji Ani Golub Gruić , u   postupku po prijedlogu za  otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom   MILIČEVIĆ j.d.o.o., OIB: 36639200418, Solin,  Šubićeva ulica 1 ,  22 . listopada   2018.   r i j e š i o    j e       I.  Privremenom s tečajno m   upravitelj u  Marku Bitangi iz Podstrane, Stjepana Radića  49, OIB: 53393072664 ,  određuje se nagrada za obavlj eni   rad   u iznosu od  4.000,00   kn   brutto.   II. Privremenom s tečajnom upravitelju  Marku Bitangi iz Podstrane, Stjepana Radića  49, OIB: 53393072664 , određuje se naknada stvarnih troškova u ukupnom iznosu od  370,00  kn .   III.   P ripadni iznos neto nagrade iz točke I .   izreke   ovog rješenja   i  naknada  stvarnih  troškova iz II. izreke   ovog rješenja uplatit   će se na žiro račun stečajnog upravitelja  ( uz  plaćanje  pripadajućih poreza, prireza i doprinosa ) , a iz sredstava Fonda za pokriće troškova  stečajnog postupka, nakon pravomoćnosti ovog rješenja.   Obrazloženje    Financijska agencija, Regionalni centar Split, Podružnica Split, podnijela je ovom  sudu 16. studen og  2017., na temelju odredbe članka 110. stavka   1. Stečajnog zakona  („Narodne novine“ 71/15 i 104/17; dalje SZ) ,   prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad  dužnikom MILIČEVIĆ j.d.o.o., OIB: 36639200418, Solin, Šubićeva ulica 1. U prijedlogu se  navodi da du žnik na dan 2. studenog 2017. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima  evidentirane neizvršene osnove za plaćanja u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u  ukupnom iznosu od 53.348,52 kn, kao i da prema podacima koji su dostavljeni od Hrvatskog  zavoda   za mirovinsko osiguranje dužnik ima 2 zaposlena.    Rješenjem ovog suda poslovni broj 11.St - 1031/2017 od 6. veljače 2018. pokrenut je  postupak radi utvrđenja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak).    Ročište radi očitovanja o uvjetima  z a otvaranje stečajnog postupka ,   održano 9. ožujka  2018. ,   odgođeno je na prijedlog zastupnika po zakonu dužnika Tonija Miličevića koji je  izjavio da nije suglasan sa prijedlogom za otvaranje stečajnog postupka te da radi na  otklanjanju stečajnog razloga nes posobnosti za plaćanje, no, na iduće ročišta održano 24.  svibnja 2018. zastupnik po zakonu dužnika nije pristupio, a niti je dostavio pisano izvješće o  financijsko - gospodarskom stanju dužnika, odnosno popis imovine i obveza dužnika sukladno  nalogu suda z t očke III. rješenja ovog suda poslovni broj 11.St - 1031/2017 od 6. veljače 2018.  pa je sud rješenjem poslovni broj 11.St - 1031/2017 od 29. svibnja 2018. dužniku odredio 

