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' :PREDMET Oéltovanje na podnesak steCajnih VJerovmka

: Steéajm VjCl‘QVI‘_llCl BERTIN VINKO i dr.---zastupam po punomoceniku odvijetnici Dusanki
Rusinovié iz Zadra zatraZili su o¢itovanje steajnog upravitelja u svezi namjere podnosenja tuzbe
radi pobijanja pravnih radnji prodaje nekretnina i pokretnina prije pokretanja ste¢ajnog postupka, u
zakonskom roku od godinu i pol dana od dana otvaranja stedajnog postupka nad Vodovod-

“Graditeljstvo d.o.0. u steaju Osijek.

Rjefenjem Trgovaékog suda Osijek broj 6 St-1442/17-9 od 04.12.2017. godlne otvoren je stecajm
postupak nad Vodovod-Graditeljstvo d.o.9, Osijek. Ispitno i izvjeStajno rociste odrZano je

- 21.02.2018. godine, a naknadno 12.04.2018. godlne na kome su ispitane i utvrdene trazbine

) jerovnika. U L.visi isplatni red trazbinu je prijavilo 24 vierovnika na ime neisplacenih placa i

~ otpremnina u ukupnom iznosu 574.337,73 kune; koje su u cijelosti priznate. U ILvi3i isplatni red

trazbinu je prijavilo 34 vjerovnika u ukupnom iznosu 7.185.932,97 kuna od &ega je uvjetna trazbina

ZagrebaCke banke d.d. Zagreb u iznosu 948.942,37 kuna odbadena, Zagrebatka banka d.d. Zagreb
 uputila je Sudu Zahtjev za osiguranje sredstava temelj em ¢lanka 143 stav 2 SteSajnog zakona kako
b1 se-u postupku diobe mogla zakonito namiriti za iznos pns1lno naplaéenih garancija koje je banka

' izdala po duZnidtvu i suduZniftvy,

Na prvom ispitnom roistu, koje je odrZano 21.02.2018, godine, punomocenik Vodovod Osijek
d.0.0. odvjetnih DraZen Pandurevi¢ iz Osijeka izjavio je da je spreman sukladno odredbama

Stegajnog zakona kupiti na javnoj drazbi pokretnine i zalihe robe steajnog duznika izuzev
automobila te iz te kupovnine namiriti u cijelosti traZbine radnika za ne1splacene place 1 otpremnine

~ {(vjerovnika I. viSeg isplatnog reda).

~ 8 obzirom na to da Skupétina vjerovnika 21,02.2018. 1 12.04.2018. godine nije dom_}ela odluke )

pnhvacan_]u procjene pokretnina i zalihe robe steajnog duZnika niti odluku o prodaji istih, predloZit

¢u da se te odluke donesu na Odboru vjerovnika 06.06.2018. godine.

Ukoliko se nakon donesenih odluka na sjednici Odbora vjerovnika uspije realizirati prodaja

pokretnina, zalilie robe i sitnog inventara kupcu za iznos koji ¢e osigurati namirenje traZbina

radnika vjerovnika Lviseg 1sp1atn0g reda u cijelosti, treba ocijeniti Je 1i potrebno podnositi tuzbu za

: poblj anje pravnih radnji u svezi prodaje nekretnina i pokretnina prije otvaranja ste€ajnog postupka ,

- s obzirom na to da za pobijanje tih pravnih radnji treba osigurati dodatna ﬁnancu ska stedstva za

odvjetnitke i sudske trogkove te treba uzeti u obzir protok vremena od najmanje dvije godine od

~ tuzbe do konaéne prodaje imovine i vratanja sredstava u steCajnu masu i podjele vjerovnicima

~ H.viSeg isplatnog reda, a u kojem bi Vodovod Osijek d.0.0. dobio 80%.

Realne osnove za pobijanje pravnih radnji (ugovora) postoje u dva sluCaja, a §to sam istaknuo i u

§vom izvjedéu u prethodnom postupku dostavljemom Sudu 20.11.2017. godine. Naime, Vodovod

Osg ek d.0.0. kupio je nekretninu od Vodovod-Graditeljstva d.0.0. temeljem sklopljenog ugovora od

31.08. 2017, godine za iznos 571.000,00 kuna. Kupovina je obavljena u skladu s procjenom

CS- 1 4{//¥~ %@/ ¢



-

ovladtenog sudskog vjestaka, a ugovor ovieren kod javnog biljeznika. U vrijeme prodaje nekretnine
¥iro tatun Vodovod-Graditeljstvo d.o.o. nije bio blokiran.Kupovinom nekretnine kupac Vodovod
Osijek d.0.0. smanjio je svoja potraZivanja od Vodovod-Graditeljstvo d.o.o. :

Problem je #to je predlagatelj Vodovod-Graditeljstvo d.o.o. podnio prijedlog Sudu za otvaranje
steajnog p_ostqpka nad duznikom 06.10.2017. godine, odnosno 35 dana nakon prodaje nekretnine

" kupeu Vodovod Osijek d.0.0., a &lanak 200 stav 3 Stetajnog zakona glasi "ako je radnja poduzeta
tijekom tredeg ili drugog mjeseca prije podnodenja prijedloga za otvaranje ste¢ajnog postupka, a
vierovnik je u vrijeme njezina poduzimanja znao da se nj om odtecuju steSajni vjerovnici” §to znaci
da postoji razlog za pobijanje. Drugi slucaj je ugovor o kupoprodaji motornih vozila i radhog stroja
zakljuten izmedu prodavatelja Vodovod-Graditelj stvo d.0.0. i kupca Vodovod Osijek d.o.0.
zakljucen _,12.09.201.73. godine na iznos 469.282,52 kuna uveéano za PDV, odnosno 23 dana nakon
sto je Vodovod-Graditeljstvo d.o.0. pednip prijedlog Sudu za otvaranje stedajnog postupka nad
duznikom. Kod ova dva navedena ugovora postoji realna moguénost pobijanja pravnih radnji, dok
kod prodaje ostalih pokretnina koje su prodavane u 2016. i u prvoj polovini 2017. godine, kada Ziro '
rafun duZnika nije bio blokiran, a pokretnine nisu prodavane ispod knjigovodstvene vrijednosti
nisam:uvjeren u pozitivan ishod tuZbe. A R _ - _ .
Naglaavam da ukoliko se od prodaje pokretning, zaliha robe i sitnog inventara stetajnog duZnika
ne uspiju u cijelosti namiriti traZbine radnika (v erovnici I.videg isplatnog reda) zatraZit cu
suglasnost Suda za pokretanje parnica za pobijanje ugovora prodaji nekretnina i pokretnina -
stetajnog duznika, kako bi na taj natin povecao stedajnu masu iz koje bi s¢ namirile trazbine
vjerovnika. ' ' ' ' '
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