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Trgovacki sud u Zagrebu
Trg J. F. Kennedyja 11

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Goranu Iskri, u pravnoj stvari tuzitelja UNIQA
OSIGURANJE d.d., OIB 75665455333, Zagreb, Planinska 13A, kojeg zastupa
punomocnica Ksenija Vrki¢, odvjetnica iz Zagreba, LovinCiceva 5, protiv tuzenika
CROATIA OSIGURANJE d.d., OIB 26187994862, Zagreb, Vatroslava Jagi¢a 33, radi
isplate, nakon javne glavne rasprave zakljuCene 8. svibnja 2026. u prisutnosti
punomocnice tuZitelja, s danom objave 11. lipnja 2026.

presudio je

I. Nalaze se tuZeniku platiti tuzitelju iznos od 676,83 eura sa zateznim
kamatama koje teku od 12. lipnja 2024. do isplate po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku
od 15 dana.

II. Nalaze se tuzeniku naknaditi tuzitelju parni¢ne troskove u iznosu od 1.101,54
eura u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj je podnio tuzbu 8. srpnja 2025. radi isplate iznosa od 676,83 eura. U
tuzbi je naveo da se 18. srpnja 2022. dogodila prometna nesre¢a na nacin da je
osiguranik tuZenika upravljajuéi vozilom oduzeo prednost prolaska i udario u vozilo
kojim je upravljao osiguranik tuzitelja. TuZitelj je na temelju ugovora o kasko osiguranju
nadoknadio svom osiguraniku Stetu u iznosu od 676,83 eura.

2. Tuzenik je podnio odgovor na tuzbu u kojem je naveo da osporava osnovu i
visinu potrazivanja. Osporava dinamiku nastanku Stetnog dogadaja. Navodi i to da je
osiguranik tuzitelja ALD Automotive d.o.o., a ne Ayvens Croatia d.o.0. Osporava da su
na tuzitelja presla prava osiguranika.

3. Tijekom dokaznog postupka sud je procitao dopise (list 4, 21, 23 spisa),
potvrdu Raiffeisenbank Austria d.d. (list 5 spisa), pregledao fotografije (list 7-10 spisa),
procitao izvid Stete (list 11-13 spisa), prometnu dozvolu (list 14 spisa), izvieS¢e o
prometnoj nezgodi (list 15 spisa), vozacku dozvolu (list 16-17 spisa), prijavu Stete (list
18-19 spisa), zapisnik (list 20 spisa), policu osiguranja (list 22 spisa), policu osiguranja



od automobilske odgovornosti (list 35-36 spisa), spis Policijske uprave Zagrebacke
(list 54-60 spisa), sasluSani su svjedoci Igor Ivi€i¢ (list 43-44 spisa) i Vlada Jozi¢ (list
44-45 spisa), izvedeno je vjeStaCenje po vjeStaku prometne struke Igoru Jakoplicu (list
61-73 spisa).

4. Sve izvedene dokaze sud je ocijenio primjenom odredbe ¢l. 8. Zakona o
parnicnom postupku ("Narodne Novine" broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 70/19, 80/22 dalje: ZPP) te je utvrdio da je tuzbeni
zahtjev osnovan.

5. Predmet spora je tuZiteljev zahtjev za isplatom iznosa od 676,83 eura jer je
tuzitelj nadoknadio Stetu na vozilu svom osiguraniku za koju tvrdi da je odgovoran
tuZenik.

6. Nije sporno da se 18. srpnja 2022. dogodila prometna nesre¢a u kojoj su
sudjelovali Vlada Jozi¢, upravljajuci vozilom registracijske oznake VU 820 EJ i Igor
Ivi€i¢ upravljajuéi vozilom registracijske oznake ZG 9651 HA.

7. 1z police osiguranja od automobilske odgovornosti proizlazi da je tuzenik kao
osiguratelj sklopio ugovor o osiguranju od automobilske odgovornosti s Danijelom
MiliCevicem kao ugovarateljem osiguranja. Predmet osiguranja je obvezno osiguranje
od automobilske odgovornosti za vozilo registracijske oznake VU 820 EJ. Trajanje
osiguranja je od 14. prosinca 2021. do 14. prosinca 2022.

8. Iz police osiguranja automobilskog kaska proizlazi da je tuZitelj kao
osiguratelj sklopio ugovor o kasko osiguranju s ALD Automotive d.o.o. kao
ugovarateljem osiguranja i osiguranikom. Predmet osiguranje je potpuno kasko
osiguranje za vozilo registracijske oznake ZG 9651 HA. Trajanje osiguranje je od 17.
prosinca 2018. do 17. prosinca 2023.

9. 1z navedenih isprava proizlazi da je vozac vozila VU 820 EJ osiguranik
tuzenika, dok je vozac€ vozila ZG 9651 HA osiguranik tuzitelja jer se ugovori o
osiguranju koje su oni sklopili kao osiguratelj odnose na ta vozila. Prometna nesreca
dogodila se u vrijeme kada su ugovori 0 osiguranju bili na snazi.

10. Svjedok Igor Ivi€i¢ koji je upravljao vozilom ZG 9651 HA iskazao je d se
kretao glavhom cestom, a sa sporedne ceste je dolazi auto koji se nije zaustavio na
znak STOP te je udario u strazniji kraj njegovog vozila.

11. Svjedok Vlada Jozi¢ koji je upravljao vozilom VU 820 EJ iskazao je da je on
izlazio iz sporedne ulice te je vozilom u$ao u traku glavne ceste pa je vozac€ koji se
kretao glavnhom cestom udario u njegovo vozilo.

12. Prema tome, iz iskaza oba svjedoka proizlazi da se osiguranik tuZzitelja
kretao glavnhom cestom, a osiguranik tuZenika je sa sporedne ceste svojim vozilom
izaSao na glavnu cestu pa je doslo do sudara.

13. 1z nalaza i miSljenja vjeStaka prometne struke Igora Jakopli¢a utvrdeno je
da je do prometne nesrecCe doslo u Zagrebu na raskrizju Konjsc¢inske ulice i Ulice
Leopolda Mandiéa. Osiguranik tuzitelja kretao se kolnikom ceste s prednoséu prolaska



od sjevera prema jugu, a osiguranik tuzenika kretao se sporednom cestom s koje je
kroz raskrizje trebao kretati se skre¢uci ostro u desno od istoka prema sjeveru. Iz
nalaza i misljenja vjeStaka proizlazi uzrok nesrece ukljuivanje osobnog vozila
osiguranika tuzenika s kolnika sporedne ceste na kolnik ceste s prednosc¢u prolaska,
po kojem se kretalo vozilo osiguranika tuzitelja. Osiguranik tuzenika je mogao uociti
vozilo osiguranika tuzitelja koje se kretalo primjerenom putanjom obzirom da je sa
zapadne strane kolnika bilo parkirano vozilo koje je morao zaobiéi. Visina Stete na
vozilu osiguranika tuzitelja iznosi 684,23 eura bez PDV-a (855,29 eura s PDV-om).

14. Sud je u cijelosti prihvatio nalaz i miSljenje vjestaka jer je izraden stru¢no i
argumentirano, a niti jedna stranka nije imala primjedbe na nalaz i misljenje, niti pitanja
za vjeStaka.

15. Osiguranik tuzenika postupio je protivho odredbi ¢l. 57. st. 4. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama (,Narodne novine® broj: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13,
158/13, 92/14, 64/15, 108/17, 70/19, 42/20 — dalje: ZSPC) kojom je propisano da
vozac koji ulazi vozilom na cestu koja je prometnim znakom oznafena kao cesta s
prednoScu prolaska duzan je propustiti sva vozila koja se kre¢u tom cestom.

16. Osiguranik tuzenika, prije nego $to je zapoceo radnju ukljucivanja na cestu
s prednoséu prolaska, trebao je provjeriti obje strane kolnika te ceste te propustiti
vozilo osiguranika tuzitelja. Kako to nije ucinio postupio je protivho odredbi Cl. 57. st.
4. ZSPC-a, a takvo postupanje je u uzro¢no posljedi¢noj vezi s prometnom nesrec¢om.

17. Nije odlu¢no to Sto je osiguranik tuZitelja neposredno prije nesrece
zaobilazio parkirano vozilo jer je vozac€ koji se sa sporedne ceste ukljuCuje na cestu s
predno$¢u prolaska uvijek duzan provjeriti kretanje vozila s obje strane ceste s
prednoScu prolaska, odnosno s obje kolniCke trake te iz nalaza i miSljenja vjeStaka
proizlazi da je mogao uoCiti vozilo osiguranika tuZzitelja. 1z niti jednog dokaza ne
proizlazi bilo kakav doprinos osiguranika tuzitelja nastanku prometne nesrece.

18. Za prometnu nesrecu iskljucivo je odgovoran osiguranik tuzenika koji je
postupio protivno odredbi ¢l. 57. st. 4. ZSPC-a.

19. Odredbom ¢l. 963. st. 1. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine"
broj: 35/05, 41/08, 78/15, 29/18, 126/21 — dalje: ZOO) propisano je da isplatom
naknade iz osiguranja prelaze na osiguratelja, po samom zakonu, do visine isplacene
naknade, sva osiguranikova prava prema osobi koja je po bilo kojoj osnovi odgovorna
za Stetu.

20. lz potvrde Raiffeisenbank Austria d.d. proizlazi da je tuzitelj svom
osiguraniku isplatio iznos od 676,83 eura 12. lipnja 2024. po osnovi naknade Stete iz
predmetne prometne nesrece.

21. Nisu odlucni tuzenikovi navodi kojima osporava izjavu osiguranika o
prijelazu prava te navodi da je osiguranik tuZzenika ALD Automotive d.o.o., a ne Ayvens
Croatia d.o.o. Do prijelaza prava na osiguratelja dolazi po samom zakonu isplatom
naknade iz osiguranja sukladno odredbi ¢l. 963. st. 1. ZOO-a. Dakle, nikakva izjava
osiguranika nije potrebna da bi doSlo do prijelaza prava na osiguratelja. Tuzitelj je
svom osiguraniku ALD Automotive d.o.o. isplatio iznos od 676,83 eura 12. lipnja 2024.



i time je po samom zakonu doslo do prijelaza prava njegovog osiguranika na njega.

22. Isplaceni iznos od 676,83 eura je i manji od Stete koja je nastala i koja
proizlazi iz nalaza i miSljenja vjeStaka (684,23 eura). Tuzenik je sukladno odredbi ¢l.
963. st. 1. ZOO-a duzan platiti tuzitelju iznos od 676,83 eura.

23. Obveza naknade Stete dospijeva trenutkom nastanka Stete sukladno
odredbi ¢l. 1086. ZOO-a. Tuzitelj je svom osiguraniku isplatio Stetu 12. lipnja 2024.,
kako to proizlazi iz potvrde Raiffeisenbank Austria d.d. Stopa zatezne kamate
odredena je u skladu s odredbom &l. 29. st. 2. ZOO-a za ostale odnose.

24. Tuzitelj je uspio u parnici pa mu je tuzenik duzan nadoknaditi parnicne
troSkove sukladno odredbi €l. 154. st. 1. ZPP-a. Prilikom odlucivanja koji troSkovi ¢e
se nadoknaditi tuzitelju uzeti su u obzir samo oni troSkovi koji su bili potrebni za
vodenje parnice i odmjereni su prema Tarifi o nagradama i naknadi troSkova za rad
odvjetnika (,Narodne novine® broj: 138/23 — dalje: Tarifa).

25. O troSkovima postupka odlu¢eno je u granicama postavljenog zahtjeva u
troSkovniku, kojim granicama je sud vezan sukladno odredbi Cl. 2. ZPP-a.

26. TuZitelju su priznati parnicni troSkovi za sastav tuzbe u iznosu od 150,00
eura prema Tbr. 7. t. 1. Tarife, za sastav podnesaka od 13. studenog 2025. i 23. ozujka
2026. u iznosu od 37,50 eura za svaki podnesak prema Tbr. 8. t. 4. Tarife, za
zastupanje na rocistima od 27. listopada 2025., 3. prosinca 2025. i 8. svibnja 2026. u
iznosu od 150,00 eura za svako rociSte prema Tbr. 9. t. 1. Tarife, $to ukupno iznosi
675,00 eura. Tuzitelju su priznati i troSkovi izvodenja dokaza vjeStaCenjem u iznosu
od 400,00 eura, troSak sudske pristojbe za tuzbu u iznosu od 26,54 eura i sudske
pristojbe za presudu u iznosu od 26,54 eura pa ukupni priznati troskovi iznose
1.101,54 eura.

Zagreb, 11. lipnja 2026.

Sudac
Goran Iskra

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u roku od 15 dana od dana kada se smatra da joj je dostava
presude obavljena (za stranku koja je bila uredno obavijeStena o rocistu na kojem se
presuda objavljuje), odnosno u roku od 15 dana po primitku presude (za stranku koja
nije bila uredno obavijestena o roCistu na kojem se presuda objavljuje), a podnosi se
putem ovog suda u dva primjerka za sud i po jedan za svaku protivnu stranku.
Presuda ili rjeSenje kojim se zavrSava spor u postupku u sporovima male vrijednosti
mozZe se pobijati samo zbog pogresne primjene materijalnog prava i zbog bitnih
povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. Zakona o parnicnom
postupku, osim zbog povrede iz ¢lanka 354. stavka 2. toCke 3. toga Zakona.
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