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    REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II							31-ST-656/15-23

R E P U B L I K A   H R V A T S K A
R J E Š E NJ E
 
        TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU po stečajnom sucu Nadi Kraljić postupajući po prijedlogu predlagatelja Financijske agencije za pokretanje stečajnog postupka nad dužnikom UJEDINJENE PRODUKCIJE d.o.o. Zagreb, Heinzelova 62a MBS: 080482609, OIB: 73253971193 dana 9. prosinca 2015. godine 

r i j e š i o     j e

I	Pozivaju se vjerovnici stečajnog dužnika UJEDINJENE PRODUKCIJE d.o.o. Zagreb, Heinzelova 62a MBS: 080482609, OIB: 73253971193 da u roku od 15 dana predujme iznos od 50.000,00 kuna za pokriće troškova prethodnog i stečajnog postupka na račun Trgovačkog suda Zagreb otvorenog pri Hrvatskoj poštanskoj banci d.d. Zagreb broj 2390001-1300000460, IBAN: HR9223900011300000460, pozivom na broj 05-656-15. 
	II	Ukoliko vjerovnici stečajnog dužnika ne postupe u skladu sa točkom I ovog rješenja stečajni sudac će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka. 

Obrazloženje

FINA-e Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu dana 31. kolovoza 2015. godine prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad stečajnim dužnikm UJEDINJENE PRODUKCIJE d.o.o. Zagreb, Heinzelova 62a MBS: 080482609, OIB: 73253971193.
Prijedlog je podnesen temeljem odredbe čl. 49 stavak 2 Zakona o financijskom poslovanju i predstečajnoj nagodbi (NN 108/12 i 144/12, dalje ZFPN) obzirom je pravomoćnom odlukom od 15. lipnja 2015.  godine  poslovni broj ur.br.:04-06-15-7244-65 nagodbeno vijeće je odbacilo prijedlog za otvaranje postupka predstečajne nagodbe.
FINA je uz prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom dostavila: 
· potvrdu od 21. kolovoza 2015.  godine 
· rješenje o obustavi postupka za otvaranje postupka predstečajne nagodbe  od 15. lipnja 2015. sa klauzulom izvršnosti 
· prijedlog za pokretanje stečajnog postupka
Prema odredbi članka 42. stavak 1. Stečajnog zakona (N.N. br. 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06,  116/10, 25/12 i 133/12 dalje: SZ) na temelju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka stečajni sudac donosi rješenje o pokretanju postupka radi utvrđenja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak).  
Rješenjem od 14. rujna 2015. godine  pokrenut je nad dužnikom prethodni postupak, a rješenjem od 3. studenog 2015. godine imenovan privremeni stečajni upravitelj sa zadatkom da izvrši pregled dužnikovog poslovnog prostora, te izvrši uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika i nakon toga podnese izvješće u kojem će iznijeti svoje stručno mišljenje o postojanju razloga za otvaranje stečajnog postupka.
Na ročištu za izjašnjenje održano 8. veljače 2106. godine, a na koje je dužnik pozvan putem e-oglasne ploče suda jer se dostava za dužnika vratio odselio, privremeni stečajni upravitelj je podnio izvješće u kojem je naveo da je na temelju pregleda dokumentacije nesporno da je ispunjen stečajni razlog prezaduženosti iz čl. 4 Stečajnog zakona, te s obzirom na potvrdu FINE i stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje iz čl. 4 St. 7 SZ-a. Također je ispunjen i stečajni razlog nelikvidnosti iz čl. 4 st. 4 SZ-a s obzirom na neisplatu plaće radnika u periodu dužem od 30 dana i nepodmirenja 20% iskazanih dospjelih obveza iz financijskog izvješća za prethodnu godinu u periodu dužem od 60 dana. Stečajni dužnik nema sigurne naplative imovine iz koje bi se mogli namiriti troškovi prethodnog i otvorenog stečajnog postupka, te predlaže da se pozovu vjerovnici na uplatu predujma temeljem čl. 63 Stečajnog zakona.
Prema članku 42. stavak 3. SZ-a, ako nakon pokretanja prethodnog postupka dužnik prizna postojanje kojeg od razloga za otvaranje stečajnog postupka stečajni sudac može bez prethodnog postupka, odnosno bez daljnjeg vođenja tog postupka donijeti rješenje o otvaranju stečajnog postupka. 
 Prema odredbi članka 63. stavak 1. SZ-a ako tijekom prethodnog postupka utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna niti za namirenje troškova tog postupka ili je neznatne vrijednosti, stečajni sudac će donijeti odluku o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka. U tom se slučaju stečajni postupak neće provesti i na odgovarajući će se način primijeniti odredbe članka 196. do 202. SZ-a. Postupak se neće zaključiti, ako se u roku koji rješenjem odredi stečajni sudac predujmi dostatan iznos novca za pokriće troškova kako prethodnog, tako i otvorenog stečajnog postupka. 
U smislu citirane odredbe članka 63. stavak 1. SZ-a stečajni su vjerovnici pozvani na plaćanje troškova prethodnog i stečajnog postupka u ukupnom iznosu  50.000,00 kn i to za: nagradu stečajnom upravitelju mjesečno neto 4.000,00 kn, odnosno bruto 5.787,22 kn., troškove knjigovodstva mjesečno neto 2.500,00 kn, odnosno bruto 3.075,00 kn, troškove platnog prometa,blagajne i ostalih administrativnih poslova mjesečno neto 2.500,00 kn, odnosno bruto 3.546,10 kn, a sve bazirano na trajanju postupka u vremenu od 4 mjeseca.  
	Kako prema izvješću privremenog stečajnog upravitelja dužnik nema imovine, te dakle imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dostatna za namirenje troškova prethodnog i stečajnog postupka, te kako u ovom postupku sukladno odredbi članka 27. stavak 5. Zakona o financijskom poslovanju i predstečajnoj nagodbi (NN 108/12 i 144/12) nije bilo moguće provesti prethodni postupak valjalo je temeljem odredbe članka 63. stavak 1. SZ-a pozvati vjerovnike na predujmljivanje iznosa troškova prethodnog i stečajnog postupka ( točka I rješenja).
	Vjerovnici su poučeni na posljedice nepostupanja po ovom rješenju sukladno odredbi članka 63. stavak 1. SZ-a (točka II rješenja).

U Zagrebu, 17. veljače  2016.  

Sudac:
 Nada Kraljić,v.r.
Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba. Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovački sud RH u roku od 8 dana, od dana dostave rješenja.

							Za točnost otpravka-ovl.službenik
Vinka Mihalinčić
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