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REPUBLIKAHRVATSKA
OPCINSKI SUD U SIBENIKU
Stjepana Radi¢a 81, 22000 Sibenik

Poslovni broj: P-1084/2019-33
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opc¢inski sud u Sibeniku, po sucu Marku Spahiji, pravnoj stvari tuZitelja Tongia Mikelina,
OIB: 89007124638, Put Murve 26, Primosten, kojeg zastupa punomoc¢nik Damir Babic,
odvjetnik u Sibeniku, protiv tuzene Republike Hrvatske koju zastupa zakonski
zastupnik Opéinsko drzavno odvjetnistvo Sibenik, gradansko upravni odjel, radi
utvrdenja prava vlasnistva i ispravka uknjizbe, nakon odrZzane glavne i javne rasprave
zaklju€ene 28. srpnja 2026. u nazo¢nosti punomocnika tuzitelja i zamjenice Opcinskog
drzavnog odvjetnika u Sibeniku Dijane Morovi¢, 11. rujna 2026.,

presudio je

Odbija se, kao neosnovan, tuzbeni zahtjev koji glasi:
" 1. Utvrduje se da je tuzitelj Mikelin Ton¢i pok. Josipa (OIB: 89007124638)
vlasnik nekretnina katastarske oznake Cest. zem. 4383/1 i Cest. zem. 4383/4
obje upisane u Z.U. 3501 i polozene u k.o. Primosten, pa se isti ovlaS¢uje da
temeljem ove presude, koja zamjenjuje tabularnu ispravu, zatrazi i postigne
uknjizbu prava vlasniStva na svoje ime i za cijelo, uz istovremeni izbris toga
prava sa imena Republika Hrvatska.

[I. Utvrduje se da je tuzitelj Mikelin TonCi pok. Josipa (OIB: 89007124638)
vlasnik dijela nekretnine katastarske oznake Cest. zem. 4380/26 upisane u
Z.U.3743 polozene u k.o. PrimoSten povrSine 360 m2 (metara Cetvornih)
oznacenog slovima A-B-C-D-E-F-A na Geodetskom snimku Ureda za izmjeru
d.o.0. od dana 6. svibnja 2019.g. koji je sastavni dio ove presude."

Obrazlozenje

1. 1. Tuzitelj je u tuzbi naveo da je vlasnik i posjednik nekretnina kat. Cet. 4383/1 i
4383/4 K. O. Primosten i dijela kat. Cest. 4380/26 K. O. Primosten koji dio je oznacen
slovima A-B-C-D-E-F-A na Geodetskom snimku Ureda za izmjeru d.o.o0. od 6. svinja
2019. Navedene nekretninu da je stekao nasljedivanjem iza smrti majke Marije Mikelin
rod. Makelja pok. Jerka, koja da je pak iste stekla nasljedivanjem svoje majke Jerke
Makelja i diobom sa svojom bracom i sestrama. Isti da se nalaze u nesmetanom
vlasniCkom posjedu tuzitelja i njegove obitelji od pamtivijeka do danas, da se na istim
obraduju masline i skupljaju drva za ogrjev. Kao posjednik da je upisana baka tuZitelja
Jerka Makelja. Kao vlasnik da je upisan tuzenik, kojem se u skladu s odredbama ZPP-
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a prethodno obratio zahtjevom za mirno rjeSenje spora. Slijedom svega navedenog
predlozio je prihvatiti tuzbeni zahtjev.

1. 2. U tijeku postupka tuzitelj je istaknuo kako predmetne nekretnine nikada nisu
izvlastene tuzitelju niti njegovim prednicima, niti da im je isplacena ikakva naknada, niti
da su im iste oduzete iz posjeda ili pak privedene svrsi.

2. Tuzena je u odgovoru na tuzbu navela kako se protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu.
lzvodenje dokaza na okolnost dosjedanja da je nepotrebno. |z povijesnog
zemljiSnoknjiznog izvatka da je vidljivo da su predmetne nekretnine bilo eksproprirane
prijasnjim vlasnicima te da su na temelju pravovaljanih rjeSenja uknjizene kao
vlasnisStvo prednika tuzene. Nadalje, da je u odgovaraju¢em upravnom postupku bilo
moguce podnijeti zahtjev za povrat. U tijeku postupka dodatno je istaknula kako su
predmetne nekretnine bile eksproprirane upravo Jerki Makelja koju tuzitelj navodi kao
svog pravnog prednika. Postupci eksproprijacije da su i u vrijeme socijalizma bili
ozbiljni postupci o kojim da su prednici tuzitelja zasigurno imali saznanja, a pogotovo
obzirom na veliki opseg eksproprijacije u malom mjestu kao $to je Primosten. Slijedom
navedenog prelozila je da sud odbije tuzbeni zahtjev.

3. 1. U tijeku postupka izvedeni su dokazi Citanjem i pregledom zemljiSnih knjiga za
predmetne Cestice te cjelokupne materijalne dokumentacije koja prileZi spisu i to
zahtjeva za mirno rjeSenje spora zaprimlien na ODO Sibenik 9. svibnja 2019.,
geodetskog snimka izraden od Ureda za izmjeru d.o.o. Sibenik daan 6. svibnja 2019.,
Rjesenje o nasljedivanju Op¢inskog suda u Sibeniku, poslovni broj 0-933/91 od 14.
sijeCnja 1992. iza Jerke Makelja, Izjavu Stipe Makelje ovjerenu u potpisu od javnog
bilieznika Igora Lugeva u Sibeniku, broj OV-12310/06 dana 29. rujna 2006., prijepisa
posjedovnog lista broj 154 K. O. PrimoSten sa stanjem na dan 9. svibnja 2019., rieSenje
Opéinskog sekretarijata za upravno-pravne poslove opéine Sibenik broj 06-UP-I-
3550/1969 od 15. listopada 1969., Ugovor o medusobnim pravima i obvezama
sklopljen izmedu RO Josip Kras Zagreb OOUR Hoteli Adriatic Primosten i predsjednika
skupstine Josipa Olivaria, broj 08-522/1-87 od 26. sijeCnja 1987., rjeSenje skupstine
Opéine Sibenik od 23. prosinca 1986.

3. 2. Sud je odbio prijedlog za izvodenje dokaza uvidajem na licu mjesta uz
sudjelovanje vjeStaka geodetske struke kao i prijedlog za izvodenje dokaza
sasluSanjem svjedoka Miljenka Gracina, Mate Skorina, Petra Gacina, Ante MatoSina,
Svetinke Kopri¢anec i Zvonimira MatoSina kao nevaZzni, s obzirom na to da je sve
odlu¢ne Cinjenice, bithe za donoSenje odluke u ovom postupku utvrdio iz izvedenih
dokaza, Sto ¢e u daljnjem tekstu biti detaljnije obrazlozeno, a izvodenje ovdje
navedenih dokaza bi produljilo postupak i izazvalo bi dodatne troSkove.

3 .3. Stranke nisu imale daljnjih dokaznih prijedloga.

4. S obzirom na sve izvedene dokaze, a na temelju savjesne i brizljive ocjene svakog
dokaza zasebno i svih zajedno, sud je ocijenio da je tuzbeni zahtjev neosnovan.

5. 1. Predmet ovog postupka je utvrdenje prava vlasniStva tuzitelja i to na kat. Cest.
4383/1 1 4383/4 obje K. O. Primosten za cijelo i fiziCkog dijela kat. Cest. 4380/26 K. O.
Primosten, za koje tuzitelj navodi da ih je stekao nasljedivanjem majke Marije Mikelin,
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a ona nasljedivanjem svoje make Jerke Makelja te da su isti dugogodisnji posjednici
predmetnih Cestica.

5. 2. U postupku nije sporno da trenutacno egzistira upis prava vlasnistva na imenu
tuzene na predmetnim Cesticama, medutim sporno je je li tuzitel] mogao steci
vlasniStvo predmetnih Cestica s obzirom da su po navodima tuzenika predmetne
Cestice eksproprirane i to upravo prednici tuzitelja Jerki Makelja.

6. 1. Pregledom zemljiSnih knjiga za predmetne Cestice utvrdeno je da da je u odnosu
na kat. Cest. 4383/114383/4 K. O. Primosten kao vlasnik upisana Republika Hrvatska.
Ranije da je kao nositelj prava koriStenja navedenih Cestica bio upisan HTP
"PRIMOSTEN" iz Primo$tena. Uvidom u povijesne izvatke iz zemlji$nih knjiga utvrdeno
je da je drutveno vlasnistvo navedenih Gestica upisano na temelju rieSenja SO Sibenik
od 15. listopada 1969., a kao nositelj prava kori$tenja da je upisan HTP "PRIMOSTEN"
iz PrimoStena. U odnosu na kat. Cest. 4380/26 K. O. Primosten razvidno je da je ista
upisana kao vlasnistvo Republike Hrvatske, a ranije da je na istoj bilo upisano pravo
koriStenja na imenu "Josip Kra$8" OOUR "Hoteli Adriatic" Primosten. Uvidom u
povijesne zemljiSne knjige utvrdeno je da je 29. svibnja 1986. upisano drustveno
vlasnistvo a kao nositelj prava koriStenja "Josip Kras" OOUR "Hoteli Adriatic"
Primosten i to na temelju rje$enja od 29. svibnja 1986 broj Upl-08/171/86 SO Sibenik
i ugovora o medusobnim pravima i obvezama od 13. sijeCnja 1987.

6. 2. Iz RjeSenje o nasljedivanju Opéinskog suda u Sibeniku, poslovni broj 0-933/91
od 14. sijeCnja 1992. iza Jerke Makelja, razvidno je da kao ostavinska imovina nisu
taksativno navedene predmetne Cestice, niti se kao ostavinska imovina navode
zemljiSnoknijizni uloSci u kojima su upisane predmetne nekretnine. Takoder, razvidno
je da su kao nasljednici proglaseni sin Stipe Makelja, sin Pasko Makelja, k¢i Ankica
Karanovi¢, unuk Ante-Ton¢i Makelja i unuk Jere Makelja, i to zbog odreke Marije
Mikelin i ustupa Jure Makelje.

6. 3. Pregledom lzjave Stipe Makelje ovjerenu u potpisu od javnog biljeznika Igora
Lugeva u Sibeniku, broj OV-12310/06 dana 29. rujna 2006. proizlazi da davatelj izjave
tvrdi da su on i njegova braca Pasko Makelja, Jure Makelja, Joso Makelja i sestra
Antica Makelja ustupili sestri Mariji Mikelin predmetne Cestice i to na temelju usmenog
ugovora o diobi kojim da su suglasno rasporedili imovinu nakon smrti majke Jerke
Makelja. Takoder, da isti tvrdi kak oje Tonci Mikelin jedini sin i nasljednik njegove sestre
Marije Mikelin.

6. 4. Pregledom prijepisa posjedovnog lista broj 154 K. O. Primosten sa stanjem na
dan 9. svibnja 2019. razvidno je da je kao posjednica kat. Cest. 4383/1 i 4383/4 K. O.
Primosten za cijelo upisana Jerka Makelja, dok je ista upisana kao posjednica i za dio
kat. Cest. 4380/26 u povrSini od 200 m2.

6. 5. |z rieSenja Opéinskog sekretarijata za upravno-pravne poslove opéine Sibenik
broj 06-UP-1-3550/1969 od 15. listopada 1969. utvrdeno je da je u korist drustvene
svojine, a na trajno koristenje organa upravljanja Privrednog poduzecéa "Primosten”, a
za potrebe izgradnje novih hotelskih kapaciteta u Primostenu dozvoljena potpuna
eksproprijacija nekretnina u privatnom vlasnistvu, izmedu ostalih, i kat. ¢est. 4383/1,
4383/4 i dio u povrsini od 200 m2 kat. Cest. 4380/26 sve K. O. Primosten, koji su
vlasnistvo Jerke Makelja iz Primostena (str. 7 rjeSenja).
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6. 6. Iz Ugovora o medusobnim pravima i obvezama sklopljen izmedu RO Josip Kra$
Zagreb OOUR Hoteli Adriatic Primosten i predsjednika skupstine Josipa Olivaria, broj
08-522/1-87 od 26. sijeénja 1987. utvrdeno je da je rieSenje skupstine opéine Sibenik
kojim je RO Josip Krasu Zagreb OOUR Hoteli Adriati dano na koriStenje, izmedu
ostalih i kat. €est. 4380/26 postalo pravomocno.

6. 7. 1z rjeSenja skupstine Opéine Sibenik od 23. prosinca 1986. utvrdeno je da je RO
Josip Kras, OOUR Hoteli Adriatic dano na koriStenje, izmedu ostalih i kat. Cest.
4380/26 K. O. Primosten.

7. 1. Tuzitelj se u tuzbi ne poziva na pravnu normu stjecanja prava vlasnistva, medutim
iz sadrzaja tuzbe razvidno je da se isti poziva na stjecanje prava vlasniStva
nasljedivanjem, a i dosjeloScu.

7. 2. Clankom 128. stavkom 1. Zakona o vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima
("Narodne novine" broj 91/1996., 68/1998., 137/1999., 22/2000., 73/2000., 114/2001.,
79/2006., 141/2006., 146/2008., 38/2009., 153/2009., 90/2010., 143/2012., 152/2014.,
dalje ZV) propisano je da nasljednik stjeCe vlasnistvo naslijedenih stvari u €asu
otvaranja nasljedstva, ako zakonom nije drugacije odredeno.

7. 3. Clankom 159. stavkom 1. i 4. ZV-a propisano je da se dosjelo$éu stjege vlasnistvo
stvari samostalnim posjedom te stvari ako taj ima zakonom odredenu kakvocu i
neprekidno traje zakonom odredeno vrijeme, a posjednik je sposoban da bude
vlasnikom te stvari. Samostalni posjednik stvari u vliasnistvu Republike Hrvatske, steci
Ce dosjeloscu vlasnistvo tih stvari tek posto je njegov zakonit, istinit i posten ili barem
posten, samostalni posjed neprekidno trajao dvostruko vrijeme od onog iz stavaka 2. i
3. (odnosno za samostalni posjed nekretnine koji je zakonit istinit i posten 20 godina,
a za posten posjed nekretnine 40 godina)

8. 1. Tuzitelj tvrdi da je predmetne Cestice stekao nasljedivanjem iza svoje majke Marije
Mikelin, medutim spisu nije priloZio RjeSenje o nasljedivanju iza svoje majke Marije
Mikelin, slijedom €ega sud nije mogao utvrditi jesu li predmetne Cestice predstavljale
sastav ostavine niti tko su eventualni nasljednici iste. U odnosu na navedeno tuZitelj je
dostavio izjavu Stipe Makelje koji navodi da je tuzitelj jedini sin i nasljednik Marije
Mikelin, medutim za utvrdivanje nasljednika kao i ostavinske imovine potrebno je
barem izvrsiti uvid u rjeSenje o nasljedivanju iza preminule osobe, a koje rjeSenje u
konkretnom sluc¢aju nije dostavljeno.

8. 2. Nadalje, tuzitelj tvrdi da je njegova majka Marija Mikelin predmetnu nekretninu
stekla nasljedivanjem svoje majke Jerke Makelja, za koju je u postupku utvrdeno da je
ista upisana posjednica predmetnih Cestica, odnosno dijela kat. ¢est. 4380/26 K. O.
Primosten, medutim uvidom u rjeSenje o nasljedivanju iza Jerke Makelja razvidno je
da se Marija Mikelin odrekla nasljedstva iza majke Jerke Makelja. Nadalje, da je osim
nasljedivanjem, predmetnu nekretninu stekla i diobom sa ostalim nasljednicima, a sto
je potvrdio i jedan od nasljednika Stipe Makelja u svojoj izjavi, $to ovaj sud nije ocijenio
kao vjerodostojno.

9. 1. Sto se ti¢e stjecanja prava vlasnistva nekretnina u vlasnistvu Republike Hrvatske
dosjeloScu potrebno je da stjecatelj ima odredenu kakvocu posjeda i da taj posjed traje
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odredeno vrijeme, odnosno da zakonit, istinit i poSten posjed traje dvadeset godine, a
barem posten Cetrdeset godina. Dakle, u postupku je potrebno prvenstveno utvrditi
kakvocu posjeda.

9. 2. U konkretnom predmetu razvidno je da su predmetne Cestice bile obuhvacene
eksproprijacijom te da je rieSenjem (vidi toCku 6. 5. ovog obrazloZenja) dopustena
potpuna eksproprijacija predmetnih Cestica koje su bile u vlasniStvu Jerke Makelja,
bake tuzitelja. Upravo na temelju tog rjeSenja da je dopustena uknjizba drustvenog
vlasnistva u odnosu na kat. Cest. 4383/1 1 4383/4 K. O. Primosten, a kao nositelj prava
koristenja da je upisan HTP "PRIMOSTEN" iz Primo$tena. U odnosu na kat. Gest.
4380/26 K. O. Primosten da je rijeSenje kojem je navedena Cestica dana na koristenje
postalo pravomocéno (vidi to€ku 6.6. i 6. 7. ovog obrazloZenja). Dakle, uknjizba prednika
tuZzenika je izvrSena na temelju pravomocnih rjeSenja, kojim rjeSenjima su
eksproprirane, izmedu ostalih, predmetne Cestice, i to upravo od Jerke Makelja, bake
predlagatelja. Slijedom navedenog, Jerka Makelja nije mogla biti postena posjednica,
pa tako posteni posjednici nisu mogli niti biti njeni pravni slijednici jer ostaviteljevi
posjedi prelaze na nasljednike onakvi kakvi su u ¢asu smrti bili u ostavitelja (Clanak 17.
ZV-a)

9. 3. Dakle, iz priloZenih isprava sud je utvrdio da prednik tuzitelja, Jerka Makelja, nije
bila posteni posjednik predmetnih Cestica zbog €ega niti tuzitelj nije mogao biti posteni
posjednik. Slijedom navedenog, a kako nije utvrdena potrebna kakvoc¢a posjeda za
stjecanje prava vlasniStva dosjeloScu, tako sud nije niti utvrdivao potrebnu duljinu
posjeda, a sto je dodatni razlog zbog €ega nisu bili sasluSavani predloZeni svjedoci.

10. Slijedom svega navedenog, ovaj sud nije utvrdio da bi tuzitelj nasljedivanjem ili
dosjeloS¢u stekao pravo vlasniStva predmetnih €estica, slijedom ¢ega je valjalo odbiti
tuzbeni zahtjev i odluciti kao u izreci.

Sibenik, 11. rujna 2026.

SUDAC
Marko Spahija

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 15 dana od dana odrzavanja rocCista
na kojem se presuda objavljuje ako je stranka uredno obavijestena o rocCistu za objavu
bez obzira $to nije na isto pristupila, odnosno od dana primitka prijepisa presude ako
stranka nije bila uredno obavijeStena o roCiStu na kojem se presuda objavljuje.
Zalba se podnosi ovom sudu u dovoljnom broju primjeraka za sud i suprotnu stranu, a
o zalbi odluéuje Zupanijski sud.

MARKO SPAHIJA
DNA:
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