Na posl broj: St- 844 / 2022

U Koprivnici, dana 25. listopada 2023. godine
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Stecajni predmet: < -0iba ui/y :
PODNOSITELJ ZALBE: steéajni upravitelj Zlatko Kosec, Dubovica 4, Dubovica,
Mali Bukovec, OIB: 70875793577

STECAJNI DUZNIK: Ste¢ajna masa iza HALUZAN GRADENJE d.o0.0., u steéaju,
Radnic¢ka cesta 52, Zagreb, OIB: 61320517884

ZALBA

Podnositelja: stecajnog upravitelja Zlatka Koseca protiv rjesenja Trgovaélfog suda u
Zagrebu pod posl. brojem: St- 844 / 2022 od 10 listopada 2022. godine

Za
Visoki trgovacki sud RH
Zagreb

Podnositelj Zalbe je primio rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu u stecajnom
predmetu pod posl brojem: St-844/2022 od 10. listopada 2023. godine kojim se
odreduje razrijeSenom stecajnom upravitelju nov¢ana kazna u iznosu od 265,45 eura /

2.000,00 kn zbog nepostivanja rokova primopredaje dokumentacije po zakljucku
navedenog Suda.

Ujedno je u izreci rjeSenja odredena i ovrha na novcanim sredstvima
razrijeSenog stecajnog upravitelja.

Podnositelj Zalbe u roku podnosi zalbu protiv ovog rjeSenja i pobija isto u
cijelosti ujedno smatrajuci odredenu novéanu kaznu neosnovanom i to zbog:

- bitne povrede parni¢nog postupka,
- pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjenicnog stanja,
- pogresne primjene materijalnog prava.



Podnositelj Zalbe prije svega navodi da se do danasnjeg dana nikada nije ¢uo
sa steCajnim upravitellem Stjepanom Lovi¢em iz Zagreba, niti ga je navedeni stecajni
upravitelj ikada kontaktirao bilo putem mobitela ili e-maila.

Podnositelj zalbe takoder navodi da je naknadno izvr§io uvid u dopis steajnog
upravitelja Stjepana Lovi¢a od 3. kolovoza 2023. godine, koji je objavljen na mreznim
stranicama e-Oglasna plo¢a sudova 4. rujna 2023. godine, te navodi da za toboZnje
kontakte putem mobitela ili e-maila nisu priloZzeni nikakvi dokazi, a niti su ranijem
steCajnom upravitelju, ovdje podnositelju zalbe, dostavljeni putem e-komunikacije.

Prilikom dono$enja pobijanog rjesenja sud je pogresno primijenio i odredbe
Ste€ajnog zakona, odnosno odredbe cClanka 91. SteCajnog zakona, jer ukoliko bi
stecajni upravitelj odbio ili nepotrebno odgadao predaju dokumentacije, a $§to u ovom
sluCaju nije tako, sud moze razrijeS§enom stecajnom upravitelju naloziti samo vracéanje
onoga $to je tijekom postupka primio.

Prema svemu navedenom podnositelj Zalbe smatra neosnovanim prituzbe
novoimenovanog stecajnog upravitelja na duznosti da je postojala namjera opstruiranja
primopredaja dokumentacije.

Slijedom svega navedenog podnositel] Zalbe po$tovanom Visokom trgovagkom
sudu Republike Hrvatske

Predlaze

Ukinuti u cijelosti prvostupanjsko rjesenje.




