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R E P U B L I K A    H R V A T S K A

R J E Š E N J E 


Općinski sud u Varaždinu po sutkinji Ana-Mariji Murić u stečajnom postupku povodom prijedloga potrošača Borisa Illea, OIB: 72335691007, Pešćenica Vinička 15/2, za otvaranje stečajnog postupka, 27. svibnja 2019., 
	 
r i j e š i o     j e 

O d b i j a   s e   prijedlog vjerovnika Centar banke d.d. u stečaju za donošenjem rješenja o uskrati oslobođenja od preostalih obveza potrošača Borisa Illea, podnijet sudu dana 1. travnja 2019.
	
Obrazloženje

	Kod ovog suda potrošač Boris Ille podnio je 20. veljače 2018. prijedlog za otvaranjem stečajnog postupka, u kojem predmetu je sud, nakon održanog pripremnog ročišta, dana 10. siječnja 2019. donio rješenje kojim se nadomješta nedostajući pristanak vjerovnika Republike Hrvatske uz prihvaćanje Plana ispunjenja obveza predmetnog potrošača. Predmetno rješenje postalo je pravomoćno dana 5. veljače 2019.

	Podneskom od 1. travnja 2019. vjerovnik Centar banka d.d. u stečaju predložio je donošenje  Rješenja o uskrati oslobođenja od preostalih obveza potrošača savez smatrajući kako je cilj Zakona o stečaju potrošača osloboditi poštenog potrošača  od obveza koje preostanu nakon unovčenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima na način da sud utvrđuje poštenje potrošača uzimajući u obzir ponašanje potrošača prije podnošenja prijedloga za stečaj te njegovo ponašanje tijekom sudskog postupka i razdoblja provjere ponašanja. U predmetnom prijedlogu obrazlaže razloge zbog kojih predmetni potrošač nije pošten, da se radi o nepoštenima radnjama potrošača kojima je izbjegao mogućnost odbacivanja vlastitog prijedloga za otvaranje stečajnog postupka. Smatra kako je na opisani način potrošač svjesno povrijedio dužnosti potrošača iz čl. 2., čl. 52. a, čl. 61. i čl. 65. te čl. 73. a Zakon o stečaju potrošača, sukladno čemu vjerovnik predlaže da sud donese rješenje o uskrati oslobođenja od preostalih obveza te odmah nastavi sa postupkom unovčenja opisane imovine potrošača radi namirenja stvarnog potraživanja vjerovnika.

	Prema čl. 50. Zakona o stečaju potrošača ako se vjerovnik u roku od 30 dana od objave poziva za pripremno ročište nije izjasnio o planu ispunjenja obveza, smatra se da je dao svoj pristanak na plan. Ako nijedan vjerovnik nije uskratio pristanak na plan ispunjenja obveza, smatra se da je plan prihvaćen. Prihvaćeni plan unosi se u zapisnik i ima učinak sudske nagodbe. Ako plan ispunjenja obveza bude prihvaćen, prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača smatra se povučenim.
	
Sukladno navedenoj odredbi, kao i odredbi  čl. 51. Zakona o stečaju potrošača koja zabranjuje opstrukciju plana, sud je donio rješenje kojim je prihvaćen plan ispunjenja obveza potrošača te taj plan ima učinak sudske nagodbe. Upravo obzirom na predmetnu činjenicu prihvaćanja plana, nije bilo osnove za otvaranje stečajnog postupka nad potrošačem, u kojem postupku bi se razmatralo poštenje potrošača.

Naime, tek u situaciji ako plan ispunjenja obveza ne bi bio prihvaćen, sud će otvoriti postupak stečaja potrošača uz primjenu pravila propisanih Zakonom o stečaju potrošača, odnosno, sud donosi rješenje o otvaranju postupka stečaja potrošača ako utvrdi postojanje stečajnoga razloga i ako na pripremnom ročištu nije prihvaćen plan ispunjenja obveza.

Prema tome, kako je u konkretnom slučaju prihvaćen plan ispunjenja obveza potrošača, to se i smatra kako je prijedlog za otvaranje stečajnog postupka povučen, te nema uvjeta za primjenu odredaba čl. 73a. u svezi čl. 75. Zakona o stečaju potrošača budući da se navedene odredbe primjenjuju tek u slučaju kada je sud otvorio postupak stečaja potrošača i odredio rok provjere ponašanja potrošača.

Slijedom navedenog, odlučeno je kao u izreci.

U Varaždinu  27. svibnja 2019.

                                                               
				                           		   Sutkinja
						                              Ana-Marija Murić v. r.         


	Uputa o pravnom lijeku
	Protiv ovog rješenja žalbu može podnijeti potrošač i svi sudionici postupka u roku od 15 dana računajući od proteka osmog dana od objave rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda u Varaždinu. Žalba se podnosi ovome sudu u tri primjerka, a o žalbi odlučuje nadležni županijski sud. 


Dostaviti:
-          Svim sudionicima putem mrežne stranice e-Oglasna ploča suda  


Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
                                                                                               Biserka Bajer
	

image1.png




