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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU
Gunduliceva 27

21000 Split

U IMEREPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Splitu, po sucu ovog suda Jerki Kovaci¢ Garac, kao sucu
pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja Alena Solde iz Podstrane, PodCelina 47, OIB:
50448917341, zastupanog po punomocniku Dijani Britvi¢, odvjetnici u Splitu protiv
tuZzenika Sveuciliste u Splitu, Poljicka cesta 35, Split, OIB: 29845096215, zastupano
po punomoénicima odvjetnicima u Odvjetniékom drustvu LJUBICIC&VRDOLJAK, radi
isplate, objavljene dana 25. rujna 2026.

presudio je

" 1.Duzan je tuzenik SVEUCILISTE U SPLITU, OIB: 29845096215 u roku od
15 dana i pod prijetnjom ovrhe, za razdoblje od 1.1.2019. do 30.11.2021., tuzitelju
ALENU SOLDI, OIB: 50448917341 isplatiti ukupan iznos od 4.645,29 EUR, NETO,
sve sa pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom koja te€e na iznose kako slijedi:

132,72 EUR 0d 16.2.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.3.2019. do isplate

132,72 EUR o0d 16.4.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.5.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.6.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.7.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.8.2019. do isplate

132,72 EUR o0d 16.9.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.10.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.11.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.12.2019. do isplate

132,72 EUR od 16.1.2020. do isplate

132,72 EUR od 16.2.2020. do isplate

132,72 EUR od 16.3.2020. do isplate

132,72 EUR o0d 16.4.2020. do isplate

132,72 EUR od 16.5.2020. do isplate

132,72 EUR od 16.6.2020. do isplate
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132,72 EUR od 16.7.2020. do isplate
132,72 EUR od 16.8.2020. do isplate
132,72 EUR od 16.9.2020. do isplate
132,72 EUR od 16.10.2020. do isplate
132,72 EUR od 16.11.2020. do isplate
132,72 EUR od 16.12.2020. do isplate
132,72 EUR od 16.1.2021. do isplate
132,72 EUR o0d 16.2.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.3.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.4.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.5.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.6.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.7.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.8.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.9.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.10.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.11.2021. do isplate
132,72 EUR od 16.12.2021. do isplate

po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uveéanjem prosje¢ne kamatne stope
na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulie od godine dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem
polugodistu za tri postotna poena.

2.DuZan je tuZenik, u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe, naknaditi tuZitelju
troSkove parni¢nog postupka 1.937,50 eura, sa zakonskom zateznom kamatom koja
teCe od donoSenja prvostupanjske presude do isplate po stopi koja se odreduje za
svako polugodiste , uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih
za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena. "

Obrazlozenje

1. U tuzbi koja je kod ovog suda zaprimljena 13. prosinca 2022. u bithome se
navodi da je tuzitelj zaposlenik tuzenika u podruznici SveuciliSni odjel za studij mora.
Odlukom Stru€nog vije¢a SveuciliSnog odjela za studij mora, Sveuciliste u Splitu od
dana 23. studenog 2017. da je tuZzitelj bio imenovan za voditelja poslijediplomskog
sveuciliSnog studija Primijenjene znanosti o moru, za mandatno razdoblje od 4 godine.
Odlukom Vijeca poslijediplomskog sveuciliSnog studija od 27. studenog 2017. da je
odredeno kako Ce se tuzitelju kao voditelju isplacivati naknada na placu u neto iznosu
od po 1.000,00 kuna mjese¢no pocevsi od studenog 2017., sve u smislu odredbe
Pravilnika SveuciliSnog odjela za studije mora, SveudiliSta u Splitu i Pravilniku o
poslijediplomskom sveuciliSnom studiju Primijenjene znanosti o moru. Naknada na
placu da se tuzitelju redovito isplacivala zaklju€no s prosincem 2018. (isplata u sijecnju
2019.). Medutim, od sijeCnja 2019. da je tuZenik neosnovano i protivho zakonskim
propisima i podzakonskim propisima, prestao s isplatom naknade, iako je tuzitelj sve
do prosinca 2021. izvrSavao funkciju voditelja poslijediplomskog sveuciliSnog studija.
Sliiedom navedenog, obzirom da je tuzenik bez valjanog pravnog osnova, tuzitelju
uskratio isplatu naknade na plaéu, predlozZio je sudu tuzenika obvezati na isplatu
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iznosa od 4.645,29 eura neto i to za razdoblje od 1. sije€nja 2019. do 30. studenog
2021., te tuzenika obvezati na snasanje parni¢nog troska.

1.1. Tijekom postupka tuZzitelj je u bithom iskazao kako je poslijediplomski studij
Ciji je voditelj bio tuzitelj, rezultat suradnje SveuciliSta u Splitu i SveuciliSta u
Dubrovniku, u Sporazumu o suradnji od 2. studenog 2017. je bilo utvrdeno da
poslijediplomskim studijem upravlja Vije¢e i Voditelj, ¢l. 4. Sporazuma da su bila
utvrdena prava i duznosti.

Tuzenik da je vodenje poslijediplomskog studija u potpunosti prebacio na Vijece
i Voditelja, pa da rektor tuzenika kao ni rektor Sveucilista u Dubrovniku nisu bili
nadlezni za donoSenje odluka o financiranju studija, niti je bila potrebna njihova
suglasnost.

Glede Odluke rektora od dana 3. oZujka 2018. tuZitelj je istakao da se radi o
odluci deklaratorne naravi, jer da je isplata tuzitelju pripadala temeljem KU za znanost
i visoko obrazovanje, kao i TKU za sluZzbenike i namjesStenike u javnim sluzbama, kao
i u smislu Pravilnika o poslijediplomskom sveuciliSnom studiju.

Tuzitelj je istakao da ni racunovodstvo tuzenika nije imalo nikakvu ovlast, iako
je tadasniji rektor Andelinovi¢ dao formalnu suglasnost.

Poslijediplomski studij da je samofinancirajuci od strane studenata koji pla¢aju
Skolarine iz kojih se sredstava trebala i nastaviti isplacivati predmetna naknada.
Stovise, iz financijsko knjigovodstvene dokumentacije u utuZzenom razdoblju da je
razvidno kako je financijski status studija bio tadasnjih cca 1.000.000,00 kuna. Na
koncu, da su odluke Vije¢a o imenovanju voditelja i o isplati naknade trebale biti na
snhazi u cijelom utuZzenom razdoblju, mandatnom razdoblju na koje tuzitelj, kao voditelj
bio izabran. Odluka rektora od 8. oZujka 2018. da je bila donesena temeljem navedenih
odluka i €injenica da se radi o samofinancirajuéem studiju, koji su uvjeti u utuzenom
razdoblju bili neizmijenjeni.

Slijedom navedenog, tuzbeni zahtjev tuzitelja da je u cijelosti osnovan, da ga
treba usvojiti i tuZenika obvezati na naknadu parni¢nog troska.

2. U odgovoru na tuzbu od 29. prosinca 2022. tuzenik je osporio tuzbeni
zahtjev tuZzitelja u cijelosti predlozivsi sudu isti odbiti i tuZitelja obvezati na naknadu
parni¢nog troska.

2.1. Tijekom postupka tuZenik je u bitnome isticao kako tuZitelj potrazuje
naknade na place u iznosu od po 1.000,00 kn neto od sije¢nja 2019. do 30. studenog
2021., temeljem Odluke od 27. studenog 2017., koju da je potpisao sam tuzitelj kao
Voditelj poslijediplomskog studija primijenjene znanosti o0 moru, koja Odluka da je bila
osnazena Odlukom Vijec¢a poslijediplomskog sveuciliSnog studija od dana 4. prosinca
2017. Medutim, tuzenik je istakao da iskljucivo tuzenik kao poslodavac odlu€uje o placi
i dodacima na placu kao i poslovima koji ¢e se obavljati, kao i razdoblju za koje vrijeme
Ce se dodatak na placu isplacivati.

Naime, kako o navedenom ni u kojem slu¢aju ne moze odlucivati ni tuZitelj kao
ni Vijeée studija, vec isklju€ivo tuzenik kao poslodavac, nakon §to da suglasnost na
odluku o isplati dodatka na pla¢u za rad i obavljanje poslova, ta odluka da stupa na
snagu i da se tek tada moze primijeniti.

Navedeno da proizlazi i iz Odluke tuZenika od 8. oZujka 2018. koju je potpisao
rektor Andelinovi€, suglasivsi se da se tuzitelju isplacuje dodatak na placu, samo za
razdoblje od studenog 2017. pa do prosinca 2018.

Odredivanje place, isplata place i naknade, da je regulirano TKU za zaposlenike
u javnim sluzbama, Pravilnikom o radu rektora, te ugovorom o radu. Statutom tuzenika
da je propisano kako rektor zastupa i predstavlja SveudiliSte, da donosi opce i
pojedinaCne akte, te da je jasno navedeno da ne postoji moguénost isplate dodataka
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na placu bez odluke i potpisa rektora, bas kako je to odlucio rektor Andelinovi¢ odlukom
od 8. oZujka 2018. Na koncu, tuZenik je istakao kako ne postoji odluka poslodavca da
se tuzitelju prizna pravo na isplatu dodatka na placu za razdoblje nakon prosinca
2018., da za navedeno nema pravnog osnova, pa da tuzbeni zahtjev treba odbiti i
tuzitelja obvezati na naknadu parni¢nog troska.

3. Tijekom postupka sud je izveo dokaze pregledom Odluke Stru¢nog vijeca
SveuciliSnog odjela za studije mora Sveucilista u Splitu UR.BR.: 2181-209-17-0010 od
23. studenog 2017., Odluka Vijeca poslijediplomskog sveuciliSnog studija Primijenjene
znanosti 0 moru UR.BR.: 2181-209-17-0006 od 27. studenog 2017., Pravilnik
sveuciliSnog odjela za studije mora., Pravilnik o poslijediplomskom sveuciliSnom
studiju Primijenjene znanosti o moru., Sporazum o suradnji SveuciliSta u Splitu i
SveuciliSta u Dubrovniku od 2. studenog 2017., Dopis tuZitelja upucen rektoru dana
1. prosinca 2019., Dopis upucen raCunovodstvu tuzenika dana 4. prosinca 2017.,
Odluka UR.BR.: 2181-202-01-01-18-0001 od 8. ozujka 2018., Promet konta glavne
knjige broj 2658 G-poslijediplomski doktorski studij mora za razdoblje od sije¢nja 2019.
do prosinca 2020., Izveden je dokaz sasluSanjem tuZitelja i svjedoka Filipa Klari¢a
Kukuza pregledana je i druga pisana dokumentacija koja prilezi spisu.

4.Tuzbeni zahtjev tuzitelja je osnovan.

5. Punomocnici stranaka popisali su parnicni trosak.

6. U postupku nije bilo sporno:

- da je tuzitelj zaposlenik tuzenika, da je Odlukom stru¢nog vije¢a SveuciliSnog
odjela za studij mora SveuciliSta u Splitu od dana 23. studenog 2017. imenovan za
Voditelja poslijediplomskog sveuciliSnog studija Primijenjene znanosti o moru, na
mandatno razdoblje od 4 godine.

- da je Odlukom Vije¢a poslijediplomskog sveuciliSnog studija Primijenjene
znanosti o0 moru od 27. studenog 2017. bilo odredeno da ¢e se tuZitelju kao Voditelju
isplacivati mjeseCna naknada na placu u neto iznosu od po 1.000,00 kuna neto

- da je isplata od pod 1.000,00 kuna neto mjesecno tuZitelju bila isplacivana
zaklju¢no s prosincem 2018.

- da u preostalom dijelu mandatnog razdoblja (od sije€nja 2019. do studenog
2021.) tuzitelju nije bio isplacivan iznos od po 1.000,00 kuna neto

- visina tuzbenog zahtjeva nije bila sporna kao ni tijek zakonskim zateznih
kamata

7. Kao sporno trebalo je utvrditi je li osnovan zahtjev tuzitelja kojim trazi isplatu
iznosa od 4.645,29 eura neto, s osnova ne isplacenih naknada na plac¢e u razdoblju
od sije¢nja 2019. do studenog 2021.

8. U stranackom iskazu tuZitelj je u bitnome naveo da je od studenog 2017.
voditelj Odjela za studij mora, na mandatno razdoblje od 4 godine. Da je sa tuZzenikom
imao sklopljen ugovor o radu na neodredeno vrijeme, sa fiksnom placom, od studenog
2017., da mu se sukladno Odluci ispla¢ivao mjesecni dodatak od 1.000,00 kuna s
oshova naknade za Voditelja. lako je voditelj studija bio do kraja studenog 2021. da
mu je tuZenik utvrdenu naknadu od 1.000,00 kuna mjesecno isplaéivao samo do kraja
2018. godine, da nije bila donesena odluka o ukidanju isplate naknade, niti da mu je
netko od nadleznih kod tuzenika usmeno kazao da cCe se isplata ubuduce uskratiti. U
racunovodstvu da nisu imali saznanja zbog Cega je isplata naknade ukinuta, tajnik
sveucilista Klari¢ Kukuz takoder da nije odgovorio na njegove upite. TuZitelj je iskazao
da je Odluku od 27. studenog 2017. potpisao iz razloga jer je tada obnasao funkciju
voditelja poslijediplomskog studija, pa da je ba$ on u tom trenutku bio jedina ovlastena
osoba za potpisivanje svih odluka tako i navedene. Stovise, odluka o isplati naknade
da je bila donesena u smislu dotadasnje prakse vezane za naknadu voditeljima
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poslijediplomskog studija, u tom trenutku suglasnost rektora nije bila potrebna. Tuzitelj
je iskazao kako smatra da se odluka vezana za isplatu naknade donesena na pocetku
njegovo mandata imala primjenjivati do kraja mandata tj. studenog 2021. godine.
Glede Odluke bivseg rektora Simuna Andelinoviéa iz ozujka 2018., iskazao je da je u
odluci navedeno da se isplata isplacuje samo do prosinca 2018. isklju€ivo iz razloga
prestanka mandata rektoru Andelinovi¢u, po misljenju tuzitelja u tom trenutku takva
dodatna, formalna odluka da nije trebala biti donesena.

9. Svjedok Filip Klari¢ Kukuz u bithom je iskazao kako je tajnik tuzenika od
studenog 2017., kada je tuzitelj bio Voditelj poslijediplomskog studija mora, da se radi
o zajedni¢kom studiju SveuciliSta u Splitu i SveuciliSta u Dubrovniku. IzriCito je iskazao
da su neki voditelji poslijediplomskih studija primali naknadu uz placu dok neki
naknadu nisu primali, sve vezano za financijski status pojedinog studija, sukladno
odredbama Pravilnika. Naknada voditeljima studija da nije bila regulirana Pravilnikom
sveucilista. Iskazao je kako je prijasnji rektor (mandat mu je istekao u rujnu 2018.)
donio Odluku vezano za isplatu naknade tuzitelju, ali na odredeno razdoblje, koje je
isticalo s krajem 2018. godine, da se tuzitelju nakon sije€nja 2019. naknada nije
isplacivala, da mu se tuzitelj s tim u svezi obracao. IzriCito je iskazao da se od sijeCnja
2019. ni tuzitelju, kao ni drugim voditeljima poslijediplomski studija nije isplacivala
naknada za funkciju voditelja, jer da je o navedenom odlucivao iskljucivo rektor, koji u
razdoblju od sije€nja 2019. do prosinca 2021. nije donio ni jednu odluku vezano za
isplatu naknada voditeljima poslijediplomskih studija. Izri€ito je naveo da se tuZzitelju
naknada nije mogla isplacivati jer da ni rektor Ljuti¢ kao ni pro€elnica Odjela za studije
mora prof. Feri, nisu donijeli posebnu odluku o navedenom, (jedino oni ovlasteni),
rektor potom potpisuje. Na koncu, iskazao je da poslijediplomsko vije¢e moZze uputiti
zahtjev rektoru vezano za donoSenje odluke o naknadi voditelju, ali da rektor prijedlog
ne mora usvojiti.

10. Temeljem provedenih dokaza, sud smatra kako je osnovano potrazivanje
tuZitelja za isplatu naknade na placu i za razdoblje nakon prosinca 2018., do kraja
CetverogodiSnjeg mandatnog razdoblja (studeni 2021.).

Suprotno navodu tuZenika, kako bi tuZitelju pripadalo pravo na isplatu naknade
samo za razdoblje od studenog 2017. do prosinca 2018. (u smislu Odluke rektora
Simuna Andelinoviéaod 8. oZujka 2018. (str. 33. spisa)) tj. da bi istekom navedenog
roka otpao pravni osnov temeljem kojeg bi tuZitelju pripadalo pravo na isplatu naknade
od 1.000,00 kn mjesec€no, sud smatra da pravni osnov nije otpao.

Tuzitelju pripada pravo na isplatu i to temeljem Odluke sveuciliSnog odjela za
studije mora od 23. studenog 2027. (str. 5. spisa), Ovom odlukom tuZitelj je imenovan
voditeljem sveuciliSnog studija Primijenjene znanosti o moru, na mandatno razdoblje
od 4 godine.

Nadalje, temeljem Odluke Vijeéa poslijediplomskog studija sa druge sjednice
odrzane dana 27. studenog 2018., kojom Odlukom je bio utvrden iznos koji ¢e se
tuzitelju kao voditelju isplacivati od studenog 2017., kada je bio imenovan pa nadalje,
logikom stvari trebalo bi biti do kraja mandatnog razdoblja.

Iz Sporazuma o suradnji Sveucilista u Splitu i SveuciliSta u Dubrovniku od dana
2. studenog 2017. (str. 26./27. spisa), proizlazi kako ¢e studijem upravljati Vijece
poslijediplomskog studija i Voditelj poslijediplomskog studija. Proizlazi nacin
imenovanja Voditelja, u smislu odredbi Pravilnika o poslijediplomskom sveuciliSnom
studiju. Odredbama ¢l. 6,8,9 Pravilnika (str. 40./41. spisa) propisano je koja su tijela
poslijediplomskog studija, kako rade na sjednicama, da ih predstavlja Voditelj studija
kojeg da imenuje Stru¢no vije¢e na mandatno razdoblje od 4 godine.
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Iz navedenog proizlazi kako su citirane Odluke iz kojih tuzitelj crpi svoje pravo
doneseno od nadleznog tijela i potpisane od strane u tom trenutku ovlastene osobe, a
to je bio tuzitel;.

Tuzitelj je Odluku od dana 27. studenog 2017. potpisao, u funkciji Voditelja
poslijediplomskog studija, a u smislu odredbe Cl. 11. Pravilnika.

Sud smatra kako je Odluka bivSeg rektora tuzenika Andelinovica od dana 8.
ozujka 2018. deklaratorne naravi, nikako ne moze biti osnov temeljem kojeg bi se
Voditelju poslijediplomskog sveuciliSnog studija, isplacivala naknada u iznosu od po
1.000,00 kuna mjesecno.

Isplata naknade trebala se vrsiti u smislu citiranih valjanih Odluka, Stru¢nog
vije€a odjela za studij mora od 23. studenog 2017. i VijeCa poslijediplomskog studija
od 27. studenog 2017.

LogiCan je i uvjerljiv dio iskaza tuZzitelja u kojem navodi kako je rektor Andelinovi¢
(Ciji je mandat isticao krajem 2018., Sto tuzenik nije osporavao) isplatu naknade
odredio bas krajem prosinca 2018., za trajanja njegovog mandata.

Po misljenju ovog suda Odlukom ne prejudicira da nakon toga dana tuzitelju ne
pripada pravo na isplatu naknade. StoviSe, &injenica je da se naknada isplaéuje kao
dodatak Voditelju poslijediplomskog studija, te da je Voditelj imenovan na mandatno
razdoblje od 4 godine, do studenog 2021. godine.

Slijedom navedenog citirane Odluke donesene su sukladno odredbama
Pravilnika (koji je bio na snazi u utuzenom razdoblju). Dakle, odredbe su bile na snazi,
trebale su se primjenjivati, te se tuzitelju neto iznos od po 1.000,00 kuna imao
isplacivati i u utuzenom razdoblju tj. do kraja mandatnog razdoblja u studenom 2021.

Na koncu, za navesti je, $to nije bilo sporno, da se radi o samofinancirajucem
studiju, Sto proizlazi iz odredbe Cl. 5. i 16. Pravilnika poslijediplomskog studija, pa se
sporna isplata imala isplacivati iz tih sredstava u smislu odredbe ¢l. 31. Kolektivhog
ugovora za znanost i visoko obrazovanje, koji je bio na snazi u utuzenom razdoblju.
Financijski status u utuzenom razdoblju je bio na visokoj razini (str. 36. spisa).

Kao Sto je navedeno visina tuzbenog zahtijeva nije bila sporna. Iznos od
1.000,00 kuna neto koji proizlazi iz Odluke od 27. studenog 2017., kao i iz Odluke od
8. ozujka 2018. (na koju se poziva tuzenik). Iznos od 1.000,00 kuna mjesecno, prema
sluzbenom fiksnom te€aju konverzije koji iznosi 7,534 kuna za 1,00 eura, iznosi upravo
utuzeni iznos od 132,72 eura za svaki mjesec, kako je to u tuzbenom zahtjevu i
navedeno.

Slijedom prednjih utvrdenja temeljem citiranih odredbi Pravilnika o
poslijediplomskom sveuciliShom studiju Primijenjene znanosti o moru, tuzbeni zahtjev
tuzitelja trebalo je usvaoijiti kao $to je odlu¢eno pod to¢kom I. izreke presude.

Na dosudeni iznos tuZitelju pristoji pravo i na zateznu zakonsku kamatu kako je
poblize navedeno u izreci presude, sve u smislu odredbe ¢l. 29. st. 2. Zakona o
obveznim odnosima ( NN br. 35/05, 41/08, 125/11 i 78/15).

Odluka o trosku temelji se na odredbi €l. 154. st. 1. te u svezi s €l. 155. Zakona
o parni¢nom postupku (NN br. 53/95, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08,
123/08, 57/11, 148/11 procisceni tekst-dalje ZPP 25/13, 96/14, 70/19) i Tarife i
troSkova za rad odvjetnika (NN br. 62/93, 87/93, 16/94, 11/96, 91/04, 148/09, 142/12,
103/14, 118/14 i 107/15), tuzitelju je priznat troSak za sastav tuzbe 200,00 eura, za
sastav podneska od 16. listopada 2025. 200,00 eura, za pristup na rocista odrzana 25.
ozujka 2024., 16. svibnja 2024., 8. srpnja 2025. i 28. studenog 2025. po 200,00 eura,
za rocista odrzana 9. rujna 2024. i objavno rociste po 100,00 eura te za roCista odrzana
21. listopada 2024., 19. ozujka 2025., 23. listopada 2025. po 50,00 eura, ovom iznosu
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trebalo je pridodati i iznos od 387,00 eura, tako se tuZitelju obistinuje troSak u ukupnom
iznosu od 1.937,50 eura.

TuZitelju na dosudeni parni¢ni troSak pristoji pravo i na zakonsku zateznu
kamatu koja teCe od presudenja pa do isplate temeljem odredbe €l. 29. st. 2. Zakona
0 obveznim odnosima, a u svezi s ¢l. 32. st. 2. OvrSnog zakona (NN br. 112/12, 93/14,
55/16, 73/17), zato je odluCeno kao pod tockom II. izreke presude.

U Splitu, 25. rujna 2026.
Sudac
Jerka Kovaci¢ Garac
PRAVNA POUKA: Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 dana od dana
primitka pisanog otpravka iste. Zalba se podnosi putem ovog suda za Zupanijski sud,
u dovoljnom broju primjeraka za sud i stranke u postupku.
DNA: - pun. tuziteljice

- tuzeniku
- u spis

JERKA KOVACIC GARAC
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