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REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Ivice
Omazica, predsjednika vijeéa, Tatjane Kujundzi¢ Novak, suca izvjestitelja i Davora
Pustijanca, ¢lana vijeca, u ste¢ajnom postupku nad duznikom SteCajna masa EXCELLENTIA
drudtvo s ograni¢enom odgovorno3éu za poslovno savjetovanje u stecaju, OIB 47732203105,
Crikvenica, PodSupera 55, odluéujuéi o zalbi sudionika drazbe-ponuditelja ZVUCNI ZID
d.o.o., OIB 94423800056, Zagreb, Preradoviéeva 25, protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Rijeci poslovni broj St-1479/2016-68 od 9. travnja 2019., u sjednici vijeca odrzanoj 21.
svibnja 2019.

rijefio je

Odbija se zalba ponuditelja Zvuéni zid d.o.o. Zagreb, Preradoviéeva 25, kao
neosnovana i potvrduje rjesenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-1479/2016-68 od
9. travnja 2019.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem oznacenim u izreci Trgovacki sud u Rijeci oglasio je nevazeéom
Cetvrtu elektroni¢ku javnu drazbu s identifikatorom nadmetanja 10046 i zakljuc¢kom je nalozio
Financijskoj Agenciji (dalje: Agencija) da u roku osam dana po pravomocnosti ovog rjesenja
Na svojim mreznim stranicama ponovno uputi poziv na sudjelovanje u Cetvrto) elektronickoj
javnoj drazbi u predmetu prodaje nekretnina Steajne mase iza Excellentia drutvo s
ogranienom odgovornos¢u za poslovno savijetovanje, Crikvenica, PodSupera 55, OIB
47732203105.

Iz obrazloZenja proizlazi kako je rjeSenjem od 14. ozujka 2019. oglasena nevazedom
dosuda kupcu Maroju Stjepovicu iz Zagreba, Preradoviéeva 25, nekretnine ste¢ajnog duznika
upisane u zemljisnim knjigama Opéinskog suda u Puli — Pola, ZemljiSnoknjizni odjel Buje,
k.c.br. 465/2, oranica i pasnjak, povr$ine 7935 m2 upisana u z.k.ul. 2827 k.o. Buje, odredene
rjeSenjem suda poslovni broj St-1479/16-54 od 16. sijecnja 2019., za kupovninu u iznosu
1.630.001,00 kn i dosudena kupcu trgovatkom drudtvu Zvuéni zid d.o.o. Zagreb,
Preradoviceva 25, koji je 19. rujna 2018. u 01:10:45 sati za predmetnu nekretninu ponudio
cijenu u visini od 5.001,00 kn, a koja je redom prema veli¢ini niza od ponudene cijene
ponuditelja Maroja Stjepovica. Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio duznik po ste¢ajnom
upravitelju navode¢i da je u postupku e-Javne drazbe doslo do zlouporabe postupka od strane
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Maroja Stjepovica osobno i kao vlasnika i zastupnika po zakonu trgovackih drustava Prima
capitale d.o.o. Zagreb, Preradoviceva 25 i Zvu¢ni zid d.o.0. Zagreb, Preradoviceva 25.
Rjesenjem ovog suda poslovni broj PZ-1415/2019-3 od 14. ozujka 2019. ukinuto je rjeSenje
prvostupanjskog suda poslovni broj St-1479/2016-57 od 8. veljace 2019. i predmet vraéen
sudu na ponovan postupak. Sud je postupio po zadanoj uputi i izvrsio uvid u izvjestaj o
provedenoj elektroni¢koj drazbi s identifikatorom nadmetanja 10046 o provedenoj &etvrtoj
e-Javnoj drazbi radi prodaje nekretnine upisane u zemljisnim knjigama Opéinskog suda u Puli
- Pola, Zemljisnoknjizni odjel Buje, k.¢.br. 465/2, oranica i pa$njak, povriine 7935 m?2
upisana u z.k.ul. 2827, k.o. Buje koja je zapocela 11. srpnja 2018. u 15:00:00 sati i zavrsila 2.
listopada 2018. u 23:59:59. Nakon izvr§enog uvida sud je utvrdio kako su Maroje Stjepovié i
njegove dvije tvrtke Prima capitale d.o.0. i Zvuéni zid d.o.o., kao organizirani i elektronicki
obuceni za e-Javnu drazbu pokusali zlouporabom prava na dra’bovanje ste¢i nekretninu
procijenjene vrijednosti u visini od 1.733.100,00 kn za minorni iznos od svega 5.001,00 kn,
suprotno pravilima javnog morala, na koji na¢in su odtetili vjerovnike. Svoju odluku sud je
donio na temelju odredbe €l. 3. st. 3. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj:
148/11-pro¢isceni tekst, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), u vezi s odredbom &l. 45. st. 1. Stecajnog
zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17).

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio Zvuéni zid d.o.0. iz svih Zalbenih razloga. U Zalbi u
bitnom navodi da pobijano rjedenje ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati. Smatra da
je jedino rjesenje koje je sud mogao donijeti nakon primitka obavijesti FINA-e to da zalitelju
dosudi nekretninu po ¢l. 103. st. 3. Ovrinog zakona (,.Narodne novine* broj: 112/12, 25/13,
93/14, 55/16 1 73/27). Tvrdi kako sud niti jednim dokazom nije potvrdio svoju tvrdnju da je
zalitelj svojim ponasanjem eliminirao-iskljuéio druge ponuditelje u nadmetanju, s obzirom da
je to jedino moguce intervencijom u softver Financijske agencije na nadin da to napravi netko
od djelatnika FINA-e koji rade u programskoj podrsci ili da sustav hakira tre¢a osoba. Nadalje
navodi kako nemogucnost ispunjenja obveze plaéanja kupovnine nekog od ponuditelja kome
je nekretnina dosudena nije i ne moze biti okarakterizirana kao zlouporaba prava, a sud treba
za tocno odredenu pravnu radnju na temelju dokaza, a ne na temelju dojma utvrditi sva
obiljezja zlouporabe. Stoga smatra kako sud pobijano rjesenje nije utemeljio na zakonu ve¢ na
subjektivnom poimanju morala i neregularnoj formulaciji zlouporabe prava &ime je pocinio
bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a, a ujedno je oglasio
draZbu nevazecom umjesto da ju je ponistio. PredlaZe da ovaj sud ukine pobijanje rjeSenje i
predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje sukladno odredbi &l. 365. st. 2. i ¢&l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s &l. 10. SZ-a, u
granicama Zalbenih razloga, te pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud je zakljucio da je pobijano rjesenje pravilno i zakonito.

Nije po€injena bitna povreda odredaba parniénog postupka iz &l. 354. st. 2. t. 11.
ZPP-a, u vezi s ¢l. 10. SZ-a, na koju upire Zalitelj, jer rjeSenje sadrzi valjane i jasne razloge. 1z
obrazloZenja pobijanog rjeSenja u suglasnosti su s ispravama u spisu, a to $to je sud oglasio
nevazecom javnu drazbu umjesto ponistio nije od utjecaja na zakonitost pobijane odluke.
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RjeSenjem suda poslovni broj St-1479/2016-2 od 27. prosinca 2016., odredeno je
nastavljanje postupka radi naknadne diobe SteCajne mase duznika Excellentia drudtvo s
ograni¢enom odgovorno$éu za poslovno savjetovanje, Rijeka, Strossmayerova 16. Stecajnu
masu duZnika €ini nekretnina koja je predmet ove prodaje. Na nekretnini koja €ini stedajnu
masu duznika postoje razluéna prava u korist Veneto banke d.d. Zagreb i Republike Hrvatske.

Prema odredbi ¢l. 247. st. 1. SZ-a nekretnina na kojoj postoji razluéno pravo prodaje
s€ u stecajnom postupku, na prijedlog steCajnog upravitelja ili razluénog vjerovnika, uz
odgovaraju¢u primjenu pravila ovrsnog postupka o ovrsi na nekretnini, time da se pravila o
obustavi postupka ne primjenjuju; prodaju nekretnine provodi Financijska agencija
elektronickom javnom drazbom (st. 4.).

Iz identifikatora nadmetanja 10046 i isprava u spisu proizlazi:

- da je odredena Cetvrta e-Javna drazba radi prodaje nekretnine upisane u zemlji¥nim
knjigama Op¢cinskog suda u Puli — Pola, Zemljisnoknjizni odjel Buje, k.¢.br. 465/2, oranica i
pasnjak, povrsine 7935 m2 upisana u z.k.ul. 2827, k.o. Buje,

- da je nadmetanje zapocelo 19. rujna 2018. 00:00:00 sati, a zavrsilo 2. listopada 2018.
u 23:59:00 sati,

- da je 19. rujna 2018. prvu ponudu u 01:10:45 sati dalo trgovacko drustvo Zvuéni zid
d.o.0. Zagreb, Preradoviéeva 25, uiznosu od 5.001,00 kn,

- da je minutu nakon toga u 01:11:35 sati ponudu dao Maroje Stjepovié iz Zagreba,
Preradovié¢eva 25 u iznosu od 10.001,00 kn,

- da je u 01:11:54 sati trgovacko drustvo Prima capitale d.o.0. Zagreb, Preradoviceva
25 dalo ponudu u iznosu od 15 .001,00 kn,

- da su Maroje Stjepovié osobno i njegove tvrtke Zvuéni zid d.o.o. Zagreb i Prima
capitale d.o.o. Zagreb, Preradovi¢eva 25, stavljanjem ponuda za jedan draZbeni korak za
predmetnu nekretninu svake minute veé prvog dana nadmetanja 19. rujna 2018. dale ukupno
257 ponuda u vremenskom periodu od 01:10:45 sati do 02:23:13 sati,

- da je od prve ponude trgovagkog drustva Zvucni zid d.o.0. Zagreb od 5.001,00 kn za
sat vremena doSao do ponude u vrijednosti od 1.635.001 ,00 kn koju je dalo trgovacko drustvo
Prima capitale d.0.0. Zagreb,

- da trgovacko druitvo Prima capitale d.0.0. nije uplatilo kupovninu u iznosu od
1.635.001,00 kn,

- da je sud oglasio nevaZeéom dosudu kupcu trgovackom drustvu Prima capitale d.o.o.
Zagreb, Preradoviéeva 25, i donio rjeSenje o dosudi sljedecem kupcu Maroju Stjepoviéu iz
Zagreba, Preradoviceva 25, koji je 19. rujna 2018. u 02:22:53 sati za predmetnu nekretninu
ponudio cijenu u visini 1.630.001,00 kn,

- da Maroje Stjepovi¢ iz Zagreba, Preradovi¢eva 25, nije uplatilo kupovninu u iznosu
1.630.001,00 kn,

- da je sud oglasio nevazeéom dosudu kupcu Maroju Stjepoviéu iz Zagreba,
Preradoviceva 25, i donio rjesenje o dosudi sljede¢em kupcu Zvu¢ni zid d.o.o. Zagreb,
Preradovi¢eva 25, koji je 19. rujna 2018. u 01:10:45 sat; za predmetnu nekretninu ponudio
cijenu u visini 5.001,00 kn i

- da uplatitelji jam&evina, njih 20 nisu dali niti Jjednu ponudu.

Ukoliko postoji sumnja da je predmetno raspolaganje ponuditelja u suprotnosti s
prisilnim propisima i pravilima Jjavnog morala (&l. 3. st. 3. ZPP-a), duzZnost suca je prije
donosenja rjesenja o dosudi ispitati zakonitost provedene drazbe, odnosno je 1i do stjecanja
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nekretnina doslo suprotno pravilima javnog morala od ponuditelja koji su organizirani i
elektronicki obu¢eni za drazbu.

Prvostupanjski sud je pravilno zakljucio da se radi o zlouporabi prava na draZbovanje
jer je postupcima Maroja Stjepoviéa osobno i njegovih tvrtki Zvuéni zid d.o.o. Zagreb i Prima
capitale d.o.0. Zagreb, Preradoviceva 25, suprotno pravilima javnog morala tvrtka Zvuéni zid
d.o.o., stekla nekretninu u vrijednosti od 1.733.100,00 kn, za iznos od 5.001,00 kn.

Naime, veé¢ prvog dana nadmetanja 19. rujna 2018., Maroje Stjepovié¢ osobno i
njegove tvrtke Zvuéni zid d.o.o. Zagreb i Prima capitale d.o.o. Zagreb, dali su ukupno 257
ponuda u vremenskom razdoblju od 01:10:45 sati do 02:23:13 sati na nacin da je od prve
ponude trgovackog drustva Zvuéni zid d.o.o. Zagreb u iznosu od 5.001,00 kn za sat vremena
doslo do ponude u vrijednosti od 1.635.001,00 kn, koju je dalo trgovacko drustvo Prima
capitale d.o.o0. Zagreb, a prije njega Maroje Stjepovi¢ u vrijednosti od 1.630.001,00 kn, bez
namjere kupnje po visoj cijeni, ¢ime su omogucili prodaju nekretnine Zvuéni zid d.o.o.
Zagreb, po bitno povoljnijoj cijeni u visini od 5.001,00 kn. Prvostupanjski sud pravilno
zakljuCuje kako su na ovaj nagin sprijeceni uplatitelji jamcevina da u postupku e-Javne drazbe
koriste jednake procesne mogucnosti ostvarenja svojih prava, Jer nema sumnje da bi netko od
uplatitelja jaméevine (njih 20) za gradevinsko zemljiste u Bujama povrsine 7935 m2 koje je
procijenjeno u visini od 1.733.100,00 kn ponudio cijenu veéu od 5.001,00 kn. Zlouporabom
prava 1 ovlasti u e-Javnoj drazbi od strane ponuditelja Maroja Stjepovica i njegove dvije
tvrtke nije ostvarena osnovna svrha draZbe, a to je nadmetanje sudionika i mogucnost
ostvarenja najviSe prodajne cijene na koji nacin su osteceni vjerovnici, pa su u vezi s tim
neosnovani Zalbeni navodi.

Dakle, opisano raspolaganje stranaka i po miSljenju ovog suda je u suprotnosti s
pravilima javnog morala (&l. 3. st. 3. ZPP-a), s obzirom na to da je do stjecanja nekretnine
doslo od strane organiziranih i elektronicki obu¢enih ponuditelja za e-Javnu drazbu Maroja
Stjepovi¢a osobno i kao vlasnika i zastupnika po zakonu trgovackih drustava Prima capitale
d.o.0. Zagreb, Preradoviceva 25 i Zvuéni zid d.o.0. Zagreb, Preradoviéeva 25 na na¢in kako je
to prethodno navedeno, a upravo je duznost suca kao Jednog od tijela ste¢ajnog postupka koji
ne sudjeluje u postupku e-DraZbe i nema mogucnosti intervenirati u softver Financijske
agencije, ako se ukaze sumnja u neregularnost provedene drazbe $to se u konkretnom slu¢aju
dogodilo, sprijeciti takva ponasanja, §to je prvostupanjski sud pravilno u€inio na temelju
svojih ovlasti iz odredbe ¢l. 45. st. 1. SZ-a.

Svojim Zzalbenim navodima zalitelj nije doveo u pitanje zakonitost pobijanog rjesenja.

Stoga je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a,
valjalo predmetnu Zalbu odbiti kao neosnovanu potvrditi pobijano rjesenje.

Zagreb, 21. svibnja 2019.

vka — ovlasteni sluzbenik
ica Curman




