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OPCINSKI SUD U VUKOVARU

TUZITELJ: HEP-PLIN d.o.o0. za distribuciju i opskrbu plinom, Osijek,
Cara Hadrijana 7, OI1B:41317489366,
zastupan po Juraju Marinic¢u, odvjetniku iz Osijeka

TUZENIK: EMU d.o.o., Vukovar, Varazdinska 6, OIB: 00761009029

ZALBA

RjeSenjem Opcinskog suda u Vukovaru broj: Povrv-51/25-4 od 26. svibnja 2026.g.
pod tockom I. izreke utvrdeno je da je tuzba povuCena te da se ukida platni nalog
sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave javnog biljeznika Jelice
Kovaci¢ iz Vukovara broj: Ovrv-807/2025 od 29. svibnja 2025.g. Tockom Il. izreke
odbijen je tuzitelj sa zahtjevom za naknadu troSkova postupka.

Protiv gore navedenog rje$enja tuzitelj podnosi ovu zalbu kojom rjeSenje pobija samo
u tocki Il. izreke zbog bitnih povreda odredbi parni¢nog postupka i pogreSne primjene
materijalnog prava.

Tuzitelj navodi kako je pobijano rjeSenje nejasno i proturjecno.

U obrazlozenju prvostupanjskog rjeSenja sud navodi da je sporno da li je tuZitelj
ispravno izvrSio knjizenje uplate tuzenika od 26.05.2025.g. u iznosu od 258,02 EUR,
a imajuci u vidu odredbu €l. 171. Zakona o obveznim odnosima.

Nadalje, sud navodi: ,Buduci da je u tom trenutku jedini otvoreni postupak i jedini
sluzbeni zahtjev za naplatu bio prijedlog za ovrhu za razdoblje od studeni i prosinac
2024. u ukupnom iznosu od 148,15 eura (koji mu je dostavio javni biljeznik), ta se
izjava mora tumaciti kao jasna namjera duznika da podmiruje upravo te otvorene (i
utuzene) racune.”

Naprijed navedena utvrdenja suda su nejasna i netoCna.

Naime, u svom podnesku od 28.01.2026.9. tuzitelj je jasno naveo kako je tuzenik
osim utuzenih raCuna u ovom postupku imao i drugih dugovanja prema tuzitelju.



Navedeni podnesak tuzitelja je tuzenik primio te nije osporio te tvrdnje tuzitelja.

Prema tome, apsolutno je nejasno temeljem Cega je prvostupanjski sud utvrdio da je
u trenutku uplate tuZzenika u iznosu od 258,02 EUR od dana 26.05.2025.g. tuzenik
prema tuzitelju imao samo dugovanja po racunima utuZzenim u ovom postupku te
dugovanja vezano za troSkove predmetnog ovrsnog postupka.

Tuzitelj dalje pojasnjava da je u svom podnesku od 28.01.2026.9. jasno naveo $to je
zatvoreno uplatom tuZenika iznosa od 258,02 EUR dana 26.05.2025.9g. te je u prilog
svojim tvrdnjama dostavio sudu i karticu kupca.

Medutim, sud navode tuzitelja i dostavljene dokaze uopce nije cijenio te je potpuno
pogresno utvrdio stanje duga tuzenika prema tuZitelju u trenutku pla¢anja iznosa od
258,02 EUR od dana 26.05.2025.g. pogresSno i neutemeljeno utvrdujuci da je tuzenik
imao samo predmetni dug.

Naime, u trenutku uplate koju je tuzenik izvrSio dana 26.05.2025.g. tuzenik je imao i
dug po racunu za 02/25 te dug vezano za predmet koji se vodi pred Opcinskim
sudom u Vukovaru broj: Ovrv-3759/2024.

Dakle, zanemarujuéi navode tuZitelja, kao i dokaze koje je tuZitelj dostavio u spis
prvostupanjski sud je apsolutno pogresno utvrdio da tuzitelj nije valjano primijenio
odredbu ¢l. 171. Zakona o obveznim odnosima, a uslijed ¢ega je neosnovano
tuzitelja odbio sa zahtjevom za naknadu troSkova postupka pogreSno smatrajuéi da
su isti namireni uplatom tuzenika izvrSenom 26.05.2025.g.

Slijedom iznesenog tuZitelj predlaze da drugostupanjski sud usvoji zalbu tuzitelja i
pobijano rjeSenje preinaci na nacin da obveze tuzenika naknaditi tuzitelju troSkove
postupka u cijelosti, a prema postavljenom zahtjevu tuzitelja.

TuZitelj predlaze da mu sud dosudi troSak sastava ove Zalbe u iznosu od 75,00 EUR
(PDV uklju€en) uvecano za troSak sudske pristojbe na zalbu u iznosu od 13,27 EUR.

U Osijeku 28. svibnja 2026.g. TuZitelj zastupan po:
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