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Republika Hrvatska
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Varazdin, Brace Radica 2
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U IME REPUBL|{KE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Varazdinu, Stalna sluzba u Cakovcu, po sucu tog suda Drazenu
Mundaru, kao sucu pojedincu, u zemljisnoknjiznom predmetu predlagateljice Marije
Brtan (OIB: 27961388827), Osijek, Ulica Hrvatske Republike 23, protiv protustranke
SteCajna masa iza KAPPA d.o.0. u ste€aju (OIB: 77732843873), Beli Manastir, Kralja
Tomislava 51a, zastupane po ste¢ajnom upravitelju Zoranu Suboti¢u, odvjetniku u
Belom Manastiru, radi uknjizbe prava viasnitva, a povodom Zalbe protustranke
izjavljene protiv rieSenja Opcinskog suda u Osijeku broj Z-3558/2020 od 26. lipnja
2020., dana 30. kolovoza 2021.,

rijesio je
I. Zalba protustranke Ste¢ajne mase KAPPA d.c.0. u steCaju odbija se kao
neosnovna, te se potvrduje rieSenje Opcinskog suda u Osijeku broj Z-3558/2020 od
26. lipnja 2020.

Il. Nalaze se brisanje zabiljezbe Zalbe.
ObrazloZenje

1. U ovom zemljiSnoknjiznom predmetu predlagateljica Marija Brtan trazi uknjizbu
prava viasniStva glede nekretnine upisane u zk.ul. broj 17352 — poduloZak 50, k.o.
Osijek, Cestica 5418/1, a na temelju presude Opéinskog suda u Osijeku broj P-
2010/2015-6 od 17. ozujka 2016.

2. RjeSenjem Opcinskog sud u Osijeku broj Z-2421/2020 od 11. veljage 2020.
dopustena je uknjizba prava viasni$tva na temelju presude Opéinskog suda u Osijeku
broj P-2010/2015-6 od 17. ozujka 2016. glede ¥: dijela nekretnine "KAPPA" d.0.0. u
steCaju — E-50, koja se sastoji od 10/1000 dijela nekretnine k&br. 5418/1 zgrada
mjeSovite uporabe br. 21 i 23 Ul. Hrvatske Republike od 1535 m2, povezano sa
vlasniStvom stana SP 18, na $estoj etaZi zgrade (dilatacija II) od 81,39 m2, te
spremita S 18 na etazi - 1, povr§ine 2,94 m2 na ime predlagateljice Marije Brtan.

3. Protiv citiranog rjeSenja prvostupanjskog suda prigovor je izjavila brotustranka
SteCajna masa iza KAPPA d.o.o. u ste€aju. Prigovor je odbijen sa rjesenjem
Opcinskog suda u Osijeku broj Z-3558/2020 od 26. lipnja 2020.
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4. Obrazlazuéi pobijano rjeSenje prvostupanjski sud navodi da je u vrijeme
podnosenja prijedloga u ovom postupku (7. veljate 2020.) kao viasnik predmetne
nekretnine u zemlji$noj knijizi bilo upisano TD "KAPPA" d.o.0. u ste€aju. Ujedno su
bile upisane i zabiljezbe i to zabiljezba pokretanja ovrdnog postupka, zabiljeZba
ovrhe, zabiliezba spora radi proglaSenja ovrhe nedopu$tenom, zabiljeZzba otvaranja
steajnog postupka i nastavljanja ste€ajnog postupka.

5. Odredbom &l. 84. st. 3. Ovr§nog zakona (Narodne novine broj: 112/12, 25/13,
93/14, 55/16, 73/17) propisano je da nakon zabiljezbe ovrhe nije dopusten upis
promjene prava vlasni$tva, niti kojeg drugog stvarnog prava utemeljen na raspolozbi
ovréenika bez obzira na to kada je ta raspoloZba poduzeta.

6. Prvostupanijski sud zakljuuje da se pravomoc¢na i ovréna presuda Opc¢inskog suda
u Osijeku broj P-2010/2015 od 17. oZujka 2016. ne mozZe smatrati dobrovoljnom
raspoloZbom ovréenika (ovdje protustranke). Naime, protustranka nije dobrovoljno
raspolagala nekretninom, ve¢ je predlagateljica ishodila pravomoénu i ovrénu
presudu. Zbog toga je odlueno kao u izreci pobijanog riesenja.

7. Protiv citiranog rje$enja prvostupanjskog suda protustranka je izjavila Zalbu zbog
svih zakonom predvidenih razloga. U Zalbi navodi da sa presudom temeljem koje se
trazi upis, predlagateljica nije utvrdena vlasnicom predmetne nekretnine, niti je
naloZzena uknjizba njezinog prava suvlasnistva u zemljiSnu knjigu. Sa tom je
presudom tuzeniku naloZeno sklapanje ugovora o kupoprodaji. Postavlja se pitanje
kako bi sud postupio da je on sa predlagateljicom sklopio ugovor o kupoprodaiji,
postupaju¢i po pravomoc¢noj presudi, te da li bi i u tom sluaju na temelju
kupoprodajnog ugovora (istog sadrzaja kao 3$to je navedeno u presudi)
zemljisnoknijizni sud dozvolio predloZeni upis, a s obzirom na ¢&l. 84. st. 3. OvrSnog
zakona. U ovom se slu€aju radi o stjecanju prava vlasniStva na temelju pravnog
posla, a na temelju pravnog posla vlasnistvo se stjece upisom (€l. 120. st. 1. Zakona
o vlasnidtvu i drugim stvarnim pravima). Protustranka smatra da je pravomocnos$cu
presude predlagateljica ishodila kupoprodajni ugovor, a koji se ne mozZe provesti s
obzirom na &l. 84. st. 3. Ovrénog zakona. Prihvacanje stava prvostupanjskog suda
znadilo bi zaobilazenje jasnih propisa. Zalitelj ukazuje na &injenicu da su i druge
osobe imale sklopljene ugovore o kupoprodaji stanova sa protustrankom, ali se nisu
mogle upisati u zemljisnu knjigu kao vlasnici zbog zabiljezbe ovrhe. Kada bi se
prihvatio stav prvostupanjskog suda te bi osobe bile stavljene u nepovoljniji poloZaj.
PredlaZe da se pobijano rje$enje preinaci, a prijedlog odbije.

8. Zalba je neosnovana.

9. Ispitujuéi pobijano rjeSenje sukladno &l. 365. st. 2. u vezi &l. 381. Zakona o
parniénom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07 - Odluka USRH, 84/08, 96/08 — Odluka USRH, 123/08 - ispravak, 57/11,
148/11 - prociséeni tekst, 25/13, 89/14 — Odluka USRH i 70/19) i €l. 99. st. 2. Zakona
o zemljisnim knjigama (Narodne novine broj: 63/19) ovaj sud zakljutuje da
prvostupanijski sud nije pocinio neku od apsolutno bitnih povreda odredaba postupka iz
&l. 354. st. 2. Zakona o parniénom postupku, a na koje se pazi po sluzbenoj duznosti,
pa tako niti onu iz to€. 11.
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10. Kao $to je veC navedeno, predlagateljica trazi uknjizbu prava vlasnidtva na
temelju presude Opcinskog suda u Osijeku P-2010/2015-6 od 17- oZujka2016. Uz
prijedlog je-podnesen i Izvadak iz matice rodenih za predlagateljicu (listovi 12-13).
Prijedlog predlagateljice podnesen je 7. veljade 2020. Nema spora o tome da je
glede predmetne nekretnine u zemlji$noj knjizi upisana zabiljezba rjesenja o ovrsi
Opcinskog suda u Osijeku broj Ovr-4406/2013 od 12. prosinca 2013. pod brojem Z-
11132/2013.

11. Odredbom ¢&I. 84. st. 3. Ovrénog zakona (Narodne novine broj: 112/12, 93/14,
95/16, 73/17, 131/20) propisano je da nakon zabiliezbe ovrhe nije dopusten upis
promjene prava vlasni$tva, niti kojeg drugog stvarnog prava utemeljen na raspolozbi
ovrsenika, bez obzira na to kada je ta raspolozba poduzeta. U ovom se slu€aju ne
radi o dobrovoljnoj raspolozbi ovrenika, veé je prijedlog utemelien na sudskoj
presudi. :

12. Slijedom navedenog ovaj sud zaklju€uje da je pobijano rieSenje zakonito, a Zalba
neosnovana.

13. Zbog navedenog ovaj sud temeljem ¢&l. 149. st. 3. Zakona o zemljiSnim knjigama
odlucuje kao u izreci ovog rjesenja.

U Cakovcu 30. kolovoza 2021.
Sudac

Drazen Mundar
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