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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-3148/2023-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Kamelija Paraé, u pravnoj
stvari tuzitela HARANT STAPLER GmbH, August-Borsig-Strase 26, 68199
Mannheim-Neckarau, Njemacka, OIB 34171549335, kojeg zastupa punomocnik
Laurenz Wolfgang, odvjetnik u OdvjetnicCkom drustvu Batarelo Dvojkovi¢ Vuchetich
d.o.0. u Zagrebu, Ulica Milana AmruSa 19, protiv tuzenika VON RIPP d.o.o. u
ste€aju, Rijeka, Ruziceva 1, OIB 19320496774, kojeg zastupa steCajni upravitel]
Diego Debeljuh iz Pule, Laginjina 6, radi predaje u posjed pokretnina, odlucujuci o
tuzenikovoj Zzalbi protiv rjeSenja TrgovaCkog suda u Rijeci poslovni broj
P-598/2019-32 od 8. rujna 2023., 2. rujna 2024.

rijesio je

Odbija se tuzenikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog
suda u Rijeci poslovni broj P-598/2019-32 od 8. rujna 2023.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski je sud u tocCki I. izreke odredio da se
nastavlja postupak u ovoj pravnoj stvari u kojoj je utvrden prekid postupka rijeSenjem
poslovni broj P-598/2019-23 od 24. svibnja 2021. U tocki Il. izreke odbijen je prijedlog
tuzenika od 3. ozujka 2023. za obustavu postupka. Tako je odlucio prvostupanjski
sud jer je zakljuCio da nisu ispunjene pretpostavke iz ¢l. 215.b. st. 1. Zakona o
parnicnom postupku za obustavom postupka.

2. Protiv rieSenja zalbu je podnio tuzenik. RjeSenje pobija u cijelosti iz svih
Zalbenih razloga. U Zalbi u bithom navodi da sud zanemaruje odredbu ¢l. 167.
SteCajnog zakona prema kojoj ste€ajni vjerovnici mogu svoje trazbine prema duzniku
ostvarivati samo u ste€ajnom postupku. Prvostupanjski sud potpuno neosnovano
tumaci kako ,predaja strojeva nije trazbina koja se prijavljuje u steCajni postupak® i to
iz dva razloga: prvenstveno je rije€ o moguc¢em izluChom pravu kojeg tuzitelj nije
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nikada u dvije i pol godine vodenja ste€ajnog postupka prijavio ste€ajnom upravitelju,
u samoj tuzbi ali i prvostupanjskoj presudi postoji alternativni zahtjev za isplatu
nov€anog iznosa od 218.000,00 kn, a Sto itekako predstavlja novCanu trazbinu
nastalu pije otvaranja steCajnog postupka a koju prvostupanjski sud u obrazloZzenju
pobijanog rieSenja u cijelosti zanemaruje. Obzirom da je alternativna trazbina tuzitelja
nastala prije otvaranja ste€ajnog postupka, to nije dopusteno tuZitelju omogucavati
da dalje vodi ovu parnicu kada alternativho postavljeni nov€ani zahtjev ni na koji
nacin ne bi ni mogao biti isplacen kroz steCajni postupak. Ovakvom odlukom
prvostupanjskog suda tuzitelj bi bio stavljen u povoljniji polozaj u odnosu na sve
ostale steCajne vjerovnike, ali i ostale potencijalne vjerovnike tuzenika koji moguce
nisu u roku prijavili svoju trazbinu u ste€ajni postupak. Osim navedenog, stecajni
postupak nad duznikom otvoren je 29. travnja 2021. te sama prvostupanjska presuda
nije smjela biti donesena nekoliko dana kasnije - 21. svibnja 2021.

3. Tuzitelj nije dao odgovor na Zalbu.
4. Tuzenikova zalba nije osnovana.

5. Ispitavsi rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1.1 2., te ¢l. 381. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/03, 57/11, 25/13, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP), ovaj sud
nalazi da je ono pravilno i zakonito.

6. 1z spisa proizlazi da je ovaj postupak zapoc€eo tuzbom tuZitelja radi predaje
u posjed strojeva 3 viliCara i platforme za visinu. U tuzbi je tuzitelj naveo da se
tuzenik moZze osloboditi obveze isplatom nov€anog iznosa od 218.000,00 kn.

7. U postupku je 22. travnja 2021. zaklju€ena glavna rasprava te je odredeno
roCiSte za donosenje, objavu i uruCenje presude za 21. svibnja 2021. RjeSenjem
suda poslovni broj St-86/21 od 29. travnja 2021. otvoren je stecajni postupak nad
tuzenikom te je po sili zakona nastupio prekid ovog postupka.

8. Odredbom ¢l. 214. st. 2. ZPP-a, propisano je za trajanja prekida postupka
sud ne moze poduzimati nikakve radnje u postupku; ali ako je prekid nastupio poslije
zaklju€enja glavne rasprave, sud moze na temelju te rasprave donijeti odluku.

9. U skladu s navedenom odredbom, prvostupanjski je sud mogao donijeti
presudu u konkretnom slu€aju, jer je glavna rasprava zakljuena prije otvaranja
ste€ajnog postupka nad tuzenikom.

10. Nadalje, podneskom od 3. ozujka 2023. steCajni upravitelj tuzenika je
predloZio donoSenje odluke o obustavi parni€nog postupka jer tuZitelj nije prijavio
svoju trazbinu u steCajnom postupku niti je u ovoj parnici predlagao nastavak
postupka.

11. Prema odredbi &l. 215. st. 1. ZPP-a, postupak koji je prekinut zbog razloga
navedenog u ¢l. 212. t. 5. ovog Zakona, a vodi se o trazbini koja se prijavljuje u
ste€ajnom postupku, sud ¢e nastaviti po sluzbenoj duznosti i donijeti rjeSenje kojim
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se smatra da je tuZzitelj povukao tuzbu, ako tuzitelj nije podnio prijedlog za nastavak
parnice pod pretpostavkama propisanim zakonom kojim je ureden ste€ajni postupak,
ili ako tuzitelj nije prijavio trazbinu u ste€ajnom postupku ili ako je trazbina priznata u
steCajnpom postupku, a ako je prekid postupka nastupio nakon donoSenja
prvostupanjske odluke, tim ¢e rjeSenjem i ukinuti prvostupanjsku odluku.

12. Pravilan je zaklju€ak prvostupanjskog suda da ne postoje zakonske
pretpostavke za obustavom postupka vec je sud eventualno mogao donijeti rjeSenje
kojim se smatra da je tuzitelj povukao tuzbu i to samo ako se postupak vodi o trazbini
koja se prijavljuje u steCajnom postupku.

13. Suprotno Zalbenim navodima, predmet spora je tuZiteljev zahtjev da mu
tuzenik preda u posjed tri vilicara i jednu radnu platformu nakon raskida ugovora o
najmu, a koji strojevi su u tuZiteljevom vlasnistvu.

14. Prema odredbi ¢l. 147. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15,
104/17 i 36/22; dalje: SZ), osoba koja na temelju kojega svoga stvarnog ili osobnog
prava mozZe dokazati da neki predmet ne ulazi u ste€ajnu masu nije steCajni
vjerovnik. Njezino ¢e se pravo na izdvajanje predmeta utvrdivati prema pravilima za
ostvarivanje tih prava izvan steajnoga postupka.

15. U konkretnom slu€aju, radi se o izluchom pravu tuZitelja koje se ne
prijavljuje u ste¢ajnom postupku, vec¢ se to pravo ostvaruje izvan ste€ajnog postupka.

16. Tuzitelj u tuzbenom zahtjevu trazi da mu tuzenik preda strojeve u posjed
sukladno ¢l. 161/1 Zakona o vlasniStvu, a moze se osloboditi te obveze ako mu
isplati 218.000,00 kn.

17. Suprotno zalbenim navodima, u konkretnom slu¢aju ne radi se o trazbini u
iznosu od 218.000,00 kn, ve¢ o ponudi tuzeniku (facultas alternativa) da se moze
osloboditi svoje obveze vracanja strojeva ukoliko mu isplati navedeni iznos.

18. Alternativno ovlastenje oslobadanja tuzenika od obveze (facultas
alternativa) nije tuzbeni zahtjev (pa niti alternativni), ve¢ je gradanskopravna ponuda
tuzitelja tuzeniku koju sud unosi u dispozitiv svoje presude kojom prihvaca
kondemnatorni tuzbeni zahtjev.

19. Na taj nacin, suprotno Zalbenim navodima, tuzitelj nije postavio alternativni
tuzbeni zahtjev, vec je tuzeniku dao gradanskopravnu ponudu u smislu odredbe cl.
327. ZPP-a, prema kojoj, ako je tuzitelj u tuzbi trazio da se tuZeniku nalozi ispunjenje
neke Cinidbe, a istodobno je u tuzbi ili do zakljuCenja glavne rasprave izjavio da je
voljan umjesto te Cinidbe primiti neku drugu cCinidbu, sud ¢e, ako prihvati tuzbeni
zahtjev, izreci u presudi da se tuZenik moze osloboditi Cinidbe Cije mu je ispunjenje
naloZzeno, ako ispuni tu drugu €inidbu.

20. Kako je tuzitelj istovremeno u tuzbi izjavio da je voljan umjesto te Cinidbe
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(predaje u posjed) primiti nov€anu ¢inidbu od 218.000,00 kn, s obzirom da se ne radi
o alternativnom zahtjevu kako to tuzenik pogreSno smatra, sud o njemu ne
raspravlja, niti se prijavljuje u steCajnom postupku.

21. Valjalo je stoga temeljem ¢l. 380. t. 2. ZPP-a odbiti zalbu kao neosnovanu i
potvrditi prvostupanjsko rjeSenje.

Zagreb, 2. rujna 2024.

Sudac
Kamelija Parac
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