REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U NOVOM ZAGREBU
Zagreb, Turinina 3
Poslovni broj: K-705/2025-72

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Novom Zagrebu, po sucu Juliji Penjak, kao predsjedniku vijeca,
uz sudjelovanje zapisni€ara Zrinke Madunic¢, u kaznenom predmetu protiv optuzenika
Kristijana Gorgieva zbog kaznenog djela iz ¢lanka 106. stavka 1. Kaznenog zakona
(Narodne novine broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21,
114/22, 114/23 i 36/24; u daljnjem tekstu: KZ/11) povodom optuznice Opcinskog
drzavnog odvjetnistva u Novom Zagrebu (dalje u tekstu ODO u Novom Zagrebu) broj
KO-D0-384/2025 od 10. srpnja 2025. godine, nakon javne rasprave odrzane 28.
studenog 2025., 11. prosinca 2025., 23. sijeCnja 2026., 9. i 25. veljate 2026., 19.
ozujka 2026. i 21. svibnja 2026., zakljuCene 21. svibnja 2026., u prisutnosti zamjenice
ODO u Novom Zagrebu Vesne Abramovic, optuzenika Kristijana Gorgieva, braniteljice
odvjetnice Mihaele Vilus, objavio 26. svibnja 2026. godine, a 21. svibnja 2026. godine

presudio je

l. Optuzenik Kristijan Gorgiev, zvan Makedonac, OIB: 45318604670, sin Suncice
Bilanovi¢, rodene Gorgiev, roden 3. ozujka 1992. u Zagrebu, drzavljanin Republike
Hrvatske, s prebivalistem u Zagrebu, Sinjska ulica 6, djelatnik, sa zavrSenom
osnovnom Skolom, nezaposlen, bez primanja, razveden, otac jednog djeteta,
osudivan, vodi se drugi kazneni postupak, nalazi se na izdrzavanju kazne zatvora,

kriv je
sto je

u vremenskom razdoblju od 8. sije¢nja 2025. do 9. travnja 2025., u Zagrebu,
Sinjska ulica 6 u obiteljskoj kuéi te Svetom Ivanu Zelini, Varazdinu i u trgovackim
centrima na podrucju Zagreba, Samobora, Dugog Sela, Vrbovca i Velike Gorice, u
nakani da Danijela Lini¢a koristi za prisilan fizi¢ki rad i €injenje kaznenih djela krada i
prijevara radi stjecanja nepripadne materijalne koristi, koriste¢i Cinjenicu da mu je
Danijel Lini¢ na ime kockarskog duga u obvezi vratiti 2.000,00 eura Sto nije ucinio u
cijelosti i svjestan da ga se boji zbog ranijeg zlostavljanja koje je trpio od njega u
zatvoru, nazvao Danijela Lini¢a u viSe navrata kako bi saznao gdje se nalazi, a kada
je Danijel Lini¢ blokirao njegov broj kako ga ne bi kontaktirao, u cilju da ga prinudi da
mu se javi, dana 11. sijeCnja 2025. otiSao na adresu prebivalista njegovog oca Dalibora
Liniéa u Svetom lvanu Zelini te mu uputio video poziv s mobilnog uredaja njegovog
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oca Dalibora Lini¢a, pokazavsi mu da se nalazi u stanu njegovog oca i rekao mu da
odmah dode inace ¢e zapaliti njegovog oca i stan, zbog €ega se Danijel Lini¢, u strahu
za ocCev zivot uputio na adresu svog oca, da bi ga potom presreo na ulici u blizini
oCevog stana i rekao mu da Sto je mislio da ga nece naci, uguravsi ga u osobni
automobil kojim je upravljao nepoznati muskarac, pri tome mu ne govoredéi gdje idu, a
za vrijeme voznje, u par navrata udario Danijela Linic¢a otvorenim dlanom po licu, rekao
mu da ¢e ga odvesti u Sumu i staviti na lanac, vrijedao ga upucujuci mu pogrdne rijeci,
te pritisnuo uZarenu cigaretu na njegovu desnu Saku uslijed ¢ega je zadobio opekline
u podrucju dorzuma desne Sake, a po dolasku na adresu u Zagrebu, Sinjska ulica 6,
drzeci ga za ruku u predjelu iznad lakta i ramena uveo Danijela Lini¢a u kucu, rekavsi
pri tome svojoj baki da je doveo jo$ jednog duzZnika te potom, a kako bi utjecao na volju
Danijela Lini¢a i prinudio ga da bespogovorno €ini sve Sto on zahtijeva, rekao mu da
se njegov dug povecao na 10.000,00 eura zbog toga Sto je bio bezobrazan i nije
postivao rok za povrat duga te ga odveo do kupaonice, pomaknuo ormaric ispod kojeg
se nalazila drvena ploCa koju je podigao i pokazao mu podrumsku prostoriju, rekavsi
mu da ¢e za svaki neposluh i ukoliko bude imao namjeru bjezati od njega biti zatvoren
u tom podrumu, nakon ¢ega mu je pokazao zidani objekt iza kuée i naredio da mu je
posao sruSiti ga do temelja, a Sto je Danijel Lini¢ u strahu od ranijeg fizickog
Zlostavljanja i prijetnji prema njegovom ocu i Cinio sljede¢ih mjesec dana od ranih
jutarnjih sati do kasnih popodnevnih sati ruseéi ciglu objekta i tovareci Sutu u vrece,
cijepajuci drva i Cisteéi oko kuce, za koje vrijeme je po naredbi okrivljenika, tijekom
dana, u pauzama od rada, bespogovorno uslijed straha od njegovih daljnjih radnji,
boravio zatvoren u podrumskoj prostoriji u kupaonici u kojoj se na podu nalazio 30
centimetara vode, sjede¢i na jednom poviSenom zidicu, bez mogucénosti da
samostalno izade, dok mu je bilo dopusteno spavati u dnevnom boravku kuée na
spuzvi na podu zajedno s jos jednim okrivljenikovim prijateljem, nakon ¢ega je shvativsi
da je Danijel Lini¢ odlucio slusati i Ciniti sve $to on naredi, po proteku otprilike mjesec
dana, dopustio mu da cijelo vrijeme boravi u prostorima kuée, no ograni¢avajuci ga u
njegovoj slobodi kretanja i komunikacije s drugim osobama, traze¢i da mu predaje
mobitel kako bi provjeravao njegove pozive i poruke te nalazeli se u njegovoj
neposrednoj blizini i sluSajuci njegove razgovore s Clanovima obitelji koji su se odvijali
preko uklju¢enog zvuénika, zahtijevaju¢i da ne moze napustati prostor njegove kuce i
dvorista bez njegovog nadzora, povremeno ga Samarajuci ukoliko nije bio zadovoljan
njegovim postupcima, nakon ¢ega mu je naredio da ¢e od tada za njega iz trgovackih
centara otudivati razne proizvode, govoreé¢i mu koje proizvode treba krasti te ga je
nakon dva to tri tiedna izvrSavanih kradi proizvoda u Konzumu u blizini adrese njegova
prebivali§ta, svakodnevno vozio u trgovacke centre Kaufland, Konzum i Plodine u
Zagrebu, Samoboru, Dugom Selu, Vrbovcu i Velikoj Gorici i dolaskom do tih trgovackih
centara, na parkiralistima ¢ekao Danijela Lini¢a, naredivSi mu da cijelo vrijeme mora
biti s njim na vezi putem poziva na WhatsApp aplikaciji kako bi ga drzao pod nadzorom,
a koje ukradene proizvode bi mu Danijel Lini¢ potom predavao za potrebe prehrane
svih ukuéana i daljnje preprodaje, a $to je Danijel Lini¢ u strahu za svoj Zivot i Zivote
Clanova svoje obitelji nastavljao Ciniti sljedeCih dva mjeseca, dok je tijekom ozujka
2025. godine, naredio Danijelu Linicu da ¢e zapoceti Ciniti prijevare na Stetu drugih
ljudi i to na nacin da ¢e s osobama, s kojima je prethodno Kristijan Gorgiev, lazno se
predstavljajuci, dogovorio predaju pozajmice u iznosu do 3.000,00 eura, nakon $to bi
mu se javile na oglas i od kojih je kao uvjet davanja pozajmice trazio da sklope
pretplatni¢ke ugovore s teleoperaterima i predaju mu mobilni uredaj koji bi uz pretplatu
kupili, odlaziti kod raznih teleoperatera kako bi te osobe sklopile takve ugovore i kako
bi od njih preuzeo mobilne uredaje koje mu je potom Danijel Lini¢ predavao radi daljnje
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prodaje, za koje vrijeme ga je Kristijan Gorgiev ¢ekao u neposrednoj blizini trgovackih
centara, a $to je Danijel Lini¢ bespogovorno u strahu za sebe i svoju obitelj i €inio u
najmanje deset navrata sve do 9. travnja 2025., kada je iskoristio priliku te je pobjegao
u smjeru Varazdina, gdje se nasao sa svojim bratom Davidom Lini¢em, sestrom Majom
Lini¢ i majkom Steficom Ko$ak, s kojima je potom Kristijan Gorgiev telefonskim putem
stupio u kontakt te u cilju da i dalje koristi Danijela Lini¢a za €injenje protupravnih radniji,
zahtijevao od njegovog brata Davida Lini¢a da mu kazZe gdje se Danijel Lini¢ nalazi, pri
tome mu govoredi da ¢e Danijel Lini¢ dobiti metak u glavu, da ¢e ga zakopati u Sumi,
da ¢e doci njegovoj kuci, da ¢e mu jebati sestru, a Sto ce on morati gledati, sve ako mu
ne kaze gdje se nalazi Danijel Lini¢, koji je sve to i uo te potom telefonskim putem
stupio u kontakt s Danijelom Lini¢em koji mu je rekao da viSe ne moze zivjeti u strahu
od njega i Ciniti sve Sto je radio za njega, a $to je potom i prijavio policiji, pri Cemu se
Kristijan Gorgiev, koriste¢i se Danijelom Linicem nepripadno okoristio za nov&ani iznos
od najmanje 7.421,00 eura na ime vrijednosti mobilnih uredaja koje su na prijevaran
nacin u sklopu pretplatniCkih ugovora preuzimale razne osobe, medu kojima i Matej
Japari¢ i Dario Joha i predavale Danijelu Linicu,

- dakle, uporabom sile, prijetnje, otmice i zlouporabom odnosa ovisnosti
prevezao i primao osobu radi iskoriStavanja njezinog rada putem prisilnog rada i
uspostavom ropstvu slicnog odnosa radi €injenja protupravne radnje,

- ¢ime je pocinio kazneno djelo protiv Covje€nosti i ljudskog dostojanstva -
trgovanje ljudima, opisano i kaznjivo po ¢lanku 106. stavka 1. KZ/11.

[I. Natemelju ¢lanka 106. stavka 1. KZ/11 optuzenik Kristijan Gorgiev se
osuduje
na kaznu zatvora od 3 (tri) godine.

[ll.  Na temelju ¢lanka 54. KZ/11 optuzeniku se u kaznu zatvora na koju je osuden
uraCunava vrijeme uhicenja i vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 13. travnja
2025. do 9. oZujka 2026.

IV.  Natemelju ¢lanka 73. KZ/11 optuzeniku Kristijanu Gorgievu izriCe se sigurnosna
mjera zabrane pribliZzavanja, uznemiravanja ili uhodenja oStec¢enika Danijela Linica,
OIB: 99769197995, ostali podaci kao u spisu, kojem se ne smije pribliziti na razdaljinu
manju od 100 metara, te kojeg se smije uznemiravati niti uhoditi, u trajanju od 5 (pet)
godina dulje od izre€ene kazne zatvora. Na temelju ¢lanka 73. stavka 4. u svezi ¢lanka
71. stavka 5. KZ/11 ako optuzenik ne postupi prema zabrani obavljanja odredene
duznosti za vrijeme uvjetnog otpusta opozvati ¢e mu se uvjetni otpust i odrediti
izvrSenje izreCene kazne.

V. Na temelju ¢lanka 560. stavak 1. i 2. Zakona o kaznenom postupku (Narodne
novine broj 152/08., 76/09., 80/11., 91/12., 143/12., 145/13., 152/14., 70/17, 126/19,
80/22, 36/24, 72/25, 13/26 — dalje u tekstu ZKP) utvrduje se da nov€ani iznos od
7.421,00 (sedamtisuca Cetristodvadesetjedan) eura predstavlja imovinsku korist koju
je optuzenik Kristijan Gorgiev ostvario kaznenim djelom trgovanje ljudima iz ¢lanka
106. stavka 1. KZ/11, te se utvrduje da je nov€ani iznos od 7.421,00 (sedamtisuca
Cetristodvadesetjedan) eura imovina Republike Hrvatske i nalaze se optuzeniku
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Kristijanu Gorgievu da Republici Hrvatskoj isplati nov€ani iznos od 7.421,00
(sedamtisuca Cetristodvadesetjedan) eura u korist drzavnog proracuna Republike
Hrvatske u roku od 15 (petnaest) dana od dana pravomocnosti presude, a pod prijetnjom
ovrhe.

VI.  Natemelju ¢lanka 148. stavka 1. ZKP-a u vezi Clanka 145. stavka 2. toCaka 6.,
7. 1 8. ZKP-a nalaze se optuzeniku Kristijanu Gorgievu podmiriti troSkove kaznenog
postupka i to pausalnu svotu u iznosu od 1.000,00 (tisu¢u) eura u roku od 15 (petnaest)
dana po pravomocnosti presude, kao i troSak na ime nuznih izdataka i nagrade
postavljenog branitelja i nuzne izdatke oStecenika o €ijoj ¢e visini sud donijeti posebno
rieSenje.

Obrazlozenje

1. ODO u Novom Zagrebu podiglo je pred ovim sudom u uvodu citiranu optuznicu
protiv optuZenika Kristijana Gorgieva zbog kaznenog djela iz ¢lanka 106. stavka 1.
Kaznenog zakona (Narodne novine broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18,
126/19, 84/21, 114/22, 114/23 i 36/24).

2. U svojoj izjavi o0 osnovanosti navoda iz optuznice optuzenik je naveo da se ne
smatra krivim.

3. Tijekom dokaznog postupka procitani su Fotografije opeklina zrtve Danijela
Liniéa (list 11 - 12 spisa), List pregleda Zupanijske bolnice Cakovec od 10. travnja
2025. na ime zrtve Danijela Lini¢a (list 27 spisa), Zapisnik o pretrazi doma i drugih
prostora PUZ, SKP, Sluzbe organiziranog kriminaliteta od 14. travnja 2025. (list 34 —
38 spisa), Potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta PUZ, SKP, Sluzbe
organiziranog kriminaliteta, broj 00281394 od 14. travnja 2025. na ime okrivljenika (list
39 spisa), Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta PUZ, SKP, Sluzbe
organiziranog kriminaliteta, broj 00281395 od 14. travnja 2025. na ime okrivljenika (list
40 spisa), Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta PUZ, SKP, Sluzbe
organiziranog kriminaliteta, broj 00281396 od 14. travnja 2025. na ime okrivljenika (list
41 spisa), Potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta PUZ, SKP, Sluzbe
organiziranog kriminaliteta, broj 00281397 od 14. travnja 2025. na ime okrivljenika (list
42 spisa), Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta PUZ, SKP, Sluzbe
organiziranog kriminaliteta, broj 00281398 od 14. travnja 2025. na ime okrivljenika (list
43 spisa), Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta PUZ, SKP, Sluzbe
organiziranog kriminaliteta, broj 00281399 od 14. travnja 2025. na ime okrivljenika (list
44 spisa), Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta PUZ, SKP, Sluzbe
organiziranog kriminaliteta, broj 00281400 od 14. travnja 2025. na ime okrivljenika (list
45 spisa), Fotodokumentacija PUZ, SKP, Sluzbe za oCevide i kriminalistiCku tehniku
provedene pretrage doma i drugih prostora na adresi prebivalista okrivljenika s
kriminalistiC¢ko-tehniCkim izvjeS¢em (list 46 — 54 spisa), Preslika zaslona mobilnog
uredaja Davida Lini¢a s prepiskom putem WhatsApp aplikacije (list 69 — 72 spisa),
Zapisnik PU medimurske, PP Cakovec o priviemenom oduzimanju predmeta na ime
Maje Lini¢ od 9. travnja 2025. (listi 75 — 76 spisa), Potvrda o privremenom oduzimaju
predmeta PU medimurske, PP Cakovec, broj 00265772 na ime Maje Lini¢ od 9. travnja
2025. zajedno (list 77 spisa), Ispis dogadaja iz Informacijskog sustava PU zagrebacke,
PP Dugo Selo o kradi u trgovackom centru Kaufland (list 108 — 109 spisa), Ispis
dogadaja iz Informacijskog sustava PU zagrebacke, PP Dugo Samobor o kradi u
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trgovackom centru Kaufland (list 110 — 111 spisa), Ugovor o radu na ime okrivljenika
Kristijana Gorgieva (list 175 — 177 spisa,), Ugovor o zasnivanju pretplatnickog odnosa
i kupnji mobilnog uredaja uz povlastene uvjete sklopljen izmedu drustva A1 Hrvatska
d.o.o. i Mateja Japaric¢a (list 310 — 315), Ugovor o zasnivanju pretplatnickog odnosa i
kupnji mobilnog uredaja uz povlastene uvjete sklopljen izmedu drustva Hrvatski
Telekom d.d. i Mateja Japari¢a (list 316 — 327), Ugovor o zasnivanju pretplatni¢kog
odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz povlastene uvjete sklopljen izmedu drustva A1
Hrvatska d.o.o. i Mateja Japari¢a (list 328 — 333), Zapisnik i potvrda o priviemenom
oduzimanju predmeta PUZ, VI. PP Zagreb, broj 01647312 od 24. ozujka 2025. o
oduzimanju snimke video nadzornih kamera TC Avenue Mall (list 334 — 335 spisa),
Fotografija dijela isjeCka video nadzornih kamera TC Avenue Mall za dan 24. oZujka
2025. (list 336 — 337 spisa), Dokumentacija PU varazdinske, Postaje prometne policije
Varazdin od 13. svibnja 2025. o povratu vozila Stojimenki Cagié (list 357 — 360 i 364
spisa), Presuda Opcinskog suda u Varazdinu, broj Pp-871/2025 od 15. travnja 2025.
protiv okrivljenika Kristijana Gorgieva (list 361 — 363), RjeSenje Opc¢inskog suda u
Varazdinu, broj Pp-871/2025 od 10. travnja 2025. o zadrZzavanju Kristijana Gorgieva
(list 369 spisa), Dokumentacija PU varazdinske, Postaje prometne policije od 9. travnja
2025. o uhic¢enju i zadrzavanju uhicenika Kristijana Gorgieva zbog prekrSaja iz ¢lanka
216. stavka 1. Zakona o sigurnosti prometa na cestama (list 371 — 387, 393 — 395
spisa), Sluzbena zabiljeSka o postupanju policijskih sluzbenika PU varazdinske,
Interventne jedinice policije od 9. travnja 2025. (list 388 spisa), lzvjeS¢e PUZ, PP Dugo
Selo od 10. oZujka 2025. o zaticanju Danijela Lini¢a u kradi proizvoda (list 396 spisa),
lzvieS¢€e o privremenom ogranicavanju slobode kretanja zastitarske sluzbe Bili¢-Eri¢
d.o.o. od 10. oZujka 2025. s popisom oduzete robe (list 397 — 398 spisa), Sluzbena
zabiljeSka PUZ, PP Samobor o zaprimaniju prijave o dogadaju od 31. ozujka 2025. (list
399 spisa), Zapisnik o kradi trgovackog drustva s popisom oduzete robe Klemm
security od 31. ozujka 2025. (list 400 spisa), Podaci Ministarstva pravosuda, uprave i
digitalne transformacije, Zatvora u Zagrebu od 23. svibnja 2025. u vezi zatvorenika
Kristijana Gorgieva (list 403 — 405 spisa), Odluka trgovackog drustva Klemm sigurnost
d.o.0. o izvanrednom otkazu ugovora o radu s radnikom Kristijanom Gorgievim (list
406 spisa), Fotografije okrivljenika i zrtve dostavljene od strane obrane (list 418 — 421
spisa), Dokumentacija PU zagrebacke, PP Sveti lvan Zelina i Ministarstva unutarnjih
poslova, Sluzbe za medunarodnu policijsku suradnju o prijavi nestanka zrtve Danijela
Lini¢a (list 433 - 436 spisa), Dokumentacija PU zagrebacke, VI. policijska postaja
Zagreb i izvjeS¢e Mobilne jedinice za provedenu nadzora drzavne granice od 26.
veljaCe 2025. o zaticanju Danijela Lini¢a i postupanju povodom prijave nestanka (list
437 — 438 spisa), Ispis komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu svjedoka
Mateja Japari¢a i korisnika profila ,Leon +385981338117* (list 460 — 470 spisa), Ispis
komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu svjedoka Mateja Japari¢a i korisnika
profila ,Brada +385998278239“ (list 471 — 476 spisa), Dopis trgovackog drustva
Aircash d.o.o. (list 477 spisa), Podaci trgovackog drustva Bolt Services HR d.o.0. o
korisnickom racunu na ime Danijela Lini¢a (list 478 spisa), Izvie§¢e PU zagrebacke,
SKP, Sluzbe organiziranog kriminaliteta o evidenciji osoba zate€enih u kradi u trgovini
Konzum, Sisacka cesta 2 (list 479 spisa), Podaci Hrvatske poste d.d. za Stojimenku
Caci¢ (list 480 — 481 spisa), Podaci trgovackog drustva Oglasnik d.o0.0. o oglasivadu
oglasa ,Pozajmice za sve blokirane i neblokirane do 3.000,00 eura“ (list 482 — 486
spisa), lzvieS¢e PU zagrebacke, SKP, Sluzbe organiziranog kriminaliteta o analizi
oglaSivaCa oglasa ,Pozajmice za sve blokirane i neblokirane do 3.000,00 eura® (list
487 spisa), Ugovor o zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz
povlastene uvjete sklopljen izmedu drustva Telemach Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list
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490 — 493), Zahtjev za aktivaciju usluge izmedu drustva A1 Hrvatska d.o.o. i Daria
Johe (list 494), Ispis komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu svjedoka Dario
Joha i korisnika profila ,Pozajmice Zagreb +385981338117* (list 495 — 498 spisa), Ispis
komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu svjedoka Dario Joha i korisnika
profila ,Brada +385998278239“ (list 499 — 501 spisa), Podaci Ministarstva pravosuda,
uprave i digitalne transformacije, Zatvora u Zagrebu od 23. lipnja 2025. u vezi
zatvorenika Kristijana Gorgieva i Danijela Lini¢a s karticom zatvorenika o uplatama i
isplatama novcCanih sredstava (list 509 — 517 spisa), Ugovor o kupnji uredaja sklopljen
izmedu drustva Telemach Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list 528 — 531 spisa), Ugovor
0 zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz povlastene uvjete
sklopljen izmedu drustva Hrvatski Telekom d.o.o. i Daria Johe (list 532 — 537), Ugovor
o zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz povlastene uvjete
sklopljen izmedu drustva A1 Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list 538 — 542), Ugovor o
zasnivanju pretplatni¢kog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz povlastene uvjete
sklopljen izmedu drustva A1 Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list 543 — 547), Podaci
trgovackog drustva Bolt Services HR d.o0.0. o korisnickom raCunu na ime Danijela
Linica (list 548 spisa), lzvjesce PU zagrebactke, SKP, Sluzbe organiziranog
kriminaliteta o analizi aktivacije i povezanosti s registriranim racunima SIM kartica i
start paketa pronadenih tijekom pretrage doma okrivljenika (list 549 — 550), Ugovor o
zasnivanju pretplatni¢kog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz povlastene uvjete
sklopljen izmedu drustva Hrvatski Telekom d.o.o. i Daria Johe (list 563 — 573), IzvjeSce
PU zagrebacke, SKP, Sluzbe organiziranog kriminaliteta o izuzimanju snimke video
nadzora TC Avenue Mall za 18. ozujka 2025. s DVD snimkom video nadzornih kamera
TC Avenue Mall (list 585 — 586 spisa), Zapisnik Zupanijskog suda u Velikoj Gorici broj
Kir-401/2025 o ispitivanju svjedoka zrtve Danijela Linica na dokaznom rocistu od 4.
lipnja 2025. (list 409 spisa), 2 DVD medija sa snimkom ispitivanja i iskaza Zrtve
Danijela Linica danog na dokaznom rocistu kod suca istrage od 4. lipnja 2025. (125
spisa), Zapisnik Zupanijskog suda u Velikoj Gorici broj Kir-401/2025 o ispitivanju
svjedoka Stojimenke Caci¢ na dokaznom rogistu od 4. lipnja 2025. (list 410 - 411
spisa), Zapisnik o ispitivanju svjedoka Filipa Gorgieva od 24. lipnja 2025. (list 454 —
457 spisa). Reproducirana je snimka ispitivanja zrtve Danijela Lini¢a od 4. lipnja 2025.
U svojstvu svjedoka na raspravi ispitani su Marko Budes, Antonio Franc, Maja Linic,
Matej Japari¢, Dario Joha, Dalibor Lini¢, David Lini¢, Stefica Ko$ak, Viktor Gorgiev i
Adis Sejdinovi¢. Temeljem ¢l. 419. st. 3. ZKP-a procitan je dopis Bolt.eu od 25. veljaCe
2026., a uz suglasnost stranaka podnesak Bolt-a od 19. ozujka 2026. Procitan je
izvadak iz KE i PE za okrivljenika koji prileZe spisu. Temeljem ¢lanka 435. stavka 1.
ZKP-a procitana je obrana optuzenika s lista 106-109 spisa i obrana okrivljenika od 27.
sijeCnja 2021., te je optuzenik ispitan na kraju dokaznog postupka.

4, Iznoseéi obranu na kraju dokaznog postupka optuzenik je naveo da ostaje kod
svojih obrana i da nije kriv za kazneno djelo za koje se tereti.

4.1. Iz pisane obrane okrivljenika koja je procCitana proizlazi da je u odnosu na
dogadaj kada je s oSteCenikom nakon susreta ispred poslovnice Fina doSao kuci, da
su popili kavu i malo popricali te da je ostecenik otiSao od njega i da je trebao otiéi po
svoje stvari, da se oko vecernjih sati vratio s dva mobitela marke Samsung i rekao mu
da radi isto $to je i on radio, da je trazio ljude da otvore pretplatu te mu je rekao da
ako ¢e imati Iphone da ce ih kupiti po povoljnoj cijeni, da je kroz deset dana dosao i
Antonio koji je imao problema s Zenom kojem je takoder trebao smjestaj tako da je i
on pomogao oko rusenja, a kada je sve bilo gotovo da je Danijel rekao da nema gdje
biti i da ima financijskih problema i problema s dugovima pa da mu je rekao da moze
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biti kod njega dok se ne nade, te da je Antonio poceo raditi na bausteli, a Danijel oko
kuce i ako je trebalo oti¢i u ducan ili po nesto, te je i njegov sin s njim iSao u Arenu u
Soping, na obiteljska druzenja i na ribolov, da je iSao s njim kada je htio a ako ne onda
bi on i Antonio odlazili ali ne zna gdje jer je odlazio u Zadar, na posao s djevojkom pa
da ne moze reci puno di je, kako i s kime iSao, te da je medu njima nastala svada kada
je saznao da Antonia nagovara na krade te mu je rekao da Antonia ne uvlaci u to, no
da je Danijel s tim nastavio, a sredinom tre¢eg mjeseca su ljudi objavljivali njegove
slike pa da mu je rekao da mora na stan i da je gledao stan na Jarusc€ici i traZio od
njega 2.000 eura ali mu ih nije dao jer je par dana prije toga imao svojih 4500 eura koje
je negdje potrosio.

4.2. Odgovarajuc¢i na pitanja braniteljice kako je nastao sporni dug naveo je da je
nastao zbog kocke i to u iznosu od 2.000 eura u zatvoru 2024. U celiji s osteCenikom
tada je boravio dvadesetak dana jer su ga premjestili na drugi odjel i da je bio
razmjestaj cijele njihove sobe. Nije mu izbio zube u celiji, a iz zatvora je izaSao 8.
sijeCnja te se 11. sijeCnja uputio prema njemu. Dogovor je bio, a dogovor su vec u
zatvoru postigli, da mu on nakon $to izade iz zatvora vrati taj dug uplatom na AirCash
ili da Salje preko poste. On nije nista uplatio pa ga je 11. sijeCnja vidio kod FINE, a
obzirom da nije platio dug, pitao ga $to ¢e s njim. Ponudio mu je da mu izvrSi neke
radove oko jedne Supe i da porusSi zid na ime tog duga. On je rekao da moze otici vidjeti
i kada je doSao pristao je da obavi te radove. Ti radovi trajali su dvadesetak dana i
odnosili su se na ruSenje dijela zida i odvozenje Sute. Pomagao mu je i on kad je imao
vremena i Antonio. Kad su odvozili tu Supu zvali su ¢ak i Danijelovog brata da pomogne
to prevesti, a on je to odbio pa su angazirali nekog drugog preko Njuskala. Kad je
zavrsio taj posao ostao je kod njega jer je rekao da ima problema s ocem, da nema
gdje spavati i da je duzan nekim ljudima. On mu je to dopustio jer je i sam odrastao
bez oca i majke. Na upit braniteljice da li mu je nanio ozljede cigaretom ili neke druge
ozljede dok je kod njega boravio, odgovorio je da nije. Na upit braniteljice ima li ku¢a
u kojoj su Zivjeli podrum, odgovorio je da ima, da se u podrumu nalazio hidrofor i
banjice za kupus koje je baka tamo stavila. Hidrofor se puni jednom mjese¢no zrakom.
Na upit dalje je odgovorio da Danijela nije zatvarao u taj podrum i da podrum ima
prozor s unutarnje strane koji gleda na dvoriste, da je u inkriminirano vrijeme s njima u
toj kuci Zivjela njegova mlada polusestra, njegova baka, Antonio Franc i Danijel i da se
po izlasku iz istraznog zatvora zaposlio kao redar u no¢énom klubu. Na daljnje pitanje
braniteljice odgovorio je da su znali zajedno i¢i na kavu i na ru€ak i obiteljska druzenja
i da je u to vrijeme Danijel radio prijevare i krade, da je Danijel imao dva mobitela,
moguce i tri i da zna da se koristio s jednim brojem mobitela, a taj je broj imao upisan
u svoj mobitel. Na daljnje pitanje odgovorio je da se Danijel svakodnevno Cuo s
Clanovima svoje obitelji, sa svojim prijateljima. Na daljnje pitanje odgovorio je da je
to¢no da je policija u 2. mjesecu njega i Danijela zaustavila u Blatu, s njima je bio i
Danijel Seferovi¢ i kada je Danijel Lini¢ puSten od strane policije, saznao je da je tamo
bio jer je otac prijavio njegov nestanak i da su imali obiteljske svade. To mu je Danijel
Lini¢ ispriCao kad se vratio kod njega. Na daljnje pitanje braniteljice odgovorio je da je
9.4. Danijel uzeo 1.500 eura iz ladice i otiSao. To jutro je s prijateljima bio na golf
terenima u restoranu Batak. Naime, nazvao je njegovog brata i poslao mu zahtjev, a
nakon toga ga je Danijel Lini¢ nazvao s nekog broja 091, prepirali su se oko tog novca,
burnije je reagirao, bio je frustriran jer smatra da je Danijelu pomogao jer je Zivio kod
njega, isli su na rostilje i obiteljska druzenja, prihvatili su ga kao obitelj. Dogovorili su
se naci kod trgovackog centra Lumnia u Varazdinu, no tada ga je uhitila policija jer su
sumnjali da vozi migrante, trazili su da otvori vozilo i pitali su gdje su migranti i zadrzali
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5 dana u policiji jer su utvrdili da nema polozen vozacki ispit. Nakon toga je uhi¢en od
strane Heinzelove i optuzen za ovo kazneno djelo. Na upit braniteljice da li mi je zao
zbog svega Sto se dogodilo odgovorio je da mu je najviSe zao zbog Danijelovog brata,
jer on nije povezan s tim dogadajima, ali da nije pocinio ovo kazneno djelo. Za preslike
fotografije na mobitelu iz koje proizlazi da se na njoj navodi datum 9. travnja 2025. u
10:11, navodi da se iste donose na dan za koji je oSte¢enik u svom iskazu naveo da
je pobjegao od okrivljenika, a na upit braniteljice kad su iste nastale i pod kojim
okolnostima odgovorio je da se on nije nalazio u blizini Autobusnog kolodvora spornog
dana, a kako je to oste¢enik naveo u svom iskazu. Takoder je naveo da je u veljaci
2026. dobio i pouku o pravima zbog kaznenih djela prijevare, zajedno s Danijelom
Linicem i da je taj postupak jos je uvijek u radu, odnosno kriminalistiCkom istrazivanju
nadlezne policijske postaje, pa da mu je potpuno nejasno kako ga se ovdje moze
teretiti za ovo kazneno djelo.

4.3. 1z obrane koju je iznio tijekom prvog ispitivanja u svojstvu okrivijenika proizlazi
da ne priznaje pocinjenje djela koje mu se stavlja na teret, da nije tono da Danijel
Lini¢ nije imao slobodu kretanja ili da mu je on ograni¢avao tu slobodu, to nije niti
moguce jer je on zaposlen od ozujka 2025. kao zastitar u Klemm Sigurnost d.o.o., a
prije toga, nakon $to je izaSao iz istraznog zatvora u sijeCnju 2025. godine, radio je na
crno kao zastitar i onda je morao napraviti prijavu. Danijel Lini¢ je iSao s njegovim
djetetom u Arenu, na rostilje, slavili su rodendane, s njegovim braticem Filipom
Gorgievim je iSao na ribolov i to sve u razdoblju koje mu se stavlja na teret. Nije bio
prisiliavan na bilo Sto. Upoznao je Danijela Lini¢a prije godinu dana dok je bio u
istraznom zatvoru u Remetincu deset mjeseci, zajedno su bili u sobi tri mjeseca, a prije
ga je znao iz videnja preko nekih ljudi. Na poseban upit kakvi su bili njihovi odnosi u
zatvoru, rekao je da su bili dobri. Misli da je bio 8. sijeCnja 2025., kada je izaSao iz
istraznog zatvora i nasao se s Danijelom par dana nakon toga, ne zna tko je koga
zvao, nasli su se i tada mu je Danijel rekao da ima problema s ocem i alkoholom, bile
su neke tu€njave u Zelini, nije bio u kontaktu s ocem. Danijel Lini¢ je rekao da nema
gdje biti, da spava na ulici i da nema Sto raditi, zbog ¢ega se on sazalio i dopustio mu
da boravi kod njega u kuci u Sinjskoj ulici 6. Ne zna kako se zove njegov otac, a misli
da zivi negdje u Zelini. U veljaci ili ozujku 2025. Danijela Linic¢a je €ak i policija privela
u VI. policijsku postaju Zagreb zbog problema s ocem. Dok je boravio kod njega u kuci,
spavao je u dnevnom boravku na kaucu, a kada je poceo raditi probleme rekao mu je
da ne moze viSe biti kod njega. Na upit o kakvim problemima je rije€, naveo je da je
Danijel Lini¢ Cinio prijevare s telefonima, uzeo je neki Playstation, Cinio je krade.
Nastao je problem kada je on Danijelu rekao da ga traze neki ljudi. Naveo je da se on
prije bavio prijevarama s telefonima i on je u biti rekao Danijelu kako se te prijevare
Cine, na $to se Danijel sam pocCeo baviti tim prijevarama, sam je objavljivao oglase,
prodavao telefone i tada je Danijel poCeo i krasti. To¢no je da je od Danijela kupio tri
telefona Iphone $to je on uzeo na pretplatu, i to jedan za 1600 eura, jedan za 800 eura
i nedavno jo$ jedan. Cinjenjem tih kaznenih djela se Danijel Lini¢ uzdrzavao. No tada
je rekao Danijelu Lini¢u da ne Zeli viSe u tome sudjelovati i imati probleme s ljudima iz
Zeline, te navodi da se provjeri njegova lijeCniCka dokumentacija jer Danijel Lini¢ inaCe
ima izrezane ruke, spaljene ruke, no on njega nije maltretirao niti ga je udarao. U
njegovoj kuci su u vrijeme dok se tamo nalazio Danijel boravili i njegova baka
Stojimenka, njegov sin, a od oZujka 2025. i njegova polusestra Petra MiloSi¢ koja ima
15 godina. U kuci se od veljace 2025. nalazio i Antonio Franc, kojeg poznaje od 16
godine, kojemu je ustupio jednu sobu da tamo boravi, a on mu to ne plaéa, ve¢ mu
pomogne u kuci. Danijel Lini¢ mu za boravak u kuci nije niSta pla¢ao, ve¢ mu je nekad



Poslovni broj: K-705/2025-72

pomogao piliti drva. Nije ga ograni¢avao u bilo ¢emu, nije se morao opravdavati gdje
ide, dak su zajedno i$li u Cakovec zbog nekog psa, mogao je otiéi kada Zeli i vratiti se.
Kada mu je rekao da viSe ne moze bit kod njega i da si nade stan, Danijel je trazio od
njega 2000,00 eura. Prije nego je uhi¢en, posvadao se Danijelom, no niSta bitno i tada
ga je Danijel nazvao s nekog broja 091 na njegov broj koji je na pretplatu i rekao da
dode kod trgovackog centra Lumini kod Varazdina gdje je i uhi¢en. Na poseban upit je
li komunicirao s bilo kojim ¢lanom obitelji Danijela Lini¢a naveo je da nije niti ih je znao.
Jedino je tijekom ozujka putem video poziva pricao s Danijelovim bratom kada mu je
bio rodendan. Na poseban upit naveo je da pusi, no kako ne gasi nikome cigarete ne
ruke, ako ga se to pita.

5. U postupku, obzirom na obranu optuzenika, nije sporno da je optuzenik s
oSte¢enikom boravio u zatvorskoj Celiji 2024. godine gdje je zbog kocke stvoren dug
od 2.000 eura, da su u zatvoru postigli dogovor da mu on nakon $to izade iz zatvora
vrati dug uplatom na AirCash ili putem poste, a kako nije uplatio da mu je ponudio da
mu izvrSi radove oko Supe i da poruSi zid na ime duga, da je oStecenik stanovao kod
optuZenika i radio na tim poslovima, prisustvovao druZzenjima s osobama s kojima se
druzio i optuzenik te Cinio krade i prijevare s mobitelima.

6. U postupku je sporno, a obzirom na obranu optuzenika, da li je optuzenik silom,
prijetnjom, otmicom i zlouporabom odnosa ovisnosti prevezao i primao oStecenika kod
sebe i iskoriStavao njegov rad putem prisilnog rada i uspostavom ropstvu sli€nog
odnosa, radi Cinjenja protupravnih radnji, a na nacin na koji se tereti.

7. Naime, navedeno je sporno jer optuZenik u obrani u bithom navodi da je primio
oStecenika kod sebe kako bi mu osteéenik vratio dug od 2.000 eura, obavljajuci posao
ruSenja zida pored njegove kuce, a koji posao je oSteCenik prihvatio, te da je
oSteceniku kada je zavrSio taj posao, a buduci nije imao gdje biti, ponudio da ostane
kod njega, te da se oStecCenik upustio u krade mimo njegovog znanja te da ga nije
ozljedivao na nacin na koji ga se tereti, niti da ga je drzao u podrumu kuce i koristio za
kaznena djela radi stjecanja nepripadne materijalne koristi.

8. Iz fotografije opeklina zrtve Danijela Lini¢a (list 11 - 12 spisa) proizlazi da je na
ruci istog na gornjoj strani Sake vidljiv trag okruglog oblika nalik na trag otiska cigarete.

9. Iz lista pregleda Zupanijske bolnice Cakovec od 10. travnja 2025. na ime Zrtve
Danijela Lini¢a (list 27 spisa) proizlazi da je 10. travnja 2025. tijekom konziljarnog
pregleda utvrdeno da kod Danijela Lini¢a dijagnosticirana opeklina i korozija zapeSca
i Sake, da iz anamneze proizlazi da je navodno 11. sije€nja 2025. zadobio opeklinu
cigaretom u podruc€ju dorzuma desne Sake, a iz statusa da se lokalno u podrucju
dorzuma desne Sake u razini srednje i distalne treéine Il metatarzalne kosti dva
okrugla oziljka, proksimalni promjera oko 5 mm, distalniji primjera 10 mm, da su rane
uredno sanirane te da se radi o hipertroficnoj fazi oziljka, oziljka u razini koze, blaze
crvenog.

10. Iz fotodokumentacije PUZ, SKP, Sluzbe za oCevide i kriminalistiCku tehniku
provedene pretrage doma i drugih prostora na adresi prebivalista okrivljenika s
kriminalistiCko-tehniCkim izvjeS¢em od 14. travnja 2025. (list 46 — 54 spisa) proizlazi
da je fotografirana pretraga obiteljske kuée na adresi u Zagrebu, Sinjska ulica 6, da se
radi o prizemnici u kojoj je fotografirana kupaonica u kojoj u kutu iste u tlu nalazi daska
koja pokriva otvor u kojem se nalazi rupa u koju vode ljestve te se u dnu te rupe
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uoCavaju kante i pumpa za vodu i pri vrhu prostora manji prozor otvoren na Kip.
Takoder, iz fotografije koja prikazuje okoli§ kuce proizlazi da se pored kuce nalazi
betonski plato sa slozenim ciglama.

11. 1z preslike zaslona mobilnog uredaja Davida Linica s prepiskom putem
WhatsApp aplikacije (list 69 — 72 spisa) proizlazi da se na istima uo€ava snimka ceste
snimljena iz vozila i parkiraliSta s vozilima.

12. 1z ispisa dogadaja iz Informacijskog sustava PU zagrebacke, PP Dugo Selo o
kradi u trgovackom centru Kaufland (list 108 — 109 spisa) proizlazi da je 10. ozujka
2025. oko 12,30 sati, u Dugom Selu, Zagrebacka 67, zateCen u kradi Danijel Linic,
roden 1991., koji je u ruksak stavio viSe prehrambenih proizvoda, da se bez
podmirenog racuna udaljio i TC Kaufland ostetio za 15,51 euro.

13. lzispisa dogadaja iz Informacijskog sustava PU zagrebacke, PP Dugo Samobor
o kradi u trgovackom centru Kaufland (list 110 — 111 spisa) proizlazi da je 31. ozujka
2025. 17.45 sati Danijel Lini¢ roden 1. rujna 1991. iz TC Kaufland u Samoboru, Grada
Wirgesa 2G uzeo sedam pakiranja pile¢ih nuggetsa od 600 grama ukupne vrijednosti
55,99 eura te se pokusao udaljiti, a da nije podmirio racun.

14. 1z ugovora o radu na ime okrivljenika Kristijana Gorgieva (list 175 — 177 spisa)
proizlazi da je zaklju€en izmedu Klemm sigurnost d.o.o. i Kristijana Gorgieva 5. ozujka
2025., za radno mjesto vratara u Zagrebu s danom pocetka dana 7. oZujka 2025.

15. 1z ugovora o zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz
povlastene uvjete sklopljen izmedu A1 Hrvatska d.o.o. i Mateja Japari¢a (list 310 —
327) proizlazi da se radi o kupljenom uredaju mobitelu Galaxy S25, ledenoplave boje
po maloprodajnoj cijeni od 1.019,00 eura, i cijeni od 797,00 eura, inicijalnoj uplati za
uredaj od 125,00 eura s iznosom mjesec¢ne rate od 28,00 eura i 24 obroka. |z saZetka
ugovora Hrvatski telekom d.d. od 18. ozujka 2025. proizlazi da je isti zakljuCen za
uredaj iPhone 16 Pro Max 256GB Black Titanium i da je cijena istog 1.998,00 eura, te
da je ugovoren nacin pla¢anja na 24 rate s iznosom od po 39,11 eura i iznosom za
platiti po preuzimanju od 600 eura.

16. 1z ugovora o zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz
povlastene uvjete sklopljen izmedu A1 Hrvatska d.o.o. i Mateja Japari¢a (list 328 —
333) proizlazi da se radi o kupljenom uredaju mobitelu Galaxy S25, zelene boje, po
maloprodajnoj cijeni od 1.019,00 eura te cijeni od 797,00 eura, inicijalnoj uplati za
uredaj od 125,00 eura te popustom na uredaj od 222,00 eura sa iznosom mjeseéne
rate od 28,00 eura i 24 obroka.

17. 1z zapisnika i potvrde o privremenom oduzimanju predmeta PUZ, VI. PP Zagreb,
broj 01647312 od 24. ozujka 2025. proizlazi da je oduzeta snimka video nadzornih
kamera TC Avenue Mall (list 334 — 335 spisa).

18. Iz fotografije dijela isjeCka video nadzornih kamera TC Avenue Mall za dan 24.
ozujka 2025. (list 336 — 337 spisa) proizlazi da se na istoj uo€ava Danijel Lini¢ ispred
ulaza u TC Avenue Mall.
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19. 1z dokumentacije PU varazdinske, Postaje prometne policije Varazdin od 13.
svibnja 2025. o povratu vozila Stojimenki Caci¢ (list 357 — 360 i 364 spisa) proizlazi da
je imenovanoj vrac¢eno vozilo registarske oznake ZG 4893-KJ.

20. 1z presude Opcinskog suda u Varazdinu, broj Pp-871/2025 od 15. travnja 2025.
protiv okrivljenika Kristijana Gorgieva (list 361 — 363) proizlazi da je Kristijan Gorgiev
proglasen krivim zbog prekrSaja iz ¢l. 216. st. 1. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama, a vezano za dogadaje d 9. travnja 2025. u 19.06 sati u Donjem Kraginecu.

21. Iz rjeSenja Opcinskog suda u Varazdinu, broj Pp-871/2025 od 10. travnja 2025.
o zadrzavanju Kristijana Gorgieva (list 369 spisa) proizlazi da je odredeno zadrzavanje
okrivljenika Kristijana Gorgieva ne dulje od 5 dana, raCunajuci od 9. travnja 2025. od
19.50 sati.

22. lzizvjeS¢a PUZ-a, PP Dugo Selo od 10. ozujka 2025. o zaticanju Danijela Lini¢a
u kradi proizvoda (list 396 spisa) proizlazi da je u TC Kaufland u Dugom Selu zate€en
Danijel Lini¢, roden 1. rujna 1991. u pokuSaju krade prehrambenih artikala iz trgovine
i to tri Gavrilovi¢ zimske kobasice, tri Gavrilovi¢ kulenove seke, tri svinjske kobasice,
Cetiri graniCarske kobasice, Gavrilovi¢ €ajne kobasice i Gavrilovi¢ kulena, u sveukupnoj
vrijednosti od 114,51 eura.

23. |z izvjeSca o privremenom ograni¢avanju slobode kretanja zastitarske sluzbe
Bilic-Eri¢ d.o.o0. od 10. ozujka 2025. s popisom oduzete robe (list 397 — 398 spisa)
proizlazi da je 10. ozujka 2025. u 12.35 sati zadrzan Danijel Lini¢ na lokaciji Kaufland
na adresi Dugo Selo, Zagrebacka 67, povodom otudenja artikala iz du¢ana sveukupne
vrijednosti od 114,51 eura.

24. |z sluZzbene zabiljeSke PUZ-a, PP Samobor o zaprimanju prijave o dogadaju od
31. ozujka 2025. (list 399 spisa) proizlazi da je zaprimljena dojava da je 31. ozujka
2025. u 17.45 sati u trgovini Kaufland u Samoboru zate€en Danijel Lini¢ u kradi artikala
i to sedam pakiranja pile¢ih nuggetsa od 600 grama ukupne vrijednosti 55,99 eura.

25. 1z zapisnika o kradi trgovackog drustva s popisom oduzete robe Klemm security
od 31. oZujka 2025. (list 400 spisa) proizlazi da je 31. ozujka 2025. u 17.45 sati u
trgovini Kaufland u Samoboru zate€en Danijel Lini¢ u kradi sedam pakiranja pilecih
nuggetsa od 600 grama ukupne vrijednosti 55,99 eura.

26. 1z podataka Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne transformacije, Zatvora
u Zagrebu od 23. svibnja 2025. u vezi zatvorenika Kristijana Gorgieva (list 403 — 405
spisa) proizlazi da je Kristijan Gorgiev, istrazni zatvorenik, tijekom 2022. bio u
istraznom zatvoru Zatvora u Zagrebu i to od 8. travnja do 8. svibnja 2022., od 13. lipnja
2022. do 13. rujna 2022. te od 13. rujna do 28. rujna 2022., otpusten za zadrzavanja
19. rujna 2022., te od 22. rujna 2022. do 22. rujna 2024. te da mu je na njegovu karticu
Zatvora u Remetincu Stojimenka Caci¢ uplaéivala 500 kuna u pet navrata i u jednom
navratu 300 kuna.

27. 1z odluke trgovackog drustva Klemm sigurnost d.o.0. o izvanrednom otkazu
ugovora o radu s radnikom Kristijanom Gorgievim (list 406 spisa) proizlazi da je
Kristijanu Gorgievu otkazan ugovor o radu zbog grubog kr$enja obveza iz radnog
odnosa dana 17. travnja 2025.
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28. |z fotografija okrivljenika i zrtve dostavljene od strane obrane (list 418 — 421
spisa) proizlazi da se na istima uoCava okrivljenik te Zrtva u unutradnjosti kuce te
prilikom spremanja hrane i voZnje u automobilu.

29. Iz dokumentacije PU zagrebacke, PP Sveti Ivan Zelina i Ministarstva unutarnjih
poslova, Sluzbe za medunarodnu policijsku suradnju o prijavi nestanka zrtve Danijela
Lini¢a (list 433 - 436 spisa) proizlazi da je 12. prosinca 2024. u 15.55 sati dojavljeno
od strane Dalibora Lini¢a da se ve¢ dva dana nije ¢uo sa sinom Danijelom Lini¢em koji
je prije tri tiedna otiSao u Minchen, Republika Njemacka, te da je PP Sveti lvan Zelina
13. prosinca 2024. zaprimio dopis Sluzbe za medunarodnu policijsku suradnju vezano
uz dopis Sirene ureda Njemacka u kojem se navodi da je Danijel Lini¢ 10. prosinca
2024. zbog alkoholiziranosti prevezen u bolnicu Bodenhausen u Minchenu te nakon
pregleda otpusten iz bolnice, te da je o tome obavijeSten otac Danijela Lini¢a, Dalibor
Lini¢.

30. Iz dokumentacije PU zagrebacCke, VI. policijska postaja Zagreb i izvjeSca
Mobilne jedinice za provedbu nadzora drzavne granice od 26. veljace 2025. o zaticanju
Danijela Lini¢a i postupanju povodom prijave nestanka (list 437 — 438 spisa) proizlazi
da je 26. veljae 2025. u 13.50 sati u mjestu Blato, Zagreb, GoleSka ulica 19 od strane
policijskih sluzbenika Mobilne jedinice za provedbu nadzora drzavne granice
zaustavljen automobil Toyota Avensis kojim je upravljao Danijel Seferovi¢ i da su se u
istom kao putnici nalazili Kristijan Gorgiev i Danijel Lini¢, te je utvrdeno da je za
Danijelom Linicem 10. prosinca 2024. raspisana objava s mjerom utvrditi adresu NSIS
upozorenje mjera utvrditi adresu — nestala osoba.

31. Iz ispisa komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu svjedoka Mateja
Japarica i korisnika profila ,Leon +385981338117* (list 460 — 470 spisa) proizlazi da je
25. veljate 2025. izmedu imenovanih izmijenjeno vise poruka u kojima osoba
oznacena imenom "Leon" nudi pozajmicu preko mobilnih operatera od 3.000 eura na
maksimalan rok vracanja 3 godine, s detaljnim uputama vezano za oslobodenje
plac¢anja javnog biljeznika te kod mobilnih operatera bez skrivenih kamata ili troSkova,
a vezano za usluge Al, te dogovor oko susreta vezano za pozajmice i mobitele.

32. |z ispisa komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu svjedoka Mateja
Japari¢a i korisnika profila ,Brada +385998278239 (list 471 — 476 spisa) proizlazi da
se osoba navedena imena "Brada" predstavlja kao kolega od "Leon", te dogovaraju
susret u Zagrebu, navodi se adresa Aleja pomoraca 5, Siget, Zagreb, podaci o
mobilnom uredaju iPhone 16 Pro Max, i to dva takva uredaja, dok iz obavijesti o
dospjelom dugovanju Prima Solvent na ime Mateja Japari¢a proizlazi da je dug
Telemach Hrvatska d.o.0. 500,00 eura.

33. Iz dopisa trgovackog drustva Aircash d.o.o. (list 477 spisa) proizlazi da Aircash
Mastercard kartice 539 82 ****** 5628 | 5399 82 ******4978 nisu aktivirane u smislu
mogucnosti pla¢anja istima, odnosno nisu pridruzene ni jednom Aircash nov€aniku.

34. Iz podataka trgovackog drustva Bolt Services HR d.o.0. o korisnickom ra¢unu
na ime Danijela Linica (list 478 spisa) proizlazi da nije pronaden korisnicki racun
partner vozaca niti vlasnika flote povezanog s podacima na ime Danijel Linic.
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35. Iz podataka trgovackog drustva Oglasnik d.o.o0. o oglaSivacu oglasa ,Pozajmice
za sve blokirane i neblokirane do 3.000,00 eura“ (list 482 — 486 spisa) proizlazi da je
oglas id 6240401 predao korisnik registriran kao Antonio Franc, Kebel 24a,
Bedekovcina te da korisnik oglase predaje osobno u uredu Oglasnik d.o.0. za prijem
oglasa na adresi Savska 41, Zagreb, te da su oglasi kreirani 3. i 7. travnja 2025., od
10. do 28. ozujka 2025. te 14. veljaCe 2025., sve na link oglasa Pozajmice za sve
blokirane i neblokirane do 3000.

36. |z izvjeS¢a PU zagrebacke, SKP, Sluzbe organiziranog kriminaliteta o analizi
oglasivaCa oglasa ,Pozajmice za sve blokirane i neblokirane do 3.000,00 eura“ (list
487 spisa) proizlazi da je Antonio Franc u 2025. godini oglasavao od 16. sije¢nja do 7.
travnja 2025. s opisom oglasa Pozajmice za sve blokirane i neblokirane do 3000 u 33
navrata, osobnim dolaskom u poslovnicu i uplatom iznosa od 100 eura na svoj otvoreni
racun, a koji iznos uplacuje jer za navedeni oglas placa oglasavanje od 27,90 eura.

37. Iz ugovora o zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz
povlastene uvjete sklopljen izmedu Telemach Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list 490 —
493) proizlazi da je isti zasnovan za mjesecnu naknadu mobilne usluge za uredaj
Samsung Galaxy S25 Navy, dok iz podataka o osiguranju ekrana proizlazi da se radi
o uredaju Others Magic 7 Lite crni za maloprodajnu cijenu od 399,00 eura s datumom
kupnje od 14. ozujka 2025.

38. |z zahtjeva za aktivaciju usluge izmedu drustva A1 Hrvatska d.o.o. i Daria Johe
(list 494) proizlazi da je aktivirano na neodredeno vrijeme 14. oZujka 2025.

39. lzispisa komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu svjedoka Dario Joha
i korisnika profila ,Pozajmice Zagreb +385981338117 (list 495 — 498 spisa) proizlazi
da je dogovarana pozajmica od 3.000,00 eura preko mobilnih operatera na
maksimalan rok vra¢anja 3 godine, te dogovor oko dolaska u Zagreb radi realizacije
istog.

40. Iz ispisa komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu svjedoka Dario Joha
i korisnika profila ,Brada +385998278239 (list 499 — 501 spisa) proizlazi da je predmet
razgovora uredaj Honor Magic 7 Lite, dva uredaja, te i iPhone 16 Pro Max, dva uredaja
te S25 Ultra Samsung Galaxy, kao i cijene navedenih uredaja, odnosno preuzimanje
istih.

41. Iz podataka Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne transformacije, Zatvora
u Zagrebu od 23. lipnja 2025. u vezi zatvorenika Kristijana Gorgieva i Danijela Lini¢a
s karticom zatvorenika o uplatama i isplatama nov€anih sredstava (list 509 — 517 spisa)
proizlazi da je Kristijan Gorgiev u istraznom zatvoru Zatvora u Zagrebu boravio od 22.
rujna 2022. do 5. veljace 2024. te od 30. ozujka 2024. do 17. svibnja 2024. te u
razdoblju od 25. ozujka 2024. do 25. lipnja 2024., te da su Kristijan Gorgiev i Danijel
Lini¢ bili zajedno smjesSteni na 4. zatvoreni¢kom odjelu od 2. do 16. travnja 2024., da
se Kristijan Gorgiev 23. svibnja 2023. fizi¢ki sukobio s istraznim zatvorenikom Zeljkom
Stavricem, te je 14. svibnja 2024. zatraZzena suglasnost Zupanijskog suda u Velikoj
Gorici da ga se premjesti u drugo kazneno tijelo jer pokuSava stvoriti neformalne
skupine unutar zatvora s ciliem pribavljanja nepripadaju¢e materijalne koristi i na taj
nacin ugrozava red i sigurnost kaznenog tijela, da je sklon radnjama i aktivhostima
povezanim uz iznudivanje drugih osoba liSenih slobode na razne nacCine te poticanje
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drugih na medusobne sukobe te da je premjesten u Zatvor u Gospicu 15. svibnja 2024.
Iz kartice sobe Danijela Lini¢a proizlazi da mu je Stefica KoSak 11. svibnja 2024.
uplatila 100,00 eura, a Maja Lini¢ 23. svibnja 2024. i 6. lipnja 2024. po 100,00 eura, te
da je 25. lipnja 2024. naznaceno da je isti na slobodi. Iz kartice Kristijana Gorgieva
proizlazi da je Lini¢ Dalibor na navedenu karticu uplatio 130,00 eura 22. travnja 2024.

42. Iz ugovora o kupnji uredaja izmedu Telemach Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list
528 — 531 spisa) proizlazi da je ugovoren za mobitel Samsung Galaxy S25 Navy po
cijeni od 989,00 eura i cijenom s popustom od 713,93 eura dana 14. ozujka 2025.

43. 1z ugovora o zasnivanju pretplatnicCkog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz
povlastene uvjete sklopljen izmedu Hrvatski Telekom d.o.o. i Daria Johe (list 532 —
537) proizlazi da je za mobitel Samsung Galaxy S25 Ultra 12+256GB 5G Bla po cijeni
bez popusta od 1.598 eura uz pla¢anje na 24 rate uz iznos mjesecne rate 23.12 eura,
te iznosom za platiti pri preuzimanju od 600 eura.

44. 1z ugovora o zasnivanju pretplatnicCkog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz
povlastene uvjete sklopljen izmedu A1 Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list 538 — 542)
proizlazi da je ugovoren za mobilni uredaj Magic 7 Lite, crni po maloprodajnoj cijeni od
399,00 eura i cijeni od 92,00 eura uz iznos mjesecne naknade od 30,90 eura.

45. Iz ugovora o zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz
povlastene uvjete izmedu A1 Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list 543 — 547) proizlazi da
je ugovoren za mobilni uredaj Magic 7 Lite, ljubi€¢asti po maloprodajnoj cijeni od 399,00
eura i cijeni od 92,00 eura uz iznos mjesecne naknade od 30,90 eura.

46. Iz podataka trgovackog drustva Bolt Services HR d.o.0. o korisni¢kom racunu
na ime Danijela Lini¢a (list 548 spisa) proizlazi da je korisnik Danijel Lini¢ s Bolt
korisnickim radunom povezan putem mobilnog uredaja 38591 940 4493, da je racun
kreiran 20. listopada 2024. te da s njim nema povezanih voznji, zahtjeva za voZnjama,
niti transakcijama.

47. lz izvjeS¢a PU zagrebacCke, SKP, Sluzbe organiziranog kriminaliteta o analizi
aktivacije i povezanosti s registriranim raCunima SIM kartica i start paketa pronadenih
tijekom pretrage doma okrivljenika (list 549 — 550) proizlazi da nema registriranih
podataka o prigovorima po osnovi sklapanja pretplatnickog ugovora za SIM karticu na
ime Darija Johe.

48. 1z ugovora o zasnivanju pretplatnicCkog odnosa i kupnji mobilnog uredaja uz
povlastene uvjete izmedu Hrvatski Telekom d.o.o. i Daria Johe (list 563 — 573) proizlazi
da je zaklju¢en za mjese€nu naknadu od 34,99 eura za uredaj Samsung Galaxy S25
Ultra za 600,00 eura.

49. U svojem iskazu Zrtva Danijel Linié na dokaznom rocistu od 4. lipnja 2025. (list
409 spisa) reproduciranog na raspravi haveo je da je za vrijeme dok je bio u istraznom
zatvoru upoznao Kristijana Gorgieva. Bili su zajedno u ¢eliji, a Kristijan Gorgiev je u toj
Celiji bio Bog i batina, glavni u celiji. Jednom prilikom ga je nagovorio da se kockaju,
na $to je on pristao i tada ga je zaduZio neke novce. Posto je bio krace u zatvoru nego
on, po izlasku nije smatrao da je to nesto ozbiljno $to mu duguje. Zivio je vani, a
Kristijan Gorgiev je u jednoj prilici kada je izaSao iz zatvora uspio nekako do¢i do njega
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i poCeo ga je nazivati, no on je odbijao njegove pozive i na kraju ga je blokirao da ga
vise ne moze zvati. Potom je doSao do njegovog oca jer je on u zatvoru od okrivljenika
navodno uzeo te neke novce koje nije niti vidio. Okrivljenik je vidio njegovu adresu
prebivaliSta koju je imao dok je bio u zatvoru, a tada je bio prijavljen kod oca. Okrivljenik
je osobno otiSao kod njegovog oca doma, po¢eo mu je prijetiti da ¢e zapaliti njega i
stan, da ¢Ce zapalitiako mu ne kaze gdje je on. S o€evog mobitela ga je nazvao, svjedok
je mislio da ga otac zove na video poziv, a zvao ga je otpuzenik i pokazao mu da se
nalazi u stanu od njegovog oca i rekao da Ce zapaliti njegovog oca i stan ako se ne
pojavi za dvije minute. Odlucio je oti¢i do oca, na putu do stana, na ulici susreo ga je
okrivljenik, okrivljenik ga je uzeo pod ruku, ugurao ga je u automobil i otpeljao kod sebe
doma, gdje je boravio sljedecih tri mjeseca zbog toga duga. Dok se nalazio kod njega,
morao je raditi neke stvari koje nikad nije radio i sve pod njegovu ,komandu® ili naredbe
jer ukoliko to ne bi napravio, tada ne bi bilo dobro za njegovog oca ili za njegove
najmilije. Radio je kod njega, radio je sve §to mu je okrivijenik rekao, dok u jednom
trenutku nije iskoristio priliku za bijeg i pobjegao kod majke. Kada je pobjegao kod
majke, ne zna na koji nacin, hakirali su njegov raCun od Facebooka i Messengera i
pocCeli su maltretirati njegovog brata, majku i sestru. Nisu znali Sto bi i odlucili su otici
sve to prijaviti na policiju.

Odgovarajuci na pitanja je iskazao da je u zatvoru bio za to zadnje Sto je bio u
zatvoru, 2020. godine, nakon Cega se prisjeca da je to bilo 2022. godine. S
okrivljenikom je u zatvoru, u éeliji boravio par mjeseci jer su svjedoka nakon tri mjeseca
pustili da se brani sa slobode. Na upit kakav je bio odnos s okrivljenikom dok su bili u
zatvoru, navodi da se radilo sve ono $to je on rekao, sluSalo ga se, od pranja njegovog
rublja na ruke, slaganja njegovog ormara, kuhanja kave za njega, on bi samo lezao ili
sjedio i ne bi niSta drugo radio, bio je kao njegov sluga. To je sve Cinio zbog njegove
pojave i nastupa, bojao ga se, bio je duplo fizicki jaci i tezi od njega, imao je grdi,
divljacki, gangsterski nastup, a i dva zuba mu je izbio, u vrijeme kada je bio s njim u
Celiji. To se dogodilo u okolnostima da je okrivljenik htio odmoriti popodne i tada je
trebala biti potpuna tiSina, no on valjda nije bio dovoljno tih zbog ¢ega ga je ispljuskao,
istukao i dva zuba izbio, no to nije evidentirano nigdje. U pogledu nastanka duga,
okrivljenik mu je predlozZio da kartaju i tada ga je uhvatio ,u dir“, nakon ¢ega je on uspio
oti¢i od stola i reCi da nece viSe. I1znos tog duga je bio 2.000,00 eura, nakon Cega je
okrivljenik to povisio na 4.000,00 eura, pa je izmislio da je 10.000,00 eura, a iznose
duga je povisio s 4.000,00 eura na 10.000,00 eura kada je on izaSao iz zatvora. Na
upit je li postojao dogovor kada mora vratiti taj dug, navodi da mu je okrivljenik u
zatvoru dao adresu svoje bake i na koju adresu mora uplatiti taj dug. Dio je uplatio,
uplatio je pola od te 2.000,00 eura. Poslije, kada su ga oteli, kada je zavrSio u kudéi
okrivljenika, onda je okrivljenik taj dug automatski povisio kao zbog njegovog
bezobrazluka i zbog toga Sto nije vratio dug i postivao rok i tada je rekao da je dug
4.000,00 eura. Na upit na koji nacCin je dio duga uplatio, naveo je da je njegov otac
uplatio okrivljeniku odredeni nov€ani iznos, ne zna koji, dok se jo$ nalazio u zatvoru i
to na njegov konto, na kantinu kako se to uplacuje, dok je on uplatio iz poste jer je bio
na slobodi na adresu okrivljenikove bake.

Na upit kada ga je okrivljenik prvi put kontaktirao po izlasku iz zatvora, navodi
da mu se okrivljenik javio ubrzo nakon §to je izasao iz zatvora, to zadnje Sto je bio u
zatvoru, misli da je to bio negdje 12. mjesec 2024. godine, zapravo prijelaz na 2025.
godinu, a svjedoku se javio kada ga je ,pokupio®, to je bilo u prvom mjesecu, i to 11.
sijeCnja. Nadalje navodi da mu se okrivljenik, u odnosu na taj 11. sijeCanj, javio prije
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toga, misli na jesen, osmi ili deveti mjesec 2024. godine. Tada je trazio od svjedoka
novce, trazio je da mu vrati taj dug i pitao je gdje je, a u slu¢aju da ne vrati dug da ¢e
mu se dogoditi jako loSe stvari, da zna gdje mu je otac i da sve zna, da ne zaboravi tko
je i Sto je on i da Ce ga jako brzo i lako naci. Na poseban upit kakve loSe stvari bi mu
se mogle dogoditi, a Sto mu je okrivljenik rekao, naveo je da je okrivljenik rekao da cCe
mu potrgati ruke i noge, da ¢e ga zapaliti. Na upit gdje je svjedok boravio nakon izlaska
iz zatvora, navodi da je bio kod svog oca. Okrivljenik je saznao za adresu njegovog
oca u zatvoru kada su sastavljali izjavu o tom dugu koji on duguje okrivljeniku jer je
okrivljenik iz svjedokovih rijeSenja i svega od zatvora vidio zasto je on u zatvoru i tamo
je pisala adresa i tu adresu je napisao na izjavu, a to je bila adresa od njegovog oca,
gdje je on boravio. Nadalje, na upit navodi da kada ga je okrivljenik susreo na ulici i
ugurao u automobil, da okrivljenik nije bio sam vec¢ je s nekim prijateljem do$ao po
njega. Za vrijeme dok ga je gurao u automobil govorio mu je da $to je on mislio da ga
nece naci, a tada mu nije rekao gdje idu s automobilom. Kada su zapoceli s voznjom
okrivljenik mu je rekao da ¢e ga odvesti u Sumu, staviti na lanac, govorio mu je pogrdne
rijeci, primjerice ,picko mala“, ,smrade®, ,jebat ¢u ti mater u usta“. Okrivljenik je ¢ak i
Cik ugasio na njegovoj ruci dok su se vozili u automobilu, pri Cemu pokazuje gdje na
Saci ruke mu je ugasio Cik. Za vrijeme te voZnje, zadao mu je i par Samara. Ta voznja
automobilom je trajala otprilike 45 minuta, a dosli su kod okrivljenika doma, na adresi
Zagreb, Sveta Klara, Sinjska ulica 6. To je prizemna kuca. Kada su se automobilom
dovezli do kuce, u kuéi je bila prisutna njegova baka, okrivljenikov sin i jo$ jedan
okrivljenikov prijatelj, imena Tomislav Vukobratovi¢, Vuksa mu je nadimak. Kada su
dosli do kuce, okrivljenik je svjedoka prilikom izlaska iz automobila i ulaska u kucu
drzao za ruku, gore kod lakta i ramena i uveo ga je kuc€u i prvo $to je rekao je bilo: ,evo
bako dopeljao sam jo$ jednog duznika. Potom je potjerao baku, sina i tog prijatelja,
rekao im je da on mora nesto razgovarati sa svjedoka i nakon $to su oni otisli u dnevnu
sobu, okrivljenik je njega odveo do kupaonice, zatvorio je vrata od kupaonice i tamo je
bio jedan kao nocni ormari¢, malo veci, ispod kojeg je bila daska i ispod kojeg je bila
rupa. Okrivljenik je potom maknuo to i pokazivao mu rupu, taj podrumski prostor i rekao
mu da ¢e za svaki njegov neposluh i za to Sto ga ne bude slusao, biti i provoditi vrijeme
unutra u tom podrumu, kao i ako bude imao namjeru bjezati od njega ili bilo Sto
napraviti da Ce biti zatvoren u tom podrumu. Nadalje, svjedok navodi da su potom izasli
iz kupaonice, okrivljenik ga je potom odveo iza kuce i pokazao posao koji ¢e narednih
dana raditi. Trebao je rusiti neki objekt do temelja i to je bilo to za pocCetak. Budio se
rano ujutro, bio je mrak i zimsko vrijeme i radio je uglavnhom do navecer, do mraka.
Rusio je taj objekt, tu ciglu, Sutu je tovario u vre¢e od nekog njegovog prijatelja Roma
koji je dolazio s kombijem i poslije ih je istovarivao. Na upit gdje je boravio u kuci
okrivljenika, naveo je da je prvih mjesec dana, malo manje bio dolje u podrumu, i to
preko dana, u svoje slobodno vrijeme dok nije radio za okrivljenika, a kojeg vremena
je bilo jako malo, dok je poslije iSao spavati u boravak. U podrumu je bio za vrijeme
pauze, valjda da njima ne smeta po kuci i tada je sjedio na toj nekoj lojtri. U podrum
nije iSao svojevoljno, a osobito 5to je u podrumu bilo 30 centimetara vode, pa se u tom
podrumu ni ne moze biti. Iskazao je da je sjedio dolje u podrumu na jednom povisenom
zidiéu, onda bi se vrata opet otvorila, iSao bi raditi. Upitan da pojasni navedeno, naveo
je da je u podrum ulazio preko drvenih ljestava koje su vodile prema dolje. U podrum
bi odlazio negdje sredinom dana tj. tog posla koji je obavljao, kada je bila prva pauza i
na kraju kada bi zavrsio bi se otuSirao, pojeo bi nesto i onda bi iSao dolje u podrum,
navecer bi izaSao van iz podruma i otiSao u dnevni boravak spavati. Iznad tog podruma
se nalazi drvena ploca, na kojoj se nalazio no¢ni ormari¢ koji se pomicao ili u lijevo ili
desno, a prema dolje je drvena lojtra koja vodi u tu rupu, u taj podrum. Na upit tko mu
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je otvarao vrata od tog podruma iskazao je da to Cinio ili okrivljenik ili taj Tomislav ili
okrivljenikov sin, isto tako i u slu€aju da je morao i¢i na wc, u kojem slu€aju bi lupao
po toj drvenoj dasci. Na upit Sto je radio u podrumu, naveo je da je sjedio dolje, a ta
drvena plocCa bi se zatvorila kad je on bio u podrumu i na drvenu ploCu je onda stavljen
taj no¢ni ormari¢. Na upit je li mogao samostalno otvoriti tu plo¢u, naveo je da nije
mogao iz podruma otvoriti plo¢u, da je netko to morao otvoriti. Odlazio je u taj podrum
jer je okrivljenik tako rekao, a na poseban upit zbog €ega je tako bespogovorno slusao
okrivljenika, naveo je da je to Cinio iz straha. Bojao se jer je okrivljenik doSao kod
njegovog tate i rekao da Ce zapaliti tatu i stan i sve je polio benzinom. Na upit koliko
dugo je trajalo njegovo odlaZzenje u podrum iskazao je da nije bilo duZze od mjesec
dana, nakon mjesec dana viSe nije iSao dolje u podrum, bio je cijelo vrijeme u kudi, a
na upit Sto se promijenilo u odnosu s okrivljenikom da je mogao boraviti u kuéi cijelo
vrijeme, naveo je da je okrivljenik valjda vidio da je on odlucio da ¢e ga slusati sve Sto
kaZe. U dnevnom boravku je spavao zajedno s tim njegovim prijateljem, spavali su
zajedno, jedan do drugog na podu na nekim spuzvama. Na upit je li mogao otici iz
dnevnog boravaka i opcCenito od okrivljenika iskazuje da je mogao i¢i na wc, iSao je
izvan kuce cijepati drva, piliti drva, Cistiti oko kuce, a izvan prostora okrivljenikovog
dvorista nije iSao igdje bez okrivljenikove nadleznosti, da se negdje sam udaljavao, na
upit §to znaci bez okrivljenikove nadleznosti navodi da nije iSao igdje a da nije bio kraj
okrivljenika jer je okrivljenik zahtijevao da ne moze ici dalje od njega, okrivijenik ga je
ograniCavao da napusti njegovo dvoriste i ku€u, a to je €inio na nacin da je bio pokraj
njega konstantno. Na upit je li mogao Koristiti mobitel na vrijeme dok se nalazio u kuci
okrivljenika, iskazao je da je mobitel bio kod njega, ali viSe je bio kod okrivljenika jer je
mobitel morao davati okrivljeniku da on provjerava i pregledava pozive i poruke. Za
vrijeme dok je imao mobitel mogao je preko mobitela komunicirati sa svojom obitelji i
poznanicima, a za vrijeme dok je komunicirao s njima, nije bio sam, nekad je znao
uloviti trenutak. Clanovima obitelji nije rekao ba$ sve gdje se nalazi i u kakvoj situaciji
se nalazi jer ih nije htio zamarati jer su i ovako kroz Zivot imali dosta problema s njim.
Imao je neku kocCnicu, iako je Cekao trenutak da im kaze onako sto posto kako je.
Rekao je obitelji da je duzan neke novce, da ¢ée to morati kad tad vratiti. Nisu niti oni u
sustini znali koja je zapravo prava pri€a. Za vrijeme dok je razgovarao sa Clanovima
svoje obitelji, okrivljenik je bio pokraj njega pa je sve znao jer je razgovor uvijek bio na
zvuCniku i onda bi tijekom tog razgovora uvijek naglasio da je Danijel dobro i u redu,
Danijel tu radi, nemoj te nista brinuti, nista mu ne fali. Okrivljenikova baka je kuhala, a
hranu vise-manje nitko nije kupovao jer je on morao raditi neke stvari, na upit da
pojasni, navodi da je on krao po du¢anima za doma i to hranu koju su jeli i sve §to su
imali je on krao po duc¢anima. To je Cinio jer je okrivljenik rekao, pa je on to morao
raditi. Okrivljenik mu je rekao od danas krade$ po duc¢anima za mene i nas i on je to
morao raditi. Na upit kada je poCeo s kradama po duc¢anima, naveo je da je to pocelo
nakon mjesec dana $to je bio u podrumu i kad je izaSao van, jo$ je imao nekog posla
oko kuce i oko tog objekta kojeg je rusio. Za vrijeme gableca kad idu gradevinski radnici
u ducan, izmedu 10 do 12 sati, pol 11- 11, kako kad, bi iS8ao s radnicima do duéana,
napunio ruksak, sjeo bi kod njega u auto, dovezli bi se doma i kada bi zavrSio s tima
poslom koji je radio kod njega, opet je navecer iSao. Prvih dva do skoro tri tjiedana je
iSao u samo taj jedan ducéan koji je kod njega blizu, jedan Konzum i onda su ga tamo
ulovili i pustili, no viSe nije mogao i¢i u taj du¢an pa su kasnije iSli u ostale du¢ane po
drugim mjestima i van Zagreba. Okrivljenik je ¢ekao na parkiraliStu u autu, dobio je
direktivu $to mora uzimati po du¢anima i to je uzimao. Krao je po du¢anima, nosio u
auto, a sve $to je uzimao bi prodali, ali to je bilo viSe manje sitno, viSe manje bi bilo
sve za njih ili za njegove, obitelji. Morao je to odraditi jer ako ne bi to radio, ne bi bilo
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dobro po pitanju njega ili bilo koga od njegovih. Krao je po du¢anima u Dugom Selu,
Vrbovcu, Velikoj Gorici, u trgovackim centrima Konzum, Plodine, Kaufland. Do tih
trgovackih centara je dolazio tako Sto ga je okrivljenik dovozio, a te krade je €inio svaki
dan, nakon tih mjesec dana od kada je bio u podrumu. Dva mjeseca je to sve skupa
trajalo. Na poseban upit navodi da za vrijeme dok je on bio u du¢anu, a okrivljenik u
automobilu, stalno su bili u vezi preko WhatsAppa, a sve kako bi okrivljenik ¢uo gdje
je on, kako radi i ide li sve kako treba. Okrivljenik i taj Tomislav Cinili su prijevare s
mobitelima i pozajmicama i u jednom trenutku je Tomislav pitao moze li oti¢i kod svojih
u Zadar i viSe se nije vratio i kako taj posao koji su oni radili, odnosno prijevare s
mobitelima, pretplatama i pozajmice viSe nije imao tko raditi, na kraju je preuzeo
svjedok. To se odvijalo na nacin da bi ljudi dizali pretplate u odredenim centrima te
mobitele davali Danijelu Lini¢u i kao za te mobitele koje su uzimali bi dobili pozajmicu,
no medutim nisu dobili nikakvu pozajmicu jer bi njemu trebali dati mobitele, a svjedok
je mobitele nosio okrivljeniku. Okrivljenik je uvijek bio u blizini kao kada je svjedok krao
po duc¢anima, tako je i sada dok se svjedok nalazio u nekom od centara, okrivljenik bi
Cekao na parkingu preko puta u autu ili na parkiralistu ili bi bio na vezi. Ponovno opisuje
kako su se Cinile prijevare s mobitelima, svjedok je otiSao s ljudima koji su htjeli
pozajmicu u trgovacki centar, on im je rekao da za cijenu mobilnog uredaja koja se
podigne u trgovackom centru dobiju pozajmicu od 3.000,00 eura, medutim nije se
dobila nikakva pozajmica jer su mobitel predali svjedoku Danijelu Lini¢u koji je mobitel
nosio okrivljeniku koji je kasnije mobitele prodavao. Bilo je dosta takvih ugovora,
moZda oko deset do petnaest ugovora sklopljenih kod teleoperatera T-com, Al,
Telemach. Ne sjeCa se imena osobe koje su sklapale takve ugovore, a s tim osobama
je u kontakt stupao okrivljenik, on bi sve dogovorio, a svjedok je bio samo posrednik.
Ljudi su zvali okrivljenika jer se on oglaSsavao na Njuskalu i Plavom oglasniku,
okrivljenik bi se predstavljao kao Leon, on bi s njima sve dogovorio, njemu bi samo
prenio, dao broj kontakta od tog Covjeka jer je svugdije isto morao biti na vezi kada je
to radio i s Kristijanom. Svjedok iskazuje da je njegova uloga bila ta da on pokupi te
mobitele i donese ih okrivljeniku koji je ljudima poslao poruku i sve, rekao bi koje
uredaje treba preuzeti i koliko uredaja, koju boju, u kojem centru, da ¢e on (svjedok)
dodi i biti tamo, nakon Cega svjedok navodi da je on osobno donosio te kao Satro
ugovore, koje bi predao tim ljudima. Ti ljudi bi pogledali ugovore, otisli bi, obauvili bi to,
njemu bi donijeli mobitele. On je bio kao neki dostavlja¢, on je do$ao na gotov &in, oni
bi to sve obavili u komunikaciji s okrivljenikom, s njim sve dogovorili kad imaju to
preuzimanje te kao navodne pozajmice koje nikad nisu dobili, on bi njih obrlatio,
ispriao tu neku pri€u i oni bi to napravili, dali bi mobitele njemu (svjedoku), sjeli bi u
auto i otisli bi nazad doma. Mobiteli su potom iSli dalje, isto su bili na oglasu za
prodavanje. Na upit navodi da ne zna broj okrivljenikova mobitela. Zadnja gospoda
koju je trebalo prevariti dosla u Zagreb iz Splita ili Omisa, imali su dogovor da se nadu
na Autobusnom kolodvoru u Zagrebu, a okrivljenik je bio preko puta kolodvora u autu,
nakon ¢ega se svjedok nasao s tom gospodom, a okrivljenik mu je davao upute. Tada
je ulovio trenutak da ode od okrivljenika jer viSe nije mogao to raditi zbog toga $to su
se javljali ljudi i razloga jer su trebali novce za pogreb do raznih drugih razloga i tada
je jednostavno eksplodirao u sebi. Dok su bili na autobusnom kolodvoru, okrivljenik to
nije mogao vidjeti, otiSao je iza, uputio je gospodu u T-com, gdje je ona i otiSla, a on je
kupio kartu za Varazdin i odlucio oti¢i. Tada je nazvao svog brata i pitao ga mogu li se
naci u Varazdinu, rekao je da vise ne moZze raditi to $to je radio. Prije toga se ¢uo s
mamom i pitao moze li doCi kod nje i Zivjeti kod nje. U Varazdinu se nasao s bratom i
onda je bratu malo detaljnije rekao kakva je situacija, rekao je gdje je Zivio, da je otiSao
od te osobe i da je morao raditi neke stvari koje mu nimalo ne dolikuju. Na putu do
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doma, njegovom bratu je mobitel po¢eo zvoniti, zvao ga je Kristijan, ne zna kako i na
koji nacin jer je bratu na mobitelu kada je zaprimio poziv od Kristijana pisalo kao da ga
zove on (svjedok) sa svog Messanger profila, a $to znaci da su mu oni hakirali racun i
pozivali kao da on poziva nekoga. Brat mu je pokazao mobitel i pitao Sto je to, na sto
mu je on govorio da se ne javlja, no unatoC€ tome javio se. S druge strane na liniji je bio
Kristijan i onda ga je Kristijan poceo ispitivati gdje mu je brat, a njegov brat je cijelo
vrijeme poricao da je s njim i da uopce zna gdje je on, da se ne Cuje s njim, nakon cega
je Kristijan poceo prijetiti u smislu da mu kaZe gdje mu je brat inace ¢e doéi doma i
njemu i bratu, govorio je da ¢ée svjedok Danijel Lini¢ dobiti metak u glavu, da ¢e ga
zakopati u Sumi, da ¢e doc¢i njemu doma, da Ce jebati njihovu sestru pred bratom i da
Ce on to morati gledati, da bolje neka mu kaze gdje je Danijel Lini¢ ili ne¢e dobro zavrsiti
ili da mu bar da neki kontakt da moze doc¢i do Danijela Linica i da on ne€e imati nikakvih
problema. Te prijetnje je Cuo jer je poziv bio na razglasu, a on je sjedio u kombiju sa
svojim bratom, vozili su se iz Varazdina prema doma. Nakon toga su se nasli sa
sestrom Majom na benzinskoj postaji, koja je doSla u trenutku dok je njegov brat
telefonirao, odnosno bio je na pozivu s Kristijanom, $to je sestra Maja Cula i upalila je
na mobitelu snimanje i sve je to snimala. Svjedok iskazuje da je nakon razgovora s
bratom okrivljenik stupio u kontakt i s njim, zvao ga je, on mu se javio i pitao ga je sto
je bilo, pa mu je govorio da to nije za njega, da on to viSe ne moze raditi te stvari koje
je radio za njega, da ne moZe svaki dan Zivjeti u strahu od njega jer ponasa tako kako
se ponasa, ima taj grdi nastup, sama pojava njegova kad stane ispred njega i cijelo
vrijeme je odugovlacio i govorio okrivljeniku da ¢e doci, u biti lagao mu je, samo da ga
makne od sebe i onda je prekinuo i viSe mu se nije htio javiti. Sestra je stajala kraj
njega i pitala ga je sto Ce, a on je tada odlucio da ¢e i¢i na policiju to prijaviti jer vise ne
moze tako, ne moze zivjeti u strahu, pocCevsi od njegove mame, brata, sestre i tate i
njega samoga i mora stati tome na kraj. Tijekom boravka u kuci okrivljenika, okrivljenik
ga je par puta oSamario, ispljuskao, ,malo ga je izlupal“, niSta straSno za prezivjeti,
nisu fizicke ozljede da ga je Sakama ili nogama udarao, to su bili Samari i pljuske.
Povod tome je bio da je svjedok jednom trebao i¢i do benzinske i pitao je okrivljenika
ne bi li mogla oti¢i njegova sestra jer je trebalo nekakvu kavu uzeti, na Sto mu je
okrivljenik poCeo govoriti da Sta on glumi, da Ce sestra i¢i, nakon ¢ega ga je ,otpeljao”
pod ruku u boravak i tamo ga je ispljuskao, da kao kako si on to odjednom zamislja da
bi netko drugi trebao raditi ono $to bi on trebao.

Na upit navodi da mu je poznata osoba imena Antonio Franc, on je decko koji
je isto bio kod okrivljenika u razdoblju kada i on, nesto je iznevjerio okrivljenika, nesto
mu je obecao i to nesto nije napravio, trebao se javiti poslije zatvora kod njegove bake,
koliko je on nacuo, a sto je to¢no bilo, on nije ulazio u to, nije je ulazio u to u bilo $to je
okrivljenik imao s drugima. S Tomislavom Vukobratoviéem nije imao neki odnos, vidjeli
su se, bili su skupa, on je radio za Kristijana te prijevare s mobitelima, imao je isto
valjda svoj dug prema Kristijanu ili nesto drugo, koliko je povezao. Spavali su jedan
pored drugoga, on bi se dizao, pio bi kavu, odlazio bi, dolazi kad bi ga Kristijan slao po
nesto ili bilo Sta radio. Njegov otac uplacdivao je okrivljeniku novac za vrijeme dok su
oni bili skupa u ¢eliji, ne zna to¢ni mjesec, misli da je to bila 2021. ili 2022. godina, no
nije siguran navodi da se teSko sjeca godina i to par stotina eura, no ne zna koliko.
Nadalje, navodi da je on baki uplatio oko 400,00 eura i to u osmom ili devetom mjesecu
i to prosle ili pretprosle godine, a okrivljenik je tada joS bio u zatvoru. Na upit je naveo
da je do prvog kontakta izmedu njega i okrivljenika doslo tako $to ga je okrivljenik zvao
telefonski, a na upit je li rije€ o fiksnom telefonu ili mobitelu, rekao je mobitel. Nadalje,
na upit je li za vrijeme boravka kod okrivljenika, osim opisanih prijevara i krada
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samostalno odlazio bez prisutnosti okrivljenika, naveo je da nije, da je trebao i¢i na
benzinsku po kavu kako je ve¢ naveo, no nije otiSao jer se na to zaboravilo nakon to
ga je okrivljenik ispljuskao, na daljni upit naveo je da pusSi i na upit je li odlazio po
cigarete, iskazao je da je pusio neke okrivljenikove Svercane cigarete. Poznati su mu
Viktor Gorgiev koji je ujak okrivljenika i Filip Gorgiev koji je okrivljenikov brati¢. Na upit
navodi da se druzio s Filipom jer je dolazio kod okrivljenika skoro svaki danis njimis
Kristijanom je odlazio izvan kuée okrivljenika. Oni su i$li na ribi€iju i on je iSao s njima.
Na upit je li bio na nekim druzenjima s Viktorom Gorgievim, iskazao je da je gdje god
da je bio, bio je s Kristijanom, a i kad je bio s Viktorom i kada su radili, Kristijan je bio
uvijek pored njega. Ujak Viktor je dolazio kod okrivijenika i onda je on (svjedok) bio s
njima, tamo su se druzili, ili su po drva, isli su na jednu ili dvije ribi€ije, bio je taj jedan
rostilj i to je, ali nije se duzio s njim bez Kristijana, karikira i navodi ,bez Kristijana niti
na wc‘. Nije odlazio nigdje s njegovim sinom Marselom bez okrivijenika. U razdoblju
kada je bio kod okrivljenika, koristio taksijem i to u svrhu obavljanja poslova koje su
obavljali jer okrivljenik nije dopustao kada je Cinio te prijevare da se njega vidi i onda
kad je svjedok iSao s nekom strankom u neki od trgovackih centara, narucili bi taksi, a
okrivljenik je iSao za njima. Vezano za krade, viSe puta je uhvacen, a jednom je
pozvana policija, koja je napisala zapisnik, uzeli su robu koju je ukrao u pustili su ga.
Na upit je li rekao policiji zasto krade i $to se dogada, navodi da nije jer ga je bilo strah
u tom trenutku. Bio je u VI. policijskoj postaji Zagreb na razgovoru jer je njegov otac
prijavio njegov nestanak, a tijekom tog razgovora je policiji rekao da se ne moraju
brinuti da je pametna osoba. Na upit kako je policija stupila u kontakt s njim vezano za
taj nestanak, iskazuje da su se oni vozili u automobilu i zaustavila ih je policija u Blatu,
blizu adrese okrivljenika, evidentirali su, okrivljeniku su rekli da moZze ici, a morao je
dodi po auto jer on nema vozacku, a njemu, svjedoku su rekli da mora doci u policijsku
postaju, gdje su mu, kada je doSao rekli da je prijavljen njegov nestanak, on je rekao
da je sve u redu i pustili su ga. Nakon toga se vratio kod okrivljenika, a to je bilo blize
kraju njegovog boravaka kod okrivljenika. Tomislav Vukobratovi¢ je kod okrivljenika
bio otprilike dva mjeseca u istom razdoblju kada je bio i svjedok kod okrivljenika,
zadnjih mjesec dana, mozda malo viSe, nije viSe boravio kod okrivljenika. Nakon sto je
otiSao od okrivljenika, isti dan je promijenio svoj broj mobitela i okrivljenik ga je zvao
na njegov novi broj, na upit navodi da je mozda i on zvao okrivljenika prvi nakon $to je
okrivljenik kontaktirao njegovog brata, no nije siguran. Na upit je naveo da on nema
nikakvu potvrdu da je njegov otac upladivao neke novce okrivijeniku, niti da je on
uplatio novac baki okrivljenika, a bila je prisutna njegova majka kada je on uplacivao
baki okrivljenika i te novce je uplaéivao u posti, u Cakovcu. Na upit je naveo da ima
ozljede po rukama od opusSaka, rupe gdje mu je gasio opuske, a isto tako ima i
porezotine na rukama. Na upit je li kada prije Cinio to $to je radio za okrivljenika, naveo
je da nije Cinio krade po du¢anima. Na upit navodi da mu je poznat Stjepan Kamenari¢,
da je on susjed i poznaje mu majku, pomagao je njegovoj mami raditi neke stvari, ali
nije ¢inio s njim bilo kakve stvari ne zna na Sto se aludira. Nema poruke da mu je
okrivljenik prijetio, imaju snimke razgovora koje se predane policiji, Zenska osoba iz
Splita nije sklopila nikakav ugovor, ranije nije iSao po kavu na benzinsku postaju, da
nije i8ao mijenjati odje¢u za okrivljenika u Arena centar, nekada je kupovao odjecu za
okrivljenika i tada je bio s okrivljenikom i nije sa sinom okrivljenika iSao nista kupovati.
Na upit zasto se vratio u okrivljenikovu ku¢u nakon ispitivanja u VI. policijskoj postaji
iskazao je zato Sto ga je jednostavno bilo strah. Presudno Sto se dogodilo kada je
odlucio da ode od okrivljenika je bio jednostavno trenutak, cijelo vrijeme je postojala u
njemu ta koc€nica, brezna i strah, no jednostavno dogodilo se da je smogao hrabrosti i
rekao je dosta. Na upite je li ga trazio da ga negdje vozi odnosno se vidi s ocem nakon
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Sto je izaSao iz VI. policijske postaje, naveo je da nije, no kako je skupa s okrivljenikom
otiSao do adrese njegova oca. Nije on okrivljenika trazio da ga vozi kod oca nego je
okrivljenik rekao da sad idu kod njegovog oca pa Ce on vidjeti kome ¢e zvati policiju
posto je njegov otac prijavio njegov nestanak. Dolaskom do vrata stana njegova oca,
otac ih nije pustio unutra i nisi se vidjeli. Na upit tko je prodavao mobitele, iskazao je
da je okrivljenik dogovorio prodaju mobitela, a on bi ga prodao, okrivljenik je bio u autu,
svjedok bi ga odnio Covjeku, Covjek bi mu dao novce, a koje novce bi svjedok predao
okrivljeniku koji je bio oprezan i nikada nije htio da ga se negdje vidi, niti na nekoj
prodaiji ili preuzimanju mobitela. Na upit tko je davao novac za uredaje koji su se
preuzimali uz pretplatniCki ugovor iskazao je da bi neke uredaju platili ti ljudi, a ako bi
nesto trebalo nadodati da bi to dao okrivljenik. On su bili na vezi, na komunikaciji i kada
bi vidjeli koliko dode uredaj, okrivljenik bi mu dao novac, a svjedok bi novac predao tim
osobama. Na upit naveo je da je bio s okrivljenikom u Rijeci i da je bio prisutan neki
decCko. Kod okrivljenika se postavljala ograda dok je boravio kod okrivljenika no nigdje
on nije iSao bez okrivljenika, ako je igdje iSao, iSao je s okrivljenikom. U vremenu kada
je boravio kod okrivljenika, okrivljenik se u zadnje vrijeme zaposlio u Klemm sigurnost,
radio je po noci. Nije uzeo iz kuce okrivljenika nikakav novac kada se iSao naci s tom
gospodom iz Splita i OmiSa, a na upit odakle mu novac za kupiti kartu, rekao da je to
novac koji mu je okrivljenik dao za taxi. Nije iSao nigdje s bakom okrivljenika, nije iSao
na tehnicki pregled s vozilom okrivljenika jer on ne vozi. Poznaje Adisa Sadikovica, to
je prijatelj od Kristijana Gorgieva s kojim nije iSao nigdje sam, a Adis je mehani€ar i bio
je kod njega u radionici jer je Kristijan imao neke dogovore s njim da mu slaze neki
auto. Nije sudjelovao u slaganju tog automobila jer u to ne razumije, ve¢ je on
okrivljeniku Cistio i prao auto i okrivljenik je tada isto bio prisutan kod tog Adisa.

50. Svjedokinja Stojimenka Caéié u iskazu na dokaznom rog&istu, progitanom
temeljem €l. 431. st. 1. t. 6. ZKP-a na raspravi uz suglasnost stranaka, navela je da joj
je poznato da se osteéenik zove Danijel, da mu ne zna prezime i da je bio s Kristijanom
u istraznom zatvoru te da je Kristijanu duzan neke novce, otprilike 10.000,00 eura.
Takoder, zna da mu je Kristijan rekao da ne mora njemu vraéati novce nego da ih
uplacuje njoj. Prvi iznos joj je trebao uplatiti 15. studenog 2024., kada je trebao poslati
2.000,00 eura, ali to nije napravio kao $to nije poslao niti 15. prosinca 2024. Zato ga je
Kristijan pitao zasto nije poslao ove novce, a on mu je rekao da nije zaradio u Njemackoj
kako je trebao pa nije imao od kuda uplatiti, rekao je da je zbog nedostatka novaca
spavao na ulici. Zato mu je Kristijan rekao da mu moze odraditi ovaj dug pa je ovaj decko
kod njih ruSio radionu dio koje su oni ve¢ srusili, a on je samo nastavio. On je sam na to
pristao i kada je doSao kod njih kuéi joj ga je Kristijan predstavio kao decka koji joj je
trebao slati novce ali nije pa ¢e sada raditi kod njih. Rekao joj je i da nema gdje stanovati
pa ¢e kod njih i zivjeti dok ne odradi dug. Tako je i bilo, on nije bio zatvoren nego je mogao
oti¢i ujutro i navecer kada je htio, traZio je od nje da mu kuha kavu, kod njih je jeo i pio,
ona mu je prala i ves. Cak je rekao da joj je poslao 500,00 eura, ali ona te novce nije
nikada dobila. Kristijan je s njim bio u jako dobrim odnosima, vjerovao je vise njemu nego
njima, ¢ak mu je i kupovao tenisice i robu, a jedino $to mu je branio je da dolazi kod njih
pijan i drogiran. S Kristijanom se i druZio na nacin da je odlazio s njegovim druStvom na
ribiCiju i rostilj. Kada je ovaj deCko od njih otiSao, otiSao je u majici Kristijanova sina, a i
ukrao je Kristijanu novce. To zna jer je bila prisutna razgovoru njega i Kristijana, a
prethodno je i vidjela da nhema novaca. Rekao je Kristijanu da si je on vratio novce koje
je njoj uplatio iako nije nidta uplatio, rekao je da je otiSao te novce odnijeti svojoj mami, a
sve kada ga je Kristijan pitao gdje je i zaSto se nije vratio. 1z zapisnika proizlazi da je
utvrdeno da je svjedokinja prethodnom iskazu rekla da o tome da je svjedok ukrao novce
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ima saznanja od onoga $to je izjavio na policiji pa je upozorena da mora iskazivati o
svojim saznanjima o dogadaju. |z iskaza svjedokinje proizlazi da je odgovarajuci na
pitanje optuzbe navela da je Danijel spavao u boravku, a iza njega je doSao kod njih
Kristijanov prijatelj Antonio Franc pomo¢i im da tu radionu sruse do kraja. On je takoder
kod njih spavao. Danijel je nekada znao otici ujutro i vratiti se tek navecer, znao je izbivati
i pomodi pa je tako jednom poveo i Kristijanovog sina pa su dosli u dva ujutro na §to sam
se naljutila. Kada je Danijel odlazio nije govorio kamo ide ali bi ga pitala gdje je bio pa je
rekao da je bio u kupovini ili da je iSao nesto popiti, a kada bi mu prigovorila jer se ohladio
ru¢ak koji je skuhala. Za vrileme dok je Danijel odlazio, Kristijan je uglavnhom radio.
Kristijan je bio Cuvar pa je uglavhom radio po noci. Nekada je prespavao kod kuce, a
nekada kod svoje djevojke Sare koja stanuje na Trnju. Zna da su njih dvojica nekada
zajedno odlazili i neSto popiti, oni su suradivali. Pod tim misli da je Kristijan zvao Danijela
da idu zajedno nesto popiti. Osim $to je ruSio ovaj objekt, Danijel je s Antonijom znao ici
i po drva koja su cijepali i pilili, u dvoriStu je svirala muzika, nije bilo nikakvih svada ni
maltretiranja. Kristijan Danijelu nije nista placao jer je to on odradivao za dug, ali je kod
njih Danijel jeo, pio i spavao. Antonio jo$ Zivi kod njih i ona ga je prijavila kod njih boraviste
jer pomaze Kristijanovom sinu oko matematike dok nema Kristijana zato Antonijo nista
ne placa, a ona njemu kuha i pere ves. Antonio je zaposlen kod privatnika na gradevini.
Marssel, Kristijanov sin znao je s Danijelom i¢i u Arena centar kupovati robu, a njih dvojica
su iSli sami. Marssel ima trinaest godina.

51. Svjedok Filip Gorgiev u iskazu proc€itanom temeljem ¢l. 431. st. 1. t. 6. ZKP-a
na raspravi uz suglasnost stranaka je naveo da je Danijela Linica upoznao sredinom
sijeCnja 2025. godine, dosao je posijetiti Kistijanovu baku i tamo je vidio Danijela Lini¢a
kada su se upoznali i nije previSe pricao s njim. Ne zna razlog zasto je Danijel Lini¢ bio
tamo, isli su zajedno 2 puta na izlet, jednom na jezeru kod Luckog, tamo su pravili
rostilj, pecali tada je s njima bio Kristijan Gorgiev. Misli da je taj izlet bio u oZujku ili
travnju 2025. godine. Jo$ jednom je bio sam s Danijelom Liniéem na izletu na jezeru
Ontario kod Luc¢koga u travnju 2025. godine, kada su pecali jer se njemu to pecanje
svidjelo i pitao ga je moze li i¢i s njim i na tom izletu su bili jedan cijeli dan, cijelu no¢ i
slijedeci dan se vratili svatko na svoju adresu boraviSta. Dva do tri puta je bio na kavi
s Kristijanom a s njima je tada bio i Danijel Lini¢, kojeg je na tu kavu pozvao Kristijan
Gorgiev. Na kave su isli u istom razdoblju kada su bili i na tim izletima jer se on u
pocCetku nije s njima druzio, a pod tim misli da kada je upoznao Danijela nije se s njim
druzio. Danijela Linica je vidao po ulici, konkretno Sinjskoj ulici, vidio ga je i u Konzumu,
da se Seta po ulici, a sve je to bilo blizu njegove adrese boravista. Takoder vidio ga je
i na autobusnoj stanici u Svetoj Klari koja se nalazi otprilike 200 metara od trgovine
Konzum. Vidio je da je u tim prilikama Danijel Lini¢ bio sam, vidio ga je svaki drugi dan,
odnosno par dana ga vidi pa ga onda ne vidi. Inace radi od 7 do 15 ili 16 sati i vidao
ga je u popodnevnim satima. U poCetku s Danijelom Linicem nije imao previSe doticaja.
Kada su se sreli na ulici mahnuli su si a kasnije poceli pri€ati jer je njega zanimao
ribolov kojim se bavi. Danijela Lini¢a poceo je vidati na ulici od kada ga je i upoznao.
U drugom i treéem mjesecu 2025. godine skupa s Danijelom Liniéem pilio je drva u
svojoj kuéi kao i kod njih, a pod €ime misli kod Kristijana i njegove bake gdje je bio
Danijel. U razdoblju od sije€nja do travnja ove godine u kuc¢u gdje Zivi Kristijan Gorgiev
dolazio je otprilike 2-3 puta tjedno i to u poslijepodnevnim i vec€ernjim satima. Tim
prilikama vidao je u kuci i Danijela Lini¢a, a na poseban upit Sto je on radio navodi da
je ili igrao igrice na Play stationu ili je pio kavu s bakom ili je pri¢ao s Kristijanovim
sinom. Kao Sto je rekao na pocCetku, ne zna koji je razlog zasto je Danijel Lini¢ bio kod
Kristijana, nikad ga to nije pitao a niti je on o tome pri¢ao, on nije osoba s kojom bi
imao tema za razgovor i vidao ga je svaki put kada je tamo dosao, te je tamo Cesto
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vidao i Antonia Franca koji je ponekad iSao s njima na ribolov, odnosno bio je s njima
jednom kada su pekli rostilj a kojom prilikom su bili i Kristijan i Danijel no s Antoniom
Francom nije imao komunikaciju. Nakon §to mu je s lista 428 predocCena fotografija
predoCena navodi da se na toj fotografiji nalazi on u zagrljaju svoje djevojke Ane
Puhelek, baka Stojmenka, Danijel Lini¢ i Marssel Gorgiev koji je sin okrivljenika. Misli
da je povod tom druZenju bila ili utakmica nogometne reprezentacije, ili su on i djevojka
dosli u posjet baki i to je bilo u ve€ernjim satima no ne zna koji je to bio mjesec. Nakon
Sto su mu s lista 419 i 420 spisa predoCene fotografija isti je naveo da se na njima
nalazi njegov otac Viktor i Danijel Lini¢ a to je bilo prilikom pravljenja rostilja i onog
jednog izleta o kojem je govorio na pocetku svoj iskaza. U razdoblju od sijeCnja do
travnja 2025. godine u kuéi na adresi Sinjska 6 Zivio je i Marssel Gorgiev. Na kavi s
Danijelom Linicem i Kristijanom Gorgievim bio je u kaficu Zeleni vrti¢ koji se nalazi na
SisaCkoj cesti. Promatrao je odnos Danijela Lini¢a | Kristiana Gorgieva prilikom
odlaska na te kave i tijekom tog jednog izleta te moze reci da su oni bacali fore, njihov
odnos moze opisati kao ,zezanciju®, jeli su i pili su. Ne zna kojim brojem mobitela se
koristio Kristijan Gorgiev u razdoblju od sije€nja do travnja 2025., a nakon $to je
pogledao u imenik svog mobitela navodi da ima pod njegovim kontaktom memaoriran
broj 099 638 1020, no ne zna je li se tim brojem Koristio i u tom periodu za koji je pitan.
Ne zna od kad Kristijan ima ovaj broj mobitela, isto tako ne zna je li on mijenjao brojeve
mobitela jer se oni nisu druZili kad je bio mladi. Zna da se Antonio Franc druzio s
Kristijanom, no s njim ne pri¢a pa ne zna zbog Cega je on tamo dolazio ili boravio.

52. Svjedok Marko Budes u svojem iskazu na raspravi je naveo da se sjeca da su
kod okrivljenika prije nekih pola godine ili godine dana, ne moze se sjetiti neki decki
rusili Supu a kasnije je upoznao Danijela i Tonija koji su rusili tu Supu i jedino je njih
tamo i vidio. Od prije ih nije poznavao a okrivljenika poznaje jer su susjedi i poznaje ga
od malih nogu, on stanuje sa svojom bakom u njihovoj zajedni¢koj kuci, a Danijel i Toni
su znali dolaziti kod Kristijana, ali mu nije poznato i nije pratio da li su kod njega i
stanovali. Odgovarajuci na pitanje braniteljice okrivljenika tko je joS s okrivljenikom
stanovao u toj kuci osim bake svjedok je naveo da je stanovao i sin okrivljenika. S
Danijelom i Tonijem razgovarao je iskljuivo vezano za gradevinske poslove, a znali
Su se tu i tamo i zezati. Zvali su ga i da zajedno rostiljaju, jer kad oni pripreme rostilj i
njega su pozivali. Naime, njih dvojica su trazili da im da kolica i fleksericu za rad i on
bi im to posudio, a oni bi to uredno vratili. Nije ih ispitivao o njihovim Zivotima,
razgovarali bi iskljuivo vezano za trenutne poslove oko gradevine. Danijel se nikada
nije Zalio vezano za neke situacije. Takoder oni su mu donosili sitnu ciglu kada bi to
od njih traZio. Na pitanje braniteljice okrivljenika da li bi vidio Danijela kako se kre¢e po
ulici, da li bi primijetio da negdje odlazi ili dolazi, svjedok je naveo da je dolazio kod
njega na dvoriste kada mu je nesto trebalo, vozio ciglu i dolazio po fleksu. Znao ga je
vidjeti kako dolazi taksijem do kuce Kristijana, po danu. Na upit braniteljice da |i je
okrivljenik bio prisutan kad bi Danijel i Toni izvodili te radove, svjedok je naveo da je
nekada bio prisutan, viSe ga nije bilo nego $to ga je bilo. Na upit ZODO gdje je bio
okrivljenik kad je on bio s Tonijem i Danijelom, svjedok je naveo da ne zna gdje se
okrivljenik nalazio, nije bio prisutan s njima, a oni bi rekli da je negdje otiSao. Nekad ih
to nije niti pitao, a nije bio prisutan kada su radili rostilj. Na upit koliko Cesto je dolazio
u kucu okrivljenika u vrijeme kad su Toni i Danijel rusili Supu, svjedok je naveo da je
dolazio svaki dan, da su oni rusili tu Supu, a on ih je pitao za taj gradevinski materijal
koji bio bacili, a koji bi on mogao iskoristiti. Rudenje je trajalo mozda mjesec dana, a
moZzda i manje. Oni bi neko vrijeme radili par sati, pa bi odmarali, sjedili bi i pili kavu,
pa bi onda nastavili. Sje¢a se da su bili vremenski uvjeti bez kiSe i snijega, odnosno
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normalni. Na rostilj su ga zvali svi, odnosno i Danijel i Kristijan i Toni. Na pitanje ZODO
koliko Cesto je Danijel taksijem dolazio, svjedok je naveo dva do tri puta tijekom dana,
a vidio ga je da tako dolazi tri puta, a kada bi ga slu¢ajno vidio kad bi se nalazio na
kapiji. Na pitanje ZODO kakvi su bili odnosi okrivljenika i Danijela, svjedok je naveo da
su koliko je on vidio bili drugarski, ne sjeca se da je medu njima postojao nekakav dug,
o tome mu nisu govorili. Nakon $to je svjedoku temeljem ¢lanka 426. ZKP-a predoCen
iskaz koji je dao 27. svibnja 2025. pred policijskim istrazitelem PUZ-a Sluzbe
organiziranog kriminaliteta i to dio od reda 5. do reda 10. koji glasi: "Znam da su kod
Kristijana doSli Zivjeti muskarci za koje sam ¢uo da su im imena Danijel i Toni, u vrijeme
kada je Kiristijan pusten zadnji puta iz zatvora, znam da se Kristijan zaposlio kao
zastitar u Klemm Security, dok su muskarci provodili vrijeme kod njega kao podstanari,
rusili su neku dvoriSnu zidanu zgradicu ili Sutu ispred kuc¢e Gorgievih. Mislim da se sve
to odvijalo u periodu od sijeCnja do ozujka 2025. Znam iz javnog pogovora i iz
neformalnih razgovora s Kristijanom da mu je Danijel duzan neke sitne pare i da mu to
treba odraditi, ali mi detalji nisu poznati”, pa kada ga se pita u odnosu na odstupanja,
a vezano za iskaz u kojem je naveo da se ne sjeca detalja i da mu nije poznato da bi
medu njima postojala dugovanja, svjedok navodi da je to¢no ono Sto je rekao pred
policijskim istraziteljem, a da se zbog proteka vremena nije mogao danas svega sjetiti.
Odgovarajuci na opit braniteljice da li su Toni i Danijel svaki dan izvodili radove rusenja
Supe, svjedok je naveo da su znali na ruSenju raditi dva do tri sata, pa bi onda bio
prekid tog rada, te nije primijetio da bi radili svaki dan na ruSenju Supe, a u stvari nije
to toliko niti pratio niti zagledao u njihovo dvorisSte u€estalo.

53. Svjedok Antonio Franc u svojem iskazu na raspravi naveo je da poznaje
okrivljenika od 2006. godine, a zadnje njihovo druZenje bilo je ove godine pocetkom
ozujka kada ga je zvao da mu nesto pomogne, a on mu je pomogao na nacin da mu
je ponudio da dode stanovati kod njega jer je trebao smjestaj. | danas Zivi kod Kristijana
i kod njega je prijavio adresu. Ne plaéa mu najam, ali mu zna pomoci vezano za
odrzavanje dvoriSta i prostora oko kuce, a sad se i zaposlio u gradevinskoj firmi kod
susjeda. Kod okrivljenika je upoznao i Danijela Lini¢a koji je kod okrivljenika do$ao
nesto prije njega i to par dana prije nego Sto je doSao kod okrivljenika. Danijel mu je
pomogao na rusenju stare Supe koja se nalazila u dvoriStu okrivljenika. Bio mu je to
gust rusiti, a Danijel je pomogao. | on i Danijel su kod okrivljenika spavali i to u dnevnom
boravku na kau€u. Nikakve druge poslove nije za okrivljenika obavljao, a nije ni Danijel
Lini¢. Temeljem Clanka 426. ZKP-a svjedoku je predocen dio iskaza koji je dao 5. lipnja
2025. pred policijskim istraziteliem PUZ-a Sluzbe organiziranog kriminaliteta i to 3.
pasus u dijelu: "Kod Kristijana sam tako dosao Zivjeti krajem sijeCnja 2025., tamo sam
zatekao baku Stoimenku i Danijela Lini¢a i Kristijanovog sina Marssela", pa kada ga
se pita u odnosu na odstupanje u iskazu s rasprave kad je naveo da je kod Kristijana
dosao pocCetkom ozujka 2025., a da je prethodno naveo da je tamo doSao Zivjeti krajem
sijeCnja 2025., svjedok je odgovorio da je prilikom ispitivanja pred policijskim
istraziteljem pobrkao vrijeme dolaska kod Kristijana i da je to¢no ovo $to je rekao na
raspravi. Na pitanje tko im je rekao da ruse tu Supu, svjedok je naveo da su dogovorili
s Kristijanom, on i Danijel te su svaki dan to rusili, po par sati i to je trajalo tjedan ili
tiedan i pol. Za ruSenje koristili su Stemericu, lopatu i vre¢e za Sutu, a na radovima su
se izmjenjivali on i Danijel, dok Kristijana tamo nije bilo. Ne zna gdje je bio Kristijan, to
ga nije niti pitao, to ga nije zanimalo. Kristijan je imao svoga posla, a on ga nije pitao
nista o tome. Kristijan je vikendima, petkom i subotom radio noénu smjenu kao zastitar
u no¢nim klubovima. Tamo su Zivjeli Kristijan i njegova baka Stoimenka, sin Marssel i
njegova sestra Petra MiloSi¢ koja je znala doci povremeno. Na pitanje braniteljice kako
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je izgledala svakodnevica u kudi Kristijana Gorgieva, svjedok je naveo da bi ujutro baka
skuhala kavu koju bi pili on, Kristijan kad bi se tu zatekao i Danijel i nesto bi se pojelo.
Baka je radila i ruCak te kad su svi bili doma zajedno bi ru€ali. On i Danijel znali bi otici
na pice u kafi¢ te na pivo, u grad do trga, i to sami, bez Kristijana. Danijel je znao nekad
taksijem odlaziti iz kuée, nije mu poznato gdje jer ga to nije pitao. On i Danijel su znali
gledati filmove i igrati plejku na televizoru u boravku gdje su spavali. Znali su do kasno
igrati. Danijel mu se nikad nije pozalio na Kristijana. Nije mu poznato da bi Danijel imao
nekakav nadimak. Danijel je otiS8ao 9.4. ove godine. Uzeo je neke novce i pobjegao, a
to mu je poznato jer kad je doSao doma to su mu rekli, a i on je zvao da je pobjegao.
Na pitanje okrivljenika da li ga je ikad na nesto prisiljavao, svjedok je naveo da nije. Isti
je naveo da nema broj mobitela od Danijela. Poznato mu je da je Danijel znao sebi
kupovati odjecu, a on ga je krajem ozujka 2025. vozio kod prijatelja u Sveti lvan Zelina
jer mu je rekao da je tamo duzan neke novce. Na pitanje ZODO za$to je Danijel bio
kod Kristijana u kuci svjedok je naveo da je Danijel prema Kristijanu imao nekakav dug
koji mu je i vratio. To mu je Danijel ispri€ao kad su bili na picu. Nije mu poznato koliko
je dug bio i kad je vracen. Prilikom ruSenja Supe je jednom prilikom do njih doSao jedan
susjed jer mu je trebala cigla. Naime, on je ¢uo muziku i vidio ih je. Odgovarajuc¢i da
pitanje ZODO tko je nabavljao hranu u kuéi okrivljenika, svjedok je naveo da su hranu
nabavljali on i Danijel po du¢anima gdje su hranu krali i odnosili je doma u frizider. To
su radili kroz cijelo razdoblje od ozujka pa do odlaska Danijela. Okrivljenik je prilikom
iskaza svjedoka zatrazio da u zapisnik ude da je svjedok rekao da su donosili hranu,
a da nitko nije znao da su je ukrali. Na pitanje ZODO naveo je da su on i Danijel
Kristijanu govorili da ¢e se brinuti oko nabavke hrane i odlazili u takvu nabavku.
Sredinom oZujka ove godine poceo je i raditi kod susjeda Ante Ivankovi¢a, na
gradevini. Danijel mu je govorio da i on radi na gradevini, nesto sitno, a nisu ulazili u
detalje. Na pitanje ZODO koliko ¢esto bi vidio da Danijel dolazio taksijem, svjedok je
naveo da je nekad vidio u jednom danu da i po dva puta dolazi taksijem i to u vremenu
kad nije bio u radnom odnosu. Kad je po€eo raditi on se znao vracati taksijem u vrijeme
kad bi on dolazio s posla. Vidio je da je imao radno odijelo na sebi, pa misli da je valjda
negdje radio. On je u to vrijeme radio od 7 ujutro s tim da se od kuce kretao u 6 sati, a
vracao oko 16 sati. Nije mu poznato gdje se okrivljenik nalazio kada bi vidio Danijela u
taksiju. Poznato mu je da je Danijel Lini¢ 9. travnja ove godine iz ku¢e uzeo 2.000,00
eura, a to je novac od kuce, a to je bio novac koji se odvajao za reZije i za hranu, a
odvajali su taj novac on, Danijel, Kristijan i baka. Danijela je u Sveti lvan Zelina vozio
Golfom 2, svojim vozilom. Na pitanje ZODO da li mu je poznat Tomislav Vukobratovi¢,
svjedok odgovara da mu je poznat, da ga je upoznao u jednom kaficu kad je prvi put s
Danijelom izasao van i to dva dana nakon $to je do$ao kod okrivljenika. Bili su u kafi¢u
Zeleni vrti¢ u blizini. Preko Danijela je upoznao tog Tomislava. Tomislav Vukobratovi¢
jednom je bio u kuci okrivljenika i nije mu poznato da li je okrivljenika poznavao. 9.
travnja ove godine bio je na poslu od 7 do 16 sati i u 16.20 doSao doma. Nakon posla
zvao ga je Danijel, bio je u alkoholiziranom stanju i rekao da dode po njega u Varazdin.
On i Kristijan su krenuli po njega u Varazdin, ali njega nije bilo tamo. On je Kristijana
pitao da ga vozi k Danijelu jer je bio umoran, a iSli su kombijem. Drugi dan su shvatili
da doma nema novaca. Danijel mu je rekao da je u Varazdin iSao vidjeti mamu i da je
popio pa se nije mogao vratiti doma. Kristijan nije razgovarao s Danijelom ve¢ on jer
ga je pitao gdje treba dodéi. Svjedoku se temeljem ¢lanka 426. ZKP-a predocio dio
iskaza koji je dao pred policijskim istrazitelem PUZ-a Sluzbe organiziranog
kriminaliteta od 5. lipnja 2025. pasus 11. koji glasi: "Na okolnosti dogadaja iz Varazdina
mogu reci da me Kristijan trazio da s njime odem u Varazdin kod Trgocentra, Danijel
je s Kristijanom razgovarao putem video poziva, sje¢am se da su se dogovorili da ¢e
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Danijel vratiti dug, neke novce koje je ukrao, iz kuc¢e je Danijel ukrao oko 1.200,00 eura
i pobjegao je. Taj se dogadaj odvijao u travnju 2025., ne sjeCam se datuma, ali nas je
zaustavila policija, odveli su Kristijana u pritvor radi toga Sto je vozio kombi, a mene su
pustili”, pa kada ga se pita u odnosu na odstupanja u svojem iskazu, a na okolnost
opisanog dogadaja, svjedok navodi da je to¢no ono $to je rekao pred policijskim
istraZiteljem te se na raspravi malo zbunio kao i zbog proteka vremena. Svjedoku se
temeljem clanka 426. ZKP-a predoCio dio iskaza koji je dao pred policijskim
istraziteljem PUZ-a Sluzbe organiziranog kriminaliteta od 5. lipnja 2025. pasus 12. koji
glasi: "Poznato mi je da je povremeno u kucu u posjetu dolazio Tomislav Vukobratovic,
bio je u dobrim odnosima s Kristijanom, a Danijela i mene je u pravilu zadirkivao, nesto
kao "ne bi ja delal" i slicno, odnosno na taj racun", pa kada ga se pita u odnosu na
odstupanja u svojem danasnjem iskazu, a na okolnost opisanog dogadaja svjedok
navodi da je to€no ono Sto je rekao danas, a u Sluzbi organiziranog kriminaliteta je
krivo ¢uo u odnosu na koga su ga pitali da je u dobrim odnosima s Kristijanom. Na
pitanje ZODO koliko poziva je uspostavljeno s Danijelom prilikom puta u Varazdin i
kako je djelovao okrivljenik, svjedok je naveo da je okrivljenik bio miran i rekao da ide
po Danijela jer je u alkoholiziranom stanju, pa da mu se nesto ne bi dogodilo i da je
odnos Danijela i Kristijana do 9. travnja 2025. bio prijateljski i znali su se zezati. Za
vrijeme stanovanja kod okrivljenika na svoje ime nije predavao oglase, a vezano za
novCane pozajmice. Na upit suda naveo je da je kuca okrivljenika kod kojeg je
stanovao bila prizemnica s Cetiri prostorije i to WC-om, hodnikom, tri sobe i kuhinjom.
Ispred kuce je bila terasa i iza ku¢e jedna mala terasa. Ku¢a ima krov i mali podrum.
U podrumu je hidrofor koji crpi vodu. Podrum je veli€ine metar puta metar. U njemu se
nalazi samo hidrofor. U podrum se moZe uci po ljestvama. Nitko od uku¢ana taj podrum
nije koristio. On se dolje nije spustao jer nije imao po $ta. Sin okrivljenika ima svoju
sobu. On je cijelo vrijeme stanovao u kuci. Sada ide u 7. razred i misli da je u dobi od
13 godina. O djetetu je brinula njegova baka, a on mu je pomagao oko Skole. Na pitanje
braniteljice naveo je da podrum ima jedan mali prozor koji gleda na prostor iza kuée, a
odgovarajuci na pitanje suda kakvi su uvjeti u tom podrumu svjedok je naveo da u
podrumu ima vlage koja izbija kroz zid i da je podrum dubok oko 2 metra.

54.  Svjedokinja Maja Lini€ u iskazu na raspravi navela je da se sje¢a da se prosle
godine morala naci s bratom Danijelom Linicem i da mu je tada okrivljenik upuéivao
nekakve prijetnje. Nazivao je njezinog mladeg brata Davida Lini¢a na telefon i njezinog
brata i trazio da se nadu, a njoj osobno se nije obracao jer nije znao da je prisutna s
bra¢om kod tih razgovora. Govorio je da ako ne dodu do njega, da ¢e ih on odvesti na
silu. Kristijan je nazvao putem telefona, a oni su bili u Cakovcu i to ona i njezina dva
brata. Zatekli su se u Cakovcu jer ju je brat Danijel zvao da dode na kavu za koje
vrijeme je vec Kristijan putem telefona razgovarao s njezinom bratom Davidom i traZio
od Davida da dode u Zagreb, govorio mu da dode da pronadu Danijela koji mu se nije
javljao. Danijel je bio prisutan tom razgovoru i nije mu se htio javiti, ne zna zasto. Rekla
je Danijelu da nazove tog Kristijana i da to rijeSe. Sje¢a se da je Danijel razgovarao s
tim Kristijanom, odvoijio se od njih i taj Kristijan je govorio da dode kod njega, da ¢e ga
mozda malo i nalupati, ali ne zna to¢ne detalje o Cemu se tu radilo. Svjedokinji je
temeljem Clanka 426. ZKP-a predoCen iskaz koji je dala pred drZzavnim odvjetnikom
14. svibnja 2025., i to 4. pasus na 3. stranici iskaza koji poCinje rijeCima: "Ja sam tada
rekla Danijelu da on sam nazove tog muskarca i da popri¢a s njim. Danijel nam je tvrdio
da je on dug otplatio. Danijel mi tada nije detaljnije govorio o tom dugu ni o boravku
kod te osobe. Ja sam ga zabrinuto pitala zbog ¢ega onda ta osoba spominje i mene i
brata i majku nakon €ega je Danijel onda nazvao tu musku osobu i rekao mu da je
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njegov dug prema njemu rijeSen i pitao ga zasto zove njegovog brata. Tada je ta muska
osoba promijenila ton razgovora i pocela Danijelu govoriti da nije znao da mu fale
mama i sestra, da mu je mogao rec¢i da bi ga on odvezao, pitao ga je da dode kod
njega da ga i dalje Ceka posao na $to je Danijel njemu rekao da ¢e ga onda nalupati
kada se vrati, a na Sto je ta muska osoba rekla "a mozda i ho¢u malo". Danijel je
prekinuo taj razgovor nakon ¢ega je ta musSka osoba odmah potom nazvala Davida i
traZila od njega da dode u Zagreb. Ta osoba je Davida nazvala joS par puta i trazila da
dode u Zagreb kako bi zvali Danijela. U jednom od tih razgovora ta osoba je Davidu
rekla da Ce ih sve naci, da ¢e mu jebati i majku i sestru, da ¢e brata zavezati s lancima
da to sve gleda, da znaju gdje su svi oni, i da se taj dug mora vratiti", a obzirom da na
raspravi detalje nije iskazivala. Svjedokinja je potom navela da ostaje kod svog iskaza
pred Drzavnim odvjetnikom jer je tamo navela sve Cega se sjeCa i da se svih detalja o
tom dogadaju ne Zeli prisjecati, to je potisnula jer se odstranila od brata i oca koji Zive
Zivotom koji ne odobrava. Svjedokinji je temeljem €lanka 426. ZKP-a predocCen iskaz
koji je dala pred drzavnim odvjetnikom od 14. svibnja 2025., i to od 1. pasusa s 2.
strane iskaza do 6. pasusa s 3. strane iskaza koji poc€inju rijeCima: "Danijel Lini¢ je moj
brat a s njim se ¢ujem par puta godisnje jer se on inace krece u drustvu koje meni ne
odgovara. Moj otac i majka su takoder imali tezak Zivot pa sam se ja na neki nacin
distancirala od brata Danijela i tate Dalibora. Danijel inace dode kod majke kada njemu
zagusti u pitanju financija, smjestaja i drustva s kojim se druzi. On inace boravi kod
tate a kada i s njim bude problem onda je mama uvijek opcija gdje moze doci i boraviti.
ProSle godine odnosno 2024., mislim da je bila sredina godine, a prije Danijelovog
rodendana bio je kod mame u Svetom Urbanu, ja sam razgovarala sa Danijelom i
pokuSavala sam ga motivirati da mi se povjeri o svojem Zivotu te da zapocne neki
normalan zivot. Tada mi je rekao da se zaduzio kod nekog tipa i rekao mi je da mu je
glava u torbi, da znam $to to znaci no da je bolje da ja $to manje znam o tome jer su
to Cudni ljudi. Ja nisam imala novaca da mu posudim i mislila sam da ¢e se sve to na
neki normalan nacin rijesiti. Tada mi je rekao da se zaduzio za iznos od 2.000,00 eura,
da je duZan osobi koju poznaje iz zatvora no nije mi rekao niti ime te osobe niti bilo sto
detaljnije o tome. Za Bozi¢ proSle godine Danijel je bio kod majke tijekom praznika
nakon €ega je otiSao i rekao da ima neki razgovor za posao u Zagrebu nakon Cega se
viSe nije vracao kod majke. Brat David je vozio Danijela na taj razgovor za posao. To
je bilo posliie Nove godine poslije praznika. Ja nakon toga viSe nisam imala
komunikaciju s Danijelom i nakon toga se Danijel prestao javljati. Nakon nekog
vremena mama mi je rekla da joj je Danijel poslao SMS poruku da se nalazi kod nekih
ljudi, da ga taj neki Covjek drzi da za njega mora raditi neke poslove koji se njemu ne
svidaju i da na taj nacin toj osobi vra¢a dug, da se mami moze javiti samo kada ti ljudi
nisu u blizini te je rekao da se ona i mi svi ne javljamo da ¢e se on javiti nama, da ne
zovemo policiju, da ¢e on to sve rijesiti i da se ne brinemo. Mama mi je tada rekla da
su ti neki ljudi bili kod tate u stanu, da su sve polili benzinom i prijetili tati da ¢e ga
zapaliti ako ne zove Danijela nakon ¢ega se Danijel i pojavio kod tate. Mama mi nije
htjela o tome govoriti da se ja ne bi brinula jer zna koje je moje misljenje o takvim
drustvima i ponaSanju u koje je upleten Danijel. Meni je majka to rekla nekih tjedan
dana nakon $to je Danijel otiSao od nje. Nakon toga majka mi je prenijela da joj se
Danijel povremeno javio SMS-om no nije mi govorila $to joj je napisao. Ja nisam imala
komunikaciju s Danijelom do pocCetka 4. mjeseca. Tada me je nazvao neki broj te mi
je rekao da je to Danijel, rekao mi je da dolazi mami da je otiSao od tog Covjeka i trazio
je od mene da ja javim mami da dolazi kod nje jer se on mora rijeSiti mobitela s kojeg
me zove i da mora biti na oprezu da ga netko ne prati dok ne ode iz Zagreba. Ne znam
s kojeg broja mobitela me je zvao, bio mi je nepoznat. Ja sam nakon toga nazvala
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mamu i javila joj da Danijel dolazi kod nje. Oko 15,30 sati nazvao me Danijel sa
bratovog mobitela te mi je rekao da bi volio da se vidimo svi zajedno da popijemo kavu
te smo se dogovorili na¢i u 16,45 na parkiraliStu benzinske postaje Formula u
NedeliS¢u. Kada sam dosla na to parkiraliSte vidjela sam da je brat David u kombiju i
da razgovara s nekim na mobitel dok je brat Danijel stajao kraj kombija. Ja sam Cula
razgovor koji je moj brat David vodio sa nekom muskom osobom a poziv je bio na
zvuéniku. Cula sam da ta muska osoba nagovara mog brata Davida da dode u Zagreb,
govorio mu je ti mali ¢eS sada doéi u Zagreb da pronademo tvog brata, kloSar mi je
ukrao neke novce, vrsio je pritisak na Davida i govorio da ¢e ga oni naci. Taj dio jo$
nisam snimala a ta muska osoba je Davidu rekla da dode mirnim putem dok jos ima
priliku da zna kako su oni bili kod njegovog tate, da ¢e tako i njega naci, rekao je da
dode mirnim putem jer ako to ne ucini da ¢e onda doci i kod Davida i kod njegove
sestre. Ta osoba je trazila od brata Davida da dode u Zagreb kako bi zajedno zvali
Danijela jer se Danijel nije javljao toj osobi. Nakon tog prvog razgovora ja sam zbog
rijeCi koje sam Cula bila uznemirena i u strahu, bila sam za to da odemo na policiju i
zbog svega toga sam odlucila snimati razgovore ukoliko ta osoba ponovno nazove. Ta
osoba je nakon toga viSe puta zvala Davida na njegov telefon i ja sam snimala te
razgovore a David je kroz razgovore s tom osobom pokuSavao dobiti na vremenu i
govorio toj osobi da se vozi, da ¢e doci u Zagreb i sl. Nakon Sto je David prekinuo taj
prvi razgovor koji sam Cula ja sam pitala Danijela o ¢emu je rije€ i on mi je tada rekao
da je to ta osoba kojoj je on duzan novce i koja ga je drzala u Zagrebu cijelo vrijeme
te mi je rekao da se zove Kristijan", pa upitana vezano za odstupanja oko mjesta
nalaska na kavi, vremena nalaska, te obzirom je navela da se ne sjeCa detalja,
svjedokinja je navela da je toCan iskaz koji je dala na drzanom odvjetniStvu i da ostaje
kod njega. Svjedokinja je dalje navela da su joj Nedeli¢e i Cakovec mjesta koja su
jedno u blizini drugog te se tako i izrazila. Na upit suda da li joj se Danijel povjeravao
vezano za boravak kod tog Kristijana i kako je izgledao taj boravak kod njega, iskazala
je da je Danijel govorio da je za tu osobu morao paliti automobile, raditi neke
malverzacije oko prodaje mobitela i da je prvih mjesec dana kad je do$ao kod njega
bio zatvoren u nekoj rupi u kupaonici, spominjao je da se ispod kupaonice nalazi neki
otvor sa spremistem u nekoj rupi. Djelovao je jako uzrujano, imao je ozljede od otiska
ugaSenih cigareta po rukama i to ga je sve dosta psihi¢ki unistilo. Na upit braniteljice
okrivljenika gdje su se nalazili otisci tih ugasenih cigareta svjedokinja je navela da su
se nalazili na podlaktici, misli s unutarnje strane. Zalio se na Kristijanovo ponasanje na
toj kavi i onda je ispriCao cijelu pri€¢u. Nije ju kontaktirao u vrijeme dok je bio kod
Kristijana. Tada je kontaktirao majku. Ista je dalje navela da se s njim rijetko Cula jer je
on znao boraviti kod oca s kojim ona nije u dobrim odnosima ili po Zagrebu u drustvima
koje ne odobrava. Na upit okrivljenika da li je Danijel trebao na njezin rodendan doci
u Cakovec, odgovara da nije. Zvao ju je da joj estita rodendan i to uvijek zove,
nevezano gdje je, a njezin rodendan je 24.3. U razgovoru nije spominjao da ¢e uplatiti
novce preko Aircasha. Tada nisu bili u nikakvoj pizzeriji, nisu sjeli na kavu jer kada je
doSla na benzinsku postaju, braca su kod kombi vozila razgovarala s Kristijanom
Gorgievom i onda su krenuli prema maijci, odnosno stali su na stajali$tu u Senkovcu u
caffe baru Loco, jer je majka rekla da je i ona dobila poziv i da svi zajedno odu u
Cakovec na policiju. Rekla je da je dobila poziv od nekog tipa koji je trazio novce jer je
Danijel rekao tom tipu da je novce dao majci. Danijel je iSao samoinicijativno na policiju.
Kada joj je predoCen dio iskaza u kojem je rekla da ¢e oni svi oti¢i na policiju,
svjedokinja je navela da su Danijel i David razgovarali s okrivljenikom i drzali ga na
liniji kako bi dobili na vremenu i taj dan su ga uistinu prijavili policiji.
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55.  Svjedok Matej Japari€ na raspravi je iskazao da se sje¢a da se u ozujku 2025.
javio na oglas pod nazivom "poznajmica za sve blokirane i neblokirane do 3.000 eura"
i komunicirao putem Whatsappa s brojem telefona 098 133 8117. Kad je kontaktirao
taj broj javila se muska osoba koja se predstavila imenom Leon, a koja je dala i jo$
jedan telefonski broj radi kontakta i to 099 8278239. Sjeca se da je 18. ozujka 2025. u
jutarnjim satima dosao u Zagreb iz Slavonskog Broda na adresu kod Avenue Malla,
ne moze se sjetiti, ali da je naveo u svom ranijem iskazu, a tamo je doSao radi
prethodnog dogovora o sklapanju ugovora kod teleoperatera. Prije nego je do$ao iz
Slavonskog Broda od njih je dobio preko Whatsappa ugovore o kupoprodaji mobilnih
telefona, a te ugovore mu je dao i ovaj Leon o kojem je iskazivao, a ova druga osoba
s kojom se naSao 18. oZujka 2025. mu je fiziCki dala na predodzZbu te prazne obrasce.
Ta osoba mu se predstavila kao Danijel Kovacevi¢, iako mu je poznato da se on
preziva Lini¢. Poznato mu je da je ta osoba i u kolovozu 2025. oglasavala da radi
pozajmice na Facebook grupi i to su ljudi komentirali. Danijel je tada krenuo ispunjavati
te obrasce o kupoprodaji mobilnih uredaja i tamo je naveo da se zove Danijel
Kovacevi¢ i onda su se kretali prema Avenue Mallu. 15ao je prvo u T-centar, u T-com,
on mu je dao 600,00 eura gotovine, sakrio se u kut koji nije pokriven kamerom, a on je
uSao u poslovnicu i tamo je sklopljen ugovor za iPhone 16. Nakon toga je bioiu Al i
isto je sklopljen ugovor za dva telefona marke Samsung Galaxy S 25, jedan plave, a
drugi zelene boje. Telefone mu ih nije htio predati i iSli su ovjeriti ugovore, a on je
pobjegao s tim telefonima. S tim Danijelom se naSao na adresi u Zagrebu, Aleja
pomoraca 5 u Sigetu, a sve povodom njegove poruke od 17. ozujka 2025. kada su
dogovarali susret za dan kasnije. Danijel je na mjesto dogovora doSao taksijem u
kojem je bio sam s vozaCem i on se s njima vozio od Aleje pomoraca 5 do Avenue
Malla. Nakon $to mu je uzeo mobitele i pobjegao, zvao ga je na mobitel, a kada mu se
javio rekao je da dode na adresu Aleja pomoraca 5. Kada je dosao na tu adresu njega
nije bilo, medutim primijetio je neke "izvidni¢are", odnosno jednu osobu koja je iziSla iz
stambene zgrade i brzo se vratila u istu pa smatra da se radi o organiziranoj ekipi.
Napominje da je nakon toga ponovno kontaktirao i broj telefona 098 1338 117,
odnosno broj koji je prvotno bio oglasen, a na koji se javio muskarac, zahvalio se na
mobitelima i rekao da su ve¢ u Bosni, te da ovi u Heinzelovoj hvataju zrak, sprdao se
na njihov racun da oni mogu jedino hvatati zrak, ali ne i njega, a radilo se o osobi koja
je prisutna u sudnici u svojstvu okrivljenika. Na upit braniteljice kako zna da je to bio
okrivljenik odgovara da je to ¢uo od policijskih sluzbenika. Taj Danijel doSao je taksijem
prvotno na adresu Aleja pomoraca 5, ne sjeca se oznake tog taksija, te su njih dvojica
sjeli ispred zgrade na neku klupicu i stol i on je tamo poc€eo ispunjavati formulare za
ugovor o kupoprodaji mobilnih telefona. Uredaje koje je uzeo u poslovnicama su bili
uredaji koje mu je taj Danijel ve¢ u Whatasapp porukama navodio i to kad su dosli u
centar Avenue Mall. Facebook grupa koju je spominjao da je vidio u kolovozu 2025.
zove se "Pozajmice za blokirane — Hrvatska — info grupa” te je na istoj anonimni
sudionik stavio sliku od tog Danijela te su ljudi upozoravali da se radi o prevarantu, s
tim da su navodili "doti¢ni i njegov prijatelj Leon". Svjedoku je temeljem ¢l. 426. ZKP-
a predocen njegov iskaz koji je dao pred pol. istraziteljem 5. lipnja 2025. od retka 5.
koji poc€inje rijec¢ima "Danijel mi je u parku..." i zavSava rije€ima"...Aleja pomoraca 5"
do retka 36. sve sa stranice 3. iskaza, i to tekst sadrzaja: "Danijel mi je u parku
pokazivao ugovore koje je poceo ispunjavati te sam vidio da je na ugovoru napisao
sebe kao Danijel Kovacevi¢ te mi objasnio da ¢e se ostatak ugovora ispuniti kada
sklopim ugovore kod teleoperatera hrvatski telekon i Al jer treba napisati marku i
modele mobilnih uredaja. Danijel je u jednom trenutku nazvao taksi koji je nakon nekih
pet minuta doSao da nas, a iz razgovora taksi vozaca i Danijela stekao sam dojam da
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se o0sobe jako dobro poznaju, Danijel je rekao vozacu da nas odveze do TC Avenue
Mall Sto je isti i napravio te nas je taksi ostavio na istoCnoj strane TC Av. Malla.
Ulaskom u TC Av. Mall Danijel mi je objasnio da moram uzeti mobilni uredaj marke
Iphone 16 pro max, crne boje na tarifu unlimited te mi je za navedeni mobilni ureda;j
dao 700,00 eura jer je to bio uvjet od teleoperatera za taj mobitel. Ja sam otiSao u
poslovnicu hrvatski telekom i sklopio pretplatniCki ugovor na 24 mjeseca tom prilikom
dobio broj i navedeni mobilni uredaj, tj. sve po uputama koja sam dobio od Danijela,
dok sam ja sklapao pretplatni¢ki ugovor Danijel je stajao ispred TC kod ulaznih vrata,
nakon $to sam potpisao ugovor i preuzeo svoj primjerak ugovora i mobitel otiSao sam
do Danijela kojem sam sve predao u ruke i vratio mu 100 eura jer se mobitel morao
odmah platiti 600,00 eura a ostatak na mjeseCne rate, nakon ¢ega mi je Danijel dao
200 eura i uputio me u poslovnicu Al da prvo provjerim Sta mi sve nude i da mu se
vratim s ponudom, S§to sam ja i napravio, otiSao u poslovnicu A1 trazio ponude koje
sam kasnije dao Danijelu na uvid na $to je Danijel rekao da uzmem ponudu za mobitel
marke Samsung galaxy S25 ledeno plave boje i mobitel marke Samsung galaxy S25
zelene boje, $to sam ja po njegovoj uputi sklopio dva pretplatnicka ugovora za
navedene mobilne uredaje. Nakon sto sam potpisao ugovor i preuzeo mobitele vratio
sam se do Danijela kojem sam sve predao u ruke, nakon $to sam sve dao Danijelu,
isti mi je rekao da odem u poslovnicu Telemach i da tamo probam uzet novce koje ¢e
mi dati kada se vrati. Ja u Telemachu nisam mogao sklopiti ugovor, izasao sam van i
odlucio pricekati Danijela a kako se isti nije pojavljivao 30 do 40 minuta posumnjao
sam u stvarne namjere Danijel i Leona, shvatio sam da sam prevaren pa sam nazvao
Danijela, Danijel mi se odmah nije javio ve¢ me je povratno nazvao nakon nekoliko
minuta, a u razgovoru mi je rekao da uzmem taksi i da dodem nazad na adresu Aleja
pomoraca 5', pa upitan vezano za sam dogadaj o kojem je danas iskazivao, a u kojem
nije naveo sve detalje, isti je odgovorio da je sve detalje zbog proteka vremena i
zaboravio, da je toga bilo dosta i da ostaje kod svog iskaza koji sam dao pred
policijskim istraziteljem. Na upit ZODO naveo je da su ga ti teleoperateri teretili za te
mobitele i da ¢e biti pokrenut ovrsni postupak protiv njega kao ovrSenika. Takoder 18.
ozujka 2025. otiSao je u VI. PP prijaviti taj dogadaj i tamo dobio sluzbenu potvrdu o
prijavi tog dogadaja. Navodi da je trebao i¢i na prepoznavanje toga Danijela
Kovacevi¢¢a u VI PP no zbog toga $to je radio u Rijeci u rafineriji nije mogao uskladiti
svoje poslovne obveze s dolaskom u Zagreb. Na upit ZODO naveo je da kad je sklapao
te pretplatnicke ugovore mobitele koje je dobio njihovim zasnivanjem nije imao
namijeru koristiti ve¢ je sve radeno u cilju da se ti mobiteli izvuku, a da on dobije novce,
a s tim da su mu oni prezentirali da ¢e preuzeti mjesecne pretplate. To mu je prvo
prezentirao Leon kad je prvi put stupio u kontakt s njima, a potom mu je to isto predocio
i Danijel. Maksimalni iznos novca koji je bio dogovoren da ¢e dobiti je bio 3.000,00
eura, a Sto je ovisilo prema njihovoj pri€i o vrsti mobilnog uredaja koji ¢e dobiti u
poslovnici. Na upit braniteljice okrivljenika svjedok je naveo da kad se naSao s
Danijelom, da mu se nije Cinilo da je bio u strahu. Na upit suda naveo je da je Danijel
imao kratku bradu, bio je visi i slabije tjelesne grade, mrSav, u dobi od oko 34-35
godina, imao je tetovazu na vratu, nije siguran da li s lijeve ili desne strane , da se ne
sjeca i cijeli taj dogadaj je htio potisnuti. Kodno ime Danijela na Whatsappu je bilo
"Brada" i vezan je za broj 099 827 82 39, dok je za broj 098 133 8117 bilo navedeno
ime "Leon". Svjedok je u spis predao presliku e-mail poruke od 1. rujna 2025. poslanu
od Mateja Japari¢a: matejjap@gmail.com.

56. Svjedok Dario Joha na raspravi je iskazao da se sjeca da je tijekom veljaCe
2025. i to 03. veljaCe 2025. uputio poruku vezano za oglaSsen oglas na internet



31
Poslovni broj: K-705/2025-72

stranicama portala Oglasnik hr. u iznosu od 3.000,00 eura. 25. veljate 2025. od
korisnika tog ovlastenog broja putem Whatsappa dobio je poruku gdje mu se NN osoba
predstavila imenom Leon i u toj poruci napisala da pozajmice nude preko mobilnih
operatera s maksimalnim rokom vracanja tri godine, te ukoliko je zainteresiran da im
mora dostaviti fotografiju prednje i straznje strane osobne iskaznice i da im se treba
izjasniti da li je kod bilo kojeg operatera korisnik nekakve usluge i da li ima troSkove
spram operatera. Ta poruka mu je do$la s broja 0981338117. 12. ozujka 2025. na taj
broj osobi koja mu se predstavila kao Leon ranije dostavio je fotografije svoje osobne
iskaznice, naveo kako Zeli ishoditi pozajmicu 13. ili 14. ozujka 2025. 14. ozujka 2025.
u poruci je pitao dali moze ishoditi tu pozivnicu onda je na taj broj primio i telefonski
poziv putem Whatsappa i dogovoreno je da se nadu ispred glavnog ulaza Avenue
Malla u Zagrebu. Kad se parkirao ta osoba mu je rekla da je on trenutno zauzet i da
¢e do Avenue Malla doci njegov suradnik. Ispred glavnog ulaza pristupio mu je taj
njegov suradnik, sad se to¢no ne sjeca kako se predstavio ali se sjeCa da je taj suradnik
na desnoj strani vrata imao tetovazu buldoga, muskarac koji je bio mrSaviji, mozda
visine metar i 80cm, tamnije kose. Tada su se uputili prema City centu One istok, po
njih je dosao taxi. Naime, on je tada rekao sad ¢e nam doci taxi. Nije vidio da ga je
pred njim narucio. U tom taxiju bili su on, ta osoba i vozac, vozac je bio nepalac. Ta
osoba s kojom se nasao pokazala je Sprancu ugovora i to na ulazu u Avenue Mallu i
rekao kad se potpiSe ta dokumentacija da on zna desetak firmi koje idu u stecaj pa da
Ce operateri prebaciti te ugovore na te firme koje idu u ste€aj. USao je u Al u City
centru, a on je ¢ekao na pultu pored nekakvog supermarketa. Ne sjeca se svih detalja
a sve je ve¢ iskazivao pred policijskim istraziteliem. U A1 je uzeo 1 mobilni telefon i
ugovor o pretplati. S tom osobom cijelo vrijeme je komunicirao putem Whatsappa.
Napominje da je vec tijekom voznje ta osoba njemu rekla da on trenutno nema novaca
za mobitele po koje idu i da ¢e doci jedan njegov prijatelj koji ¢e mu nove donijeti.
Naime, ta osoba mu je davala upute koji mobitel da gleda, radilo se o skupim
mobitelima marke Samsung S25 i iPhone, pa ako nema jedan da uzme drugi da pita
koja je cijena. Po tim uputama je sam uzeo mobitel u A1. Ta osoba je dala pocetnu
cijenu za te mobitele, uzela je od njega jedan mobitel i vreCicu A1. Nakon toga ta osoba
je rekla da nece zvati taxi jer je skup i da ¢e njegov prijatelj do¢i po njih i da ¢e otiéi u
trgovacki centar pored ZapresSi¢a i da ne smije pred njim niSta pricati jer je on klijent.
USli su u to vozilo u kojem je na mjestu suvozaca u sjedalici bilo dijete od jedne godine,
i ta osoba se koja ih je vozila Zalila kako mu supruga radi, a on ima malo dijete i mora
ih voziti. Kad su dosli do tog trgovackog centa on je ostao stajati pored vrata tog
trgovackog centa, to je bio West gate, a ne zna gdje je bio voza€ automobila. On je
otiSao u T-com i Tele2. U T-comu uzeo je jedan mobitel, misli da se radilo o Samsungu
s25 i na jednak nacin putem Whatsappa s tom muskom osobom s kojom je do$ao,
jednako kao i u City centu. U Tele 2 uzeo je dva mobitela. Tada mu je kad je uzeo te
mobitele i njemu ih predao rekao da sjedne u kafi¢, da mu naruci kavu i da ga tamo
Ceka, da on ide kod prijatelja ostaviti te mobitele. Tada je poslao poruku da mu je nesto
iskrsnulo i da nece doci. Taj deCko s tom tetovazom je rekao da ¢ée on naruditi taxi.
Taxist ga je otpeljao do Avenue malla po auto. Tada je shvatio da se radi o potpunoj
prevari. Naime, zvao je Leona a on je napisao poruku da vozi i pitao da li je stigao.
Ova osoba koja mu je pokazivala Sprance ugovora navela i da ¢e se po potpisivanju
istih dokumentacija ovjeravati kod javnih biljeZnika koji rade do kasno u no¢. To se sve
dogadalo u petak , a on je ve¢ sam shvatio da je prevaren zvao operatere da poniste
te ugovore i iskop €aju brojeve da se ne mogu na njih nabijati troSkovi. Nakon $to se
svjedoku predocila dokumentacija s lista 528 do 547 Telemach i Al Hrvatska i
Hrvatskog telekoma, a vezano za ugovore o kupnji mobilnih uredaja i prateéu
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dokumentaciju isti je naveo da se radilo upravo o dokumentaciji koju je on potpisao te
mobilnim uredajima koji je spornih zgoda preuzimao. Temeljem Clanka 426. ZKP-a
svjedoku je predocCen njegov iskaz s lista 526 do 527 i to dugi pasus red 8 koji glasi:"to
se sve deSavalo oko 16,00 sati, do mene je doSao NN muskarac koji mi se predstavio
kao Brada, suradnik od Leona, u rukama je veé¢ imao neku poslovnu dokumentaciju
koju sam letimi¢no procitao”, dio iskaza u istom pasusu redak 18 koji glasi:"pa mi je u
konacnici objasnio kako ¢emo u City centru West realizirati prve ugovore", isti je naveo
da je to¢no ovo Sto je naveo da se taj NN muskarac predstavio kao Brada, a vezano
za City centar moze navesti da je taj Brada traZio od taxiste da ih vodi u City centar
West, a taxist ocito to nije razumio pa ih je odvezao u City centar East. Na upit ZODO
naveo je da je s Leonom telefonirao i koliko je shvatio po glasu, osoba brada i osoba
Leon su dvije razliite osobe. Napominje da se vjerojatno radi o razli€itim osobama jer
je taj brada ispred West Gate-a mobitelom Leonu slao poruke ali je greSkom poruka
otiSla na njegov mobitel, a radilo se o upitu vezano "dali moze za te novce", takoder ti
ugovori su raskinuti sa strane teleoperatera,a spreman je platiti Stetu i misli da je to
sve preuzeo Eos matrix ili netko od takvih firmi. Za te mobitele nije niSta platio. Na upit
braniteljice naveo je da mu je Brada ostavio svoj broj mobitela 099/827-8239 i da mu
je dao novce radi kupnje mobilnih uredaja, prvo u City centru East, a potom u West
gateu, ne sjeca se to€nih iznosa ali se sje¢a da je imao dovoljno za platiti a ostatak od
20,00 eura je vratio Bradi. Brada je narucio Uber i cijena je bila oko 40,0 eura, od West
Gatea do Avenue Malla.

57. Svjedok Dalibor Lini¢ na raspravi je iskazao da se sje¢a da su proSle godine u
prolje¢e kod njega doSla dva decka, njemu nepoznata i pitali gdje je njegov sin Danijel
Lini¢. Rekao im je da je otiS8ao kod njega, a jedan od njih je rekao da Danijela nazove
i on ga je nazvao te je Danijel razgovarao s tim nepoznatim muskarcem koji mu je
rekao da mu vrati novac ili da ¢e mu zapaliti staroga. Ti de€ki su njega bili oko 2 minute,
mozda i 3, uzeli mu mobitel i otisli. O tom dugu Danijel mu nije nista govorio.
Odgovarajuci na pitanje ZODO da li je nakon tog dogadaj vidio Danijela, svjedok je
odgovorio da nije sve do rujna kada je pocCeo raditi. Potom se svjedoku temeljem
Clanka 426. ZKP-a predoc€io njegov dio iskaza s lista 298 spisa i to drugi pasus koji
pocinje rijeCima: "Nakon dva do tridana..." a zavrSava "...bile u mom stanu" a koji glasi:
"Nakon 2-3 dana od tog dogadaja na vrata mog stana je doSao Danijel, pokucao je i
trazio je da mu otvorim vrata. Ja sam Cuo da se s Danijelom netko nalazi, ¢uo sam
mrmljanje i glasove. Pored mene je bio i moj pas koji je poceo lajati, a on nikada ne bi
lajao na Danijela. Ja Danijelu nisam htio otvoriti, rekao sam mu da mi nemamo o ¢emu
razgovarati i da sam rijeSi svoje probleme. Nakon toga ¢uo sam da se ispred vrata
stana nitko ne nalazi. Nisam siguran je li bio taj ili slijedeci dan, Danijel je nazvao mog
susjeda DraZena i tada mi je rekao da se niSta ne brinem da ¢u dobiti svoj mobitel do
navecer. Ja nisam ispitivao Danijela tko su te osobe koje su bile u mom stanu”, pa
kada ga se pita da li je to to¢no, svjedok je naveo da je to€no to $to je naveo u tom
iskazu. Na pitanje ZODO da li mu je poznat okrivljenik navodi da nije, da je ¢uo za
njega od Branka Prugoveckog koji takoder ima problema s ocem jer ga je otjerao iz
stana i Zivi u kamperici. Danijel mu se nije zalio na okrivljenika niti da bi radio kod njega
jer on u to vrijeme nije bio s njim u kontaktu. Danijel je njega bio od 9. do 11. mjeseca
2025. i 0 tome mu uopce nije govorio. U prosincu 2025. Danijel je zavrSio u zatvoru.
Na upit braniteljice svjedok je naveo da je prije tog dogadaja Danijel zivio kod njega, a
vezano za ovaj dogadaj nije prijavio njegov nestanak niti je znao za taj nestanak.
Jednom je prijavio njegov nestanak kada je bio u Njemackom prije par godina. Danijel
ga je u nekoliko navrata pokusSao napasti i sada je u Remetincu zbog napada na njega.
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Kad je bio kod njega imao je problem s alkoholom jer je pijan odlazio na posao i pijan
se vracao s posla. Rijetko se Cuje s Steficom Kosak i Davidom Lini¢em i nisu u bliskim
odnosima.

58. Svjedok David Lini¢ na raspravi je iskazao da se sje¢a se da se njegov brat
Danijel Linié u travnju 2025. kada je do$ao po njega da ide k njima u Cakovec potuzio
da je bio kod nekog Covjeka i da je za njega radio. Rekao je da je radio neSto protiv
svoje volje i da to nije htio raditi i tada mu nije ulazio u detalje. Tog dana zaprimio je
poziv putem Messenger aplikacije s Facebook profila svog brata Danijela koji je sjedio
pored njega, a kad se javio na taj poziv obratila mu se muska osoba koja ga je pitala
da li zna gdje je njegov brat i jeli se Cuo s njim, a kada je rekao da ne zna ta osoba je
rekla da ne laZe i da zna da ga je Danijel zvao, a $to je njemu sve bilo jako ¢udno. Tu
su krenuli pozivi od te iste osobe, bilo ih je viSe i upucivani su satima prema njemu i
krenule su tada i prijetnje te mu je ta muska osoba slala fotografije da se kre¢e prema
njemu vozilom i on i njegova obitelj su odlucili to prijaviti policiji. Kada govori o
prijetnjama navodi da su najprije lagano krenule indirektno prijetnje da ¢e se naci malo
porazgovarati i da ¢e se upoznati, a potom i ozbiljnije prijetnje da ¢e mu otvoriti glavu
nasred Cakovca i da ¢e ga jebati svi i da postoje neki ljudi koji znaju za njega u
Cakovcu. Ta osoba je trazila da i on dode u Zagreb, da on ima pistolje pa da si i on
dopelja nekoga. Taj dan ga je nazvala josS jedna druga osoba koja se obratila smirenim
tonom i trazila da dode u Varazdin u Lumini i poslala sliku tog Luminija, a on nije htio
tamo doci, a kasnije su se obracali putem telefona i njegovoj majci. Na upit ZODO da
li mu je brat pri¢ao $to mu se dogadalo prije toga, svjedok je naveo da mu je govorio
da je bio u zatvoru i zaduzio se, a da je mislio da od toga nece biti nista, ali da je morao
raditi za tog Covjek a kojemu je tada bio duzan i da je morao spavati u nekoj rupi, da
je morao krasti suhomesnate proizvode i kozmeticke proizvode po du¢anima i varati
ljude za mobitele, s tim da je imao bunt ugovora za neke pozajmice koje su ljudi
ispunjavali, a da je sve novce koje je dobivao od tih poslova vracao tom Kristijanu i
odnosio u tu ku¢u gdje je bio. Govorio je da nije mogao oti¢i od tog Kristijana jer bi ga
s ruksakom dopeljali do du¢ana pa kad bi obavio poslove da bi ga ¢ekali ispred te je
iSao s njima. Govorio je da su bili nasilni prema njemu, da su ga ¢uvali i da nikad nije
mogao i¢i sam jer su uvijek bili u blizini. Govorio je da su bili nasilni na nacin da su ga
udarali po licu i tijelu i gasili Cikove po rukama. Opekotine od Cikova po njegovim
rukama i sam je vidio. To je po njegovoj pri€i trajalo negdje oko 3 mjeseca, a upravo u
to vremenu se on njima nije javljao i nisu znali gdje je no povremeno su se znali Cuti i
dok bi razgovarali s njim je uvijek netko bio, javljao se iz pozadine te se moglo zakljuciti
da nije sam. Prvenstveno je govorio uvijek o Kristijanu da je on radio vecinu tih stvari,
a s tim da su dvoje ili troje osoba jo$ bili prisutni, s njima je bio jo$ jedan decko kojeg
su zvali Zagorac i koji je prisilno bio drzan u toj kuéi, isto kao i njegov brat. Brat mu je
ispricao da kad su radili u jednom ducanu da je iskoristio priliku kad ga nisu gledali te
je pobjegao do Varazdina i nazvao ga i da je u tom du¢anu krao za njih. Te dogadaje
nije vidio jer nije bio prisutan te je naveo samo ono $to je Cuo iz priCe brata. Na upit
braniteljice u kakvim je odnosima s bratom Danijelom isti je naveo da se Cuju samo
kad njemu nesto treba, potpuno su razligiti i tijekom godina su se odvojili. Cuju se
mozda i vide dva put godisSnje jer je sam kod kuce, a on je otiSao svojim putem. Od
sijeCnja do travnja 2025. ¢uli smo se desetak puta i to bi mu on napisao u poruci da ga
slu€ajno ne zove jer bi se on njemu znao javiti kada bi to mogao, poruke su bile fiksne,
a pozivi preko Messengera. Jednom je on njemu poslao poruku putem Messengera
jer bez obzira kakav je njegov brat, sve mu je to bilo jako ¢udno pa ga je pitao zasto
se ne javlja, Sto se dogada i je li smrdi, a na Sto ga je nazvao te je s njim pocela
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razgovarati neka muska osoba koja je ve¢ prethodno bila prisutna tijekom takvih
njihovih razgovora, pitao je za Zenske, $to radi, ponasao se kao da mu je nekakav
prijatelj, radilo se o bizarnim temama. Bili su i pozivi gdje ga je nazvao brat i onda bi
mu se Kristijan javio i pitao da li ima kombi, da li moze slati bratu neke novce. Bio je
jedan video poziv gdje je vidio brata i Kristijana gdje su rekli da se vrac¢aju i da su cijelu
noc¢ renovirali jedan kafi¢, a i to i je bilo Cudno jer su ga zvali u 10 ujutro i to govorili.
Temeljem Clanka 426. ZKP-a svjedoku je, a obzirom je drugacije ranije iskazivao
vezano za kontakte sa oste¢enikom, predocen njegov iskaz s lista 291, 2. pasus, red
18. odozdo, koji pocinje rijeCima: "Nakon otprilike deset dana..." sve do retka 14. koji
zavrSava rijeCima: "... toj muskoj osobi", a koji glasi: "Nakon otprilike 10 dana Danijel
me ponovno nazvao putem obi¢nog poziva na mobitel i tada je bio sam tijekom tog
poziva i tada mi je malo detaljnije poCeo objasnjavati Sto se dogada s njim te mi je
rekao da se nalazi kod nekih ljudi koje nije imenovao i nije rekao gdje to¢no se nalazi
a sve radi novaca koje je duzan toj muskoj osobi", pa kada ga se pita zasto danas
iskazuje da je uvijek tijekom telefonskih poziva s oStec¢enikom bila neka osoba,
pojasnjava da se u vecini slu€ajeva kada je s oStec¢enikom razgovarao zamijetio da se
uz njega nalazi neka druga osoba jer je Cuo glasove te druge osobe, a mozda se
jednom dogodilo da je njegov brat u pozivu bio sam, s tim da je puno vremena i proslo
od tih dogadaja, pa se ne moze svih detalja sjetiti. Na upit braniteljice naveo je da u
pocCetku nije bio zabrinut za brata jer je on i ranije znao ne javljati se i nestati, no kasnije
je postao zabrinut kako je taj dogadaj iSao dalje. Nije poduzimao nista jer mu je
ostecenik prilikom jednog razgovora kada je bio sam, a radilo se o telefonskom
razgovoru naveo da je u sranju i da mu je glava u torbi, te se bojao za njega, a kasnije
su on i obitelj odlucili to sve i prijaviti. Na upit braniteljice a vezano za zabrinutost o
kojoj je i ranije iskazivao temeljem ¢&l. 426. ZKP-a svjedoku je predocCen iskaz s lista
292, 17. redak odozgo koji po€inje rije€ima: "Nakon tjedan dana..." do 22 retka koji
zavrSava rije€ima: "...rekao da se pazii Cuva", a koji glasi: "Nakon tjedan dana Danijel
me ponovno nazvao na mobitel i u kratkom razgovoru mi je rekao da mora odraditi jo$
1.000,00 eura jer mu je ta osoba povisila iznos novca koji duguje. Ja sam shvatio da
meni Danijel nece reci niSta detaljnije zbog €ega ga nisam viSe nista ni ispitivao, bilo
mi je ve¢ dosta cijele te situacije te sam mu samo rekao da se pazi i Cuva", pa upitan
da pojasni kako to da je na raspravi izjavio da je pred kraj bio zabrinut za njega, a
ranije da mu je bilo svega dosta, odnosno te cijele situacije, odgovara da mu je bilo
dosta situacije jer mu je cijeli taj dogadaj bio stresan, nije znao kako da bratu
pomogne. Htio je prijaviti policiji, ali iz straha za sebe i brata nije. Na njegovu inicijativu
otisli su na policiju. Na ruci svojeg brata Danijela je vidio, a kako je ve¢ naveo,
opekotine od cigareta, a ne sjeca se to¢no na kojoj ruci ih je vidio te je policija sve
dokumentirala. Na upit okrivljenika da li je prema kontaktu s bratom i optuzenikom
trebao kombijem doci po neku Sutu, odgovara da jest, a to je bilo tjedan ili dva prije
nego se Danijel vratio u Varazdin, a vec je i ranije iskazivao da su ga pitali da li moze
s kombijem nesto razvoziti. Brat mu je rekao da su tamo rusili kod Kristijana neku staru
Supu. Za vrijeme tog poziva razgovarao je s Kristijanom, zvalo ga se na mobitel, ne
zna s kojeg broja, ali zna da je brat za vrijeme dok je bio kod Kristijana mijenjao brojeve
i rekao da su jedan mobitel i uzeli. Kad se s bratom nasao u Varazdinu oti$li su pojesti
ruc¢ak i on je placao taj rucak i vidio je da ima 50 eura. Nije mu poznato da li se Kristijan
Gorgiev dogovarao s Danijelom Liniéem oko vra¢anja novaca. Na upit ZODO da li je
brata pitao zasto ne ode tog Kristijana, odgovara da ga je to pitao, a da je brat rekao
da ne moze otici jer da oni tamo imaju nekakvog cucka i kamere i da je stalno netko
prisutan, pa da ne moZe oti¢i. Putem video poziva na kojem je bio brat i ta muska
osoba vidio je da se uz brata nalazi u sudnici prisutan okrivljenik i tada ga je prvi put
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vidio i prema glasu njegovom moze reci da je okrivljenik i osoba koja bi se javljala u
pozadini razgovora kad bi za vrijeme inkriminacije razgovarao s bratom. Okrivljenik mu
je upucivao rijeci da ¢e mi otvoriti glavu i da ¢e ga karati i jebati na sred grada, a sve
jer je traZio da mu kaZe gdje mu je brat i bio je s joS jednim nepoznatim muskarcem.
Poznato mu je da je njegovoj sestri upucivao prijetnje u vezi nje i to da znaju gdje Zivi
i da ¢e ju naci, da je lezba i da Ce ju jebati, dok mu za majku, odnosno eventualne
prijetnje prema njoj nije nista poznato. OStecenik kada ga je vidio u Varazdinu tog
dana, bio je vidno uzrujan i pod stresom, suznih o€iju i do tih poziva nije niSta govorio
i takav njegov izgled bio mu je €udan jer ga nikad ranije nije takvog vidio i uvijek je bio
emocionalno jak. Na upit braniteljice kako je brat izgledao prilikom video poziva kada
je bio s okrivljenikom odgovara da je djelovao drugacije, bio je nasmijan, no to mu se
Cinilo napuhano i €inilo se kao da glumi i u tom razgovoru Danijel se Kristijanu htio s
njim pohvaliti.

59. Svjedokinja Stefica Ko$ak na raspravi je iskazala da se sjeéa da ju je jedne
zgode okrivljenik putem Messengera i to profila njezinog sina Danijela Lini¢a telefonski
kontaktirao te traZio da mu preda 1.000 do 1.200 eura rekavsi da joj je te novce dao
njezin sin Danijel pa da mu ih mora dati. Javila se na taj poziv jer je mislila da ju zove
njezin sin, dok ona od svog sina nije dobila nikakve novce niti da se taj dan da s njim
vidjela. Sin Danijel joj je rekao da je u Zagrebu i nazvao ju i pred njega je bio i taj
gospodin Kristijan koji joj se javio i rekao da se ne brine i da Danijel kod njega moze
zaraditi i da kod njega nema ni droge ni alkohola. Ona se za vrijeme boravka njezinog
sina kod tog Kristijana s njim nije ¢ula, dugo se nije javljao i bila je nervozna te mu je
poslala poruku "Da li je sve u redu”, a on je uzvratio da je sve u redu jer svi spavaju.
Jednom joj je poslao poruku da ga ja ne zove dok on nju ne nazove i dugo se nije
javljao. Jedan put ju je nazvao da tamo viSe ne moze biti i da ¢e oti¢i. Poznato joj je da
je njezin sin prije toga bio u zatvoru, a kad je izasao bio je duzan 2.000 eura tom
Kristijanu i trebao mu je vratiti te novce. Na upit ZODO da li joj je okrivljenik prilikom
razgovora u kojem je trazio 1.000-1.200 eura prijetio odnosno $to joj je govorio
odgovara da kad je trazila da se predstavi je rekao: "Uskoro ¢éemo se upoznati i vidjet
ceS tko sam i Sto sam, vidjela si se sa sinom i on ti je dao novac", no da se ona s
ide prema Cakovcu i na sreéu, varazdinska policija je Kristijana tada i uhitila zbog
prometne i da se to nije dogovorilo, tko zna kako bi ovo sve zavrSilo. Ona je tada iSla
prema Cakovcu nadi se sa kéeri i mladim sinom Davidom, jer je Davidu bilo loSe i rekao
je da ga okrivljenik naziva i prijeti mu. Temeljem ¢lanka 426. ZKP-a svjedokinji je
predocen njezin iskaz s lista 306 spisa, 3. reCenica odozdo, zadnjeg pasusa, koja
pocinje rijeCima: "Ta osoba me je vrijedala...", a zavrSava "...se poziv prekinuo.", a koji
glasi: "Ta osoba me je vrijedala, bio je neugodan, govorio mi je da sam drolja, da sam
njemu poslala svoje kopile koje je on hranio i oblacio. Ja sam mu samo rekla da me
ne petlia u nesto s ¢ime nemam veze i tada mi se poziv prekinuo”, pa kada se
svjedokinju pita kakve veze ima s Kristijanom i Danijelom, odgovara da Kristijana nije
niti poznavala te da nije imala nikakve veze s tim odnosom, a Danijel joj nije pri¢ao $to
se dogadalo dok je bio kod Kristijana. Temeljem clanka 426. ZKP-a svjedokinji je
predoCen njezin dio iskaza sa lista 306 spisa, obzirom je drugacije iskazivala o visini
nov€anog iznosa koji je od nje zahtijevao okrivljenik, i to: "da je to Covjek Cijih je 1.100
eura Danijel meni dao”, pa kada ju se pita da li je to¢no $to je ranije iskazivala, ista
navodi da se zbog proteka vremena ne moze sjetiti to€nog iznosa i da se radilo o oko
1.000 eura, s tim da joj okrivljenik nikad nije ispostavio nikakav ra¢un i nikad se ranije
nisu ni vidjeli. Cijeli dogadaj i cijela pri¢a koju joj je sin Danijel ispricao kada je otiSao
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od Kristijana vrlo joj je stresan, loSe se psihiCki osjeca i nakon toga pije lijekove i zel
ovo sve potisnuti. Danijel je joj je, kad je otiSao od okrivljenika, poslije ispriCao da je
kod okrivljenika bio zato€en mjesec dana u podrumu, da ga je pokupio kod tate, gasio
mu Cikove po ruci i dovezao u Zagreb i istukao. Zbog svega toga osjec¢a strah od
Kristijana Gorgieva i sve ovo ju je jako Sokiralo. Njezin sin Danijel je znao popiti i prije
ovog inkriminiranog dogadaja, a zna si i sad popiti. Poruku sinu poslala je preko Vibera,
sin je ¢esto mijenjao brojeve i ne sjeca se s kojeg broja ju je kontaktirao. Na policiju je
otiSla zajedno s djecom, Danijela na to nitko nije prisiljavao i on je takoder otiSao s
njima i oni u mu rekli da je to najpametnije i da se ta priCa mora zavrsiti. Na pitanje
okrivljenika svjedokinja je navela da je prije inkriminiranog dogadaja par mjeseci
Danijel boravio kod nje, a da on inaCe ima gdje spavati i boraviti jer inace Zivi s ocem.

60. Svjedok Viktor Gorgiev na raspravi odgovarajuci na upit braniteljice naveo je
da je ujak okrivljenika i Zivi u kuci koja je udaljena dvije kuc¢e od okrivljenikove. Kod
okrivljenika od sijeCnja do travnja 2025. znao je dolaziti svakih par dana po pozivu
majke. Tamo su stanovali baka, unuk, Kristijan, Danijel kojem ne zna prezime i
Antonio. Tog Danijela upoznao je kod Kristijana. Tamo je Kristijanu pomagao, druZili
su se, Cak je s Kristijanom, i Danijelom iSao u pilanu po drva u Jasku, a potom je 3-4
puta tamo iSao i s Danijelom i s Antoniom. S Danijelom je razgovarao o poslu i ribolovu.
Jednom su zajedno i rostiljali. Danijel nije u to vrijeme bio u radnom odnosu, odnosno
nije bio zaposlen. Upitan u kakvom odnosu je bio taj Danijel s okrivljenikom svjedok je
naveo da moze reci da su bili prijatelji, ne zna kako da to objasni, Danijel je rekao da
je Kristijan dobar, 'moj spasitelj". Danijela je vidao da Seta psa rottweilera a to je pas
Kristijana Gorgieva. Taj Danijel je bio jedne noci s njegovim sinom u no¢nom ribolovu
u Blatu, ali ne zna stvarno koji je to bio mjesec niti kad je to bilo. Na upit ZODO svjedok
je iskazao da ne zna zasto je Danijel bio kod Kristijana Gorgieva, poznato mu je da su
Danijel i joS jedan muSkarac, odnosno Antonio, ne zna kako se preziva, spavali u
dnevnom boravku okrivljenika na podu na spuzvama. Kada je rekao da su isli u pilanu,
tamo su isli njegovim kombijem, a upitan tko je odlucio da idu u pilanu, iskazao je da
je on pitao tko bi iSao s njim jer je vozio drva sebi i okrivljeniku, pa su tada nekada s
njim i8li taj Antonio i taj Danijel, a nekad je s nama iSao i Kristijan. Prije sijeCnja 2025.
Danijela nije vidao kod Kristijana, a Antonija je tamo znao vidati i prije tog vremena jer
bi navracao kod Kristijana i da mu je poznato da je Antonio joS uvijek kod okrivljenika
i da Antonija zna nekad vidjeti, on zna navratiti do njega isto, poznato mu je da od
prosle godine je u radnom odnosu i radi na gradevini dok mu nije poznato $to je radio
prije toga, a znao ga je vidati po cesti.

61. Svjedok Adis Sejdinovié na raspravi je odgovarajuci na upit braniteljice iskazao
da poznaje okrivljenika jer je oZenio sestricnu njegove bivSe Zzene, a jedne prilike mu
je prodao kombi i farbao mu Ford Fiestu. U radionu je dolazio s mrSavim visokim
deckom, misli da se zove Danijel ili Dario ili tako nekako, bio je s njim dobrih dva tjedna,
skoro svaki dan i taj Dario je bio s njim registraciji. Ponovno upitan od strane braniteljice
da li je to bio Danijel ili Dario isti je iskazao da je bio visok i mrSav decko i da misli da
se zvao Dario. Kristijan nije mogao i¢i pa je on s tim de¢kom kojem je dao punomo¢
iSao registrirati vozilo i da je to bilo prije godinu dana, malo jate. Odgovarajuci da
pitanje braniteljice da li mu je taj deCko nesto pri¢ao gdje stanuje i kako mu je, svjedok
je iskazao da je rekao da mu je dobro i da ima $to jesti.

62. 1z dopisa Bolt-a od 19. ozujka 2026. proizlazi da korisnik koji je u sustavu
povezan s email adresom bradurinal986@gmail.com, nije povezan s brojem mobitela
+385998278239 veC s brojem +385915022802, dok iz popisa voznji od 19. ozujka
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2025. do 9. travnja 2025. proizlazi da se radilo o voznjama s adresa u Zagrebu, Sinjska
ulica brojevi 1,4, 5, 6, 8 i 9/1 te od Arena centra Avenue Mall-a, Aleja pomoraca,
Jaru&cica i drugih na druge adrese u gradu Zagrebu. Takoder, iz popisa voznji za dan
9. travanj 2025. proizlazi da je naru¢ena voznja s adrese u Zagrebu, Sinjska ulica 5 u
7,39 sati na odrediste glavni ulaz, Autobusni kolodvor Zagreb, Strojarska 13a, potom
naru¢ena voznja s adrese Marina Drzi¢a 4, Zagreb u 8,30 sati do T centra u
Kuriloveckoj ulici u Velikoj Gorici, Zagrebacka ulica 7, potom naru€ena voznja u 9,55
sati s adrese KuriloveCka ulica 2 u Velikoj Gorici do Avenue Mall istok, Avenija
Veceslava Holjevca 2, te potom naruena voznja u 11,26 sati s adrese Sortina ulica
41 u Zagrebu do odrediSta glavni ulaz, Autobusni kolodvor Zagreb, Strojarska 13a.

63. Glede ocjene izvedenih dokaza uvodno je za istaknuti da je sud svu procitanu
materijalnu dokumentaciju ocijenio istinitom i vjerodostojnom, buduci ista nije
dovedena u sumnju ijednim od izvedenih dokaza, te se ista ukazuje vjerodostojnom.
Istinitima su ocijenjeni i iskazi ispitanih svjedoka oStec¢enika Danijela Lini¢a, Davida
Lini¢a, Dalibora Lini¢a, Stefice Kosak, Maje Linié, Mateja Japariéa i Daria Johe bududi
po ocjeni suda iskazivali o svojim saznanjima, te uvjerljivo i Zivotno logi¢no. Pored
navedenog sud na strani ovih svjedoka ne nalazi ikakvog motiva da bi lazno iskazivali.
Sud je iskaze svjedoka Antonia Franca, Viktora Gorgijeva, Filipa Gorgijeva, Stoimenke
Cagi¢ i Adisa Sejdinoviéa cijenio neistinitim u dijelu koji se odnosi na odluéne &injenice.
Obrana optuzenika je ocijenjena istinitom isklju€ivo o nespornim ¢injenicama, dok je o
spornim, a odlu¢nim €injenicama ocijenjena neistinitom i usmjerenom na otklanjanje
kaznene odgovornosti, iz razloga koji su dani nastavno.

64. Sporne Ccinjenice, obzirom na obranu optuzenika, da je optuzenik primio
oStecenika kod sebe kako bi mu osStecenik vratio kockarski dug od 2.000 eura,
obavljajuci posao za njega i to rusenja zida pored njegove kuce, te da je na to, nakon
Sto je vidio Sto treba obaviti i prihvatio, te da je oSteCeniku kada je zavrSio taj posao,
bududi nije imao gdje biti, ponudio da ostane kod njega, da se oStecenik upustio u
krade mimo njegovog znanja te da ga nije ozljedivao na nacin na koji ga se tereti, niti
da ga je drzao u podrumu kuce i koristio za kaznena djela radi stjecanja nepripadne
materijalne koristi, sud nije nasao istinitima, kao niti obranu optuzenika, jer iz nastavno
analiziranih dokaza, a osobito iskaza same zZrtve Danijela Lini¢a a koji iskaz je sud
podrobno i s posebnom paznjom i analizirao, dovodeci ga u vezu s iskazima ispitanih
svjedoka i utvrdenjima iz proCitane materijalne dokumentacije, uzimajuci pritom
nesporne osobne okolnosti ostecenika, proizlazi upravo suprotno.

64.1. Naime, u odnosu na navedeno za istaknuti je da tijekom postupka nije bilo
sporno da je ostecenik Danijel Lini¢ prije inkriminiranog dogadaja boravio u zatvoru,
gdje je i uostalom i upoznao optuzenika. Upravo cCinjenica zajedniCkog boravka u
istraznom zatvoru kao i €injenica da je optuzeniku bilo poznato zbog ¢ega je osteCenik
u istraznom zatvoru i gdje je prijavljen kad je na slobodi, odnosno da su mu bili poznate
odredene njegove osobne prilike jer su zajedno bili smjesteni na zatvorskom odjelu, te
Cinjenica da je prema iskazu oStecenika optuzenik u ¢Eeliji bio "Bog i batina" i glavni,
pritom i jasno opisao da ga se moralo slusati, prati mu odjecu i kuhati mu kavu, da mu
je ostecenik bio sluga, da se u celiji morala odrzavati tiSina, kako bi se optuzenik
mogao odmoriti, kada se isto dovede u svezu s podacima zatvora da je optuzenik
osoba koja se fiziCki sukobila s istraznim zatvorenikom, da pokuSava stvoriti
neformalne skupine unutar zatvora radi pribavljanja nepripadajuce materijalne koristi,
ugrozava red i sigurnost, da je sklon radnjama i aktivhostima povezanim uz iznudivanje
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drugih osoba liSenih slobode na razne nacine te poticanje drugih na medusobne
sukobe te da je zbog toga premjesten u drugi zatvor u Gospicu 15. svibnja 2024., dakle
netom nakon Sto je boravio u zatvoru s oSte¢enikom, to jasno proizlazi da je isti upravo
radnjama prema osteceniku, a kako ih je oStecenik jasno i Zivotno opisao, iako osobi
koja je i sama u istraznom zatvoru, kod iste te postupanjem unutar zatvora, stvorio
osjecCaj opravdane bojazni od njegovog ponasanja te je takoder u takvim uvjetima,
nagovorivsi ostecenika na kockanje i zaduzivsi ga za novce, a koje ostec¢enik kako je
jasno i opisao u svojem iskazu, nije nikada niti vidio, pritom znajucéi njegove osobne
odnosno obiteljske prilike, stvorio kockarski dug od 2.000,00 eura, a dio kojeg duga je
otac oSteCenika prema iskazu oStecenika koji potkrepljuju podaci zatvora i to kartice
Kristijana Gorgieva iz koje proizlazi da je Lini¢ Dalibor na navedenu karticu uplatio
130,00 eura 22. travnja 2024., u vrijeme dok su optuzenik i oStecenik bili u istraznom
zatvoru i platio.

64.2. Nadalje, sud je iskaz oSteCenika da je optuzenik kada je iziSao iz istraznog
zatvora uspio nekako doci do njega, nazivao ga na telefon koje pozive je odbijao i
blokirao, te da ga je potom optuzenik zvao od njegovog oca i prijetio da ¢e ako ne vrati
novce zapaliti njegovog oca, a kada je oStecenik povodom toga i doSao do oca, istog
uhvatio za ruku i ugurao u vozilo kojim je upravljao NN muskarac i vozilom odveo u
svoju kucu, pritiskao mu uzZarenu cigaretu na desnu Saku, te ga prisilio na rad i
protupravne radnje, ograniCavao mu slobodu kretanja te razgovore s drugim osobama
nalazeci se u njegovoj neposrednoj blizini slusajuci njihove razgovore, doveo u svezu
s iskazom svjedokinje Maje Lini¢ iz kojeg u bitnom proizlazi da joj je oStecenik
sredinom 2024. rekao da se zaduzio kod tipa kojeg poznaje iz zatvora za 2.000,00
eura, da mu je glava u torbi i da je bolje da sto manje zna o tome jer su to Cudni ljudi.
Iz iskaza iste svjedokinje dalje proizlazi da joj je i mama rekla da joj je Danijel poslao
SMS poruku da se nalazi kod nekih ljudi, da ga neki Covjek drzi da za njega mora raditi
neke poslove koji se njemu ne svidaju i da na taj nacin toj osobi vrac¢a dug, da se mami
moze javiti samo kada ti ljudi nisu u blizini, da se ne javljaju, da ¢ée se on javiti njima,
da ne zovu policiju, da ¢e on to sve rijesiti i da se ne brinu. Naime, ista svjedokinja je
takoder navela da joj je mama rekla da su ti ljudi bili i kod tate u stanu, da su sve polili
benzinom i prijetili tati da ¢e ga zapaliti ako ne zove Danijela nakon ¢ega se Danijel i
pojavio kod tate, i da je govorio da je za tu osobu morao paliti automobile, raditi
malverzacije oko prodaje mobitela i da je prvih mjesec dana kad je do$ao kod njega
bio zatvoren u rupi u kupaonici, da se ispod kupaonice nalazi otvor sa spremiStem u
rupi i da je djelovao jako uzrujano, da je imao ozljede od otiska ugasSenih cigareta po
rukama i to ga je sve dosta psihicki unistilo, dok i iz fotografije opeklina zrtve Danijela
Lini¢a sacCinjenih nakon prijave policiji, proizlazi da je na ruci istog na gornjoj strani
Sake vidljiv trag okruglog oblika nalik na trag otiska cigarete, a iz lista pregleda
Zupanijske bolnice Cakovec od 10. travnja 2025. na ime o$te¢enika proizlazi da je 10.
travnja 2025. tijekom konziljarnog pregleda utvrdeno da kod Danijela Lini¢a
dijagnosticirana opeklina i korozija zapeSc¢a i Sake, da iz anamneze proizlazi da je
navodno 11. sijeCnja 2025. zadobio opeklinu cigaretom u podrucju dorzuma desne
Sake, a iz statusa da su lokalno u podru¢ju dorzuma desne Sake u razini srednje i
distalne trecine Ill metatarzalne kosti dva okrugla oZziljka, proksimalni promjera oko 5
mm, distalniji primjera 10 mm, da su rane uredno sanirane te da se radi o hipertroficnoj
fazi oziljka, ozilka u razini kozZe, blaze crvenog, a $to je u suglasju se navodima
oStecenika da je zadobio otisak od uzarene cigarete tijekom inkriminiranog dogadaja.
lako je svjedokinja na pitanje braniteljice okrivljenika navela da misli da su se otisci od
ugasSenih cigareta nalazili na podlaktici, i da misli s unutarnje strane, taj dio iskaza nije
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odlu¢an vezano za Cinjenicu nastanka otiska od uzarene cigarete na ruci ostec¢enika,
obzirom iz fotografije Zrtve i lista pregleda Zupanijske bolnice Cakovec proizlazi da je
na ruci istog na gornjoj strani Sake vidljiv trag okruglog oblika nalik na trag otiska
cigarete, odnosno da se u podrucju dorzuma desne Sake u razini srednje i distalne
treCine lll metatarzalne kosti uo€avaju dva okrugla oZiljka, proksimalni promjera oko 5
mm, distalniji primjera 10 mm, dok se takvi tragovi vide na oSte¢enikovoj ruci prilikom
iskazivanja na dokaznom rocistu i koje je isti prilikom iskazivanja i pokazao, a koje je
roCiSte je odrzano netom nakon pregleda u navedenoj bolnici po prijavi. Stoga iz
navedenog proizlazi da je na tom podrucju zadobio navedene otiske, dok iz medicinske
dokumentacije ne proizlazi da su mu na podlaktici s unutarnje strane utvrdene sli¢ni
tragovi i otisci. Takoder, iskaz oSteCenika u suglasju je i s iskazom Davida Lini¢a iz
kojeg u bitnom proizlazi da mu je oStecenik govorio da je bio u zatvoru i zaduZio se i
da je mislio da od toga nece biti niSta, ali da je morao raditi za tog Covjeka kojemu je
duzan i spavati u rupi, krasti suhomesnate i kozmeti¢ke proizvode po du¢anima i varati
ljude za mobitele, da je imao bunt ugovora za pozajmice koje su ljudi ispunjavali, a sve
novce koje je dobivao od poslova vracao je Kristijanu i odnosio u kuéu gdje je bio, da
nije mogao otici od Kristijana jer bi ga s ruksakom dopeljali do du¢ana pa kad bi obavio
poslove da bi ga ¢ekali ispred te je iSao s njima, da su ga udarali po licu i tijelu i gasili
Cikove po rukama, da su ga Cuvali i da nikad nije mogao i¢i sam jer su uvijek bili u
blizini i da je opekotine od Cikova po njegovim rukama i sam vidio i da je to trajalo oko
3 mjeseca, a upravo u to vremenu se on njima nije javljao i nisu znali gdje je, a kad su
se povremeno Culi s njim je uvijek netko bio, javljao se iz pozadine, da je prvenstveno
govorio uvijek o Kristijanu da je on radio vecinu tih stvari, a s tim da su dvoje ili troje
osoba jo$ bili prisutni, s njima je bio joS jedan decko kojeg su zvali Zagorac i koji je
prisilno bio drzan u toj kudi, isto kao i njegov brat koji mu je ispri¢ao da je iskoristio
priliku i pobjegao do Varazdina te da je i putem video poziva s bratom i muskom
osobom vidio da se uz brata nalazi u sudnici prisutan optuzenik i prema njegovom
glasu moZze reci da je optuzZenik i osoba koja bi se javljala u pozadini razgovora kad bi
za vrijeme inkriminacije razgovarao s bratom. Nadalje, i iz iskaza svjedokinje Stefice
Ko$ak proizlazi da joj je oStecenik rekao da je u Zagrebu i da kada ju je nazvao da je
pored njega bio i Kristijan koji joj se javio i rekao da se ne brine i da Danijel kod njega
moze zaraditi, da kod njega nema droge ni alkohola, da se za vrijeme boravka
oStecenika kod Kristijana s njim nije Cula, dugo se nije javljao i da je bila nervozna te
mu je poslala poruku da li je sve u redu, na $to je uzvratio da je sve u redu jer svi
spavaju te da joj je jednom poslao poruku da ga ne zove dok ju on ne nazove i dugo
se nije javljao te da ju je jednom nazvao da tamo viSe ne mozZe biti i da ¢e otici, da je
prije toga bio u zatvoru, a kad je izaSao bio je duzan 2.000 eura Kristijanu i trebao mu
vratiti novce. 1z iskaza iste svjedokinje dalje proizlazi da joj je osteéenik, kad je otiSao
od okrivljenika, poslije ispricao da je kod okrivljenika bio zatoen mjesec dana u
podrumu, da ga je pokupio kod tate, gasio mu Cikove po ruci i dovezao u Zagreb i
istukao.

64.3. Nadalje, sud je iskaz oStecenika da ga je optuzenik drzeci za ruku uveo u kucu,
traZio da bespogovorno Cini sve $to on zahtjeva i da mu se dug tada povecao na
10.000,00 eura jer je bezobrazan i nije postivao rok povrata kockarskog duga, uveo u
kupaonicu, pomaknuo ormaric ispod kojeg se nalazila drvena plo¢a koju je podigao i
pokazao podrumsku prostoriju rekavsi mu da ¢e za svaki neposluh i ako bude imao
namjeru bjezati od njega biti zatvoren u njemu, da mu je pokazao i zid koji treba rusiti
a $to je radio od jutra do kasnog popodneva, kao i cijepao drva i Cistio oko kuce, a u
pauzama od rada bravio zatvoren u podrumskoj prostoriji u kojem je bilo 30
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centimetara vode, da je sjedio dolje u podrumu na jednom povisenom zidi¢u u koji se
spustalo ljestvama, da se iznad podruma nalazila drvena plo¢a na kojoj se nalazio
noc¢ni ormari¢ koji se pomicao ili u lijevo ili desno, sud je doveo u svezu s
fotodokumentacijom PUZ, SKP, Sluzbe za ocevide i kriminalisticku tehniku kuce na
adresi prebivalista okrivljenika, iz koje proizlazi da se na istoj uoCava kupaonica u kojoj
se u kutu iste nalazi otvor u podu kupaonice, pokriven daskom, a kada je daska
pomaknuta s tog otvora, da se u tom otvoru nalazi rupa u podu, u koju rupu vode ljestve
i u kojoj se uo€avaju kante i pumpa za vodu dok se pri vrhu rupe uo€ava prozor manijih
dimenzija otvoren na Kip, stoga iz navedenog proizlazi, uzimajuci iskaz ostecenika u
kojem je jasno opisao rupu u podu kupaonice a u kojoj se prema njegovom iskazu niti
ne moze biti, obzirom ista svojim izgledom i uvjetima u istoj te veli€¢inom nije prostorija
pogodna za boravak u njoj, a iz Cega je, dovodeéi u svezu s iskazom oStecenika
vezano za ulazak istog u tu rupu, jasno da se koristila upravo za boravak ostecenika u
toj rupi radi discipliniranja istog, obzirom mu je ista odmah po dovodenju od strane
optuzenika u kucu pokazana od strane optuzenika kao mjesto gdje ¢e ostecCenik
boraviti ukoliko nece sluSati optuzenika u pogledu njegovih trazenja, te gdje je isti i
boravio u razdoblju od skoro mjesec dana, a kako je on to jasno i Zivotno opisao u
svojem iskazu.

64.4. Nadalje, sud je iskaz oStecenika da ga je optuzenik zvao od njegovog oca i
prijetio da ¢e ako ne vrati novce zapaliti njegovog oca, te da je jedne prilike, nakon $to
je njega i optuzenika zaustavila policija povodom prijave oca oStecCenika da je
oStecenik nestao, s okrivljenikom otiS8ao do adrese njegova oca jer je okrivljenik rekao
da sad idu kod njegovog oca pa ¢e on vidjeti kome ¢e zvati policiju posto je njegov
otac prijavio njegov nestanak te da dolaskom do vrata stana njegova oca, otac ih nije
pustio unutra, doveo u svezu s iskazom svjedoka Dalibora Lini¢a iz kojeg proizlazi da
se sjeca da su prosle godine u proljece kod njega dosla dva njemu nepoznata decCka i
pitali gdje je njegov sin Danijel Lini¢, a kada im je rekao da je otiSao od njega, jedan
od njih je rekao da Danijela nazove i on ga je nazvao te je Danijel razgovarao s tim
nepoznatim muskarcem koji mu je rekao da mu vrati novac ili da ¢e mu zapaliti staroga,
te da su ti decki kod njega bili oko 2 ili 3 minute, uzeli mu mobitel i otisli, te da je nakon
2-3 dana od tog dogadaja na vrata stana pokucao Danijel i trazio da mu otvori vrata te
je €uo da se s Danijelom netko nalazi, ¢uo je mrmljanje i glasove, te da je pored njega
bio i njegov moj pas koji je poCeo lajati, a koji nikada ne bi lajao na Danijela, te da
Danijelu nije htio otvoriti te mu je rekao da nemaju o ¢emu razgovarati i da sam rijeSi
svoje probleme.

64.5. Takoder, sud je iskaz oSte¢enika da mu je optuzenik naredio da ¢e od njega iz
trgovackih centara otudivati razne proizvode, govore¢i mu koje proizvode treba krasti
te ga vozio u trgovacke centre Kaufland, Konzum i Plodine u Zagrebu, Samoboru,
Dugom Selu, Vrbovcu i Velikoj Gorici gdje ga je Cekao na parkiraliStima, te da se radilo
0 proizvodima za potrebe prehrane ukuéana i daljnje preprodaje, doveo u svezu s
podacima Informacijskog sustava PU zagrebacke, PP Dugo Selo o kradi u trgovackom
centru Kaufland od 10. oZujka 2025. iz kojeg proizlazi da je u Dugom Selu, Zagrebacka
67, zateCen u kradi ostecenik koji je u ruksak stavio vise prehrambenih proizvoda te
se bez podmirenog racuna udaljio te da je TC Kaufland oStetio za 15,51 euro,
podacima izvje§¢a PUZ-a, PP Dugo Selo i podacima izvje§¢a o priviemenom
ograniCavanju slobode kretanja zastitarske sluzbe Bili¢-Eri¢ d.o.o. sve od 10. oZujka
2025. o zaticanju ostec¢enika u TC Kaufland u Dugom Selu u poku$aju krade ftri
Gavrilovi¢ zimske kobasice, tri Gavrilovi¢ kulenove seke, tri svinjske kobasice, Cetiri
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graniCarske kobasice, Gavrilovi¢ Cajne kobasice i Gavrilovi¢ kulena od 114,51 eura,
podacima iz sluzbene zabiljeSke PUZ-a, PP Samobor o zaprimaniju prijave o dogadaju
i zapisnika o kradi od 31. ozZujka 2025. iz kojih proizlazi da je 31. oZujka 2025. u 17.45
sati u trgovini Kaufland u Samoboru zate€en osteéenik u kradi sedam pakiranja pilecih
nuggetsa od 600 grama ukupne vrijednosti 55,99 eura. Stoga, kada se isto dovede i u
svezu s iskazom ostecenika da je nakon vremena boravka u rupi, podrumu kupaonice
optuzenika za vrijeme boravka kod optuzenika, koje je trajalo oko skoro mjesec dana,
krao prehrambene proizvode po trazenju optuzenika, dok su se krade u kojima je
zateCen oStecCenik dogadale sredinom odnosno krajem mjeseca ozujka 2025., stoga
je njegov iskaz i u tom dijelu cijenjen istinitim, obzirom i iz podataka o kradama proizlazi
da su se dogadale u ozujku dakle nakon boravka u podrumu, te se prema podacima o
vrsti ukradenih predmeta radilo o prehrambenih proizvodima a koji su se prema iskazu
oStecenika koristili za prehranu ukuc¢ana nesto malo i za prodaju. Nadalje, kako je
oStecenik jasno i zivotno opisao da je po nalogu optuzenika vrSio i krade, i to nakon
boravka u rupi podruma optuzenika, da ih je vrSio u vremenu od dva mjeseca, da ih je
vrSio svakodnevno, u du¢anima u Dugom Selu, Vrbovcu, Velikoj Gorici, to je sud i taj
dio iskaza cijenio istinitim, dok su prema podacima o kradi i zaticanju, krade
evidentirane za one krade kada je u njima je oStecenik bio uhvacen.

64.6. Nadalje, sud je iskaz oSteCenika da je tijekom ozujka 2025. po traZenju
optuzenika za njega radio prijevare s mobitelima i pretplatama, na nacin da se
optuzenik prethodno oglasavao, s ljudima stupao u kontakt i predstavljao se kao
"Leon", dogovorio preuzimanje i navodne pozajmice koje nikad nisu dobili, da je njemu
dao broj od zainteresiranih za pozajmice i da je njegova uloga bila dostavljacka, da mu
je optuzenik govorio koje uredaje treba preuzeti i koliko uredaja, koju boju, u kojem
centru, nakon ¢ega je osobno predavao "Satro ugovore" tim ljudima koji bi ih pogledali,
otisli bi i obavili bi to, a njemu donijeli mobitele koji su "isli dalje", bili na oglasu za
prodavanje, doveo u svezu s iskazom svjedoka Mateja Japari¢a, iz kojeg proizlazi da
se u ozujku 2025. javio na oglas "pozajmica za sve blokirane i neblokirane do 3.000
eura" i komunicirao s brojem telefona 098 133 8117 na koji se javila muSka osoba koja
se predstavila imenom "Leon" i dala joS jedan telefonski broj radi kontakta 099
8278239, te da je 18. oZujka 2025. dosao u Zagreb kod Avenue Malla, da je prije
dolaska od njih dobio preko Whatsappa ugovore o kupoprodaji mobilnih telefona koje
mu je dao Leon, a druga osoba s kojom se nasSao 18. oZujka 2025. prazne obrasce i
na ugovoru napisao sebe kao Danijel Kovacevic, objasnio da Ce se ostatak ugovora
ispuniti kada sklopi ugovore kod teleoperatera Hrvatski telekon i Al jer da treba
napisati marku i modele mobilnih uredaja. 1z iskaza istog svjedoka proizlazi da su dosli
taksijem do TC Avenue Mall gdje je po uputama Danijela u A1 zakljuCio pretplatnicki
ugovor za mobilni uredaj marke Iphone 16 pro max, crne boje na tarifu unlimited,
ugovor i mobitel Danijelu predao u ruke, nakon ¢ega mu je Danijel dao 200 eura i
uputio u Al gdje je sklopio pretplatnicke ugovore za mobitel Samsung galaxy S25,
ledeno plave boje i mobitel Samsung galaxy S25, zelene boje, koje je Danijelu predao
u ruke, a kada je shvatio da je prevaren, da je nazvao Danijela koji ga je povratno
nazvao da uzme taksi i dode na adresu Aleja pomoraca 5, te je kontaktirao i broj
telefona 098 1338 117, na koji se javio muSkarac, zahvalio na mobitelima i rekao da
su ve¢ u Bosni, te da ovi u Heinzelovoj hvataju zrak, ali ne i njega. Takoder, iskaz
svjedoka sud je doveo u svezu s podacima iz ugovora Hrvatski telekom d.d. od 18.
ozujka 2025. iz kojih proizlazi da je isti zaklju€en za uredaj iPhone 16 Pro Max 256GB
Black Titanium za cijenu od 1.998,00 eura, s podacima ugovora 0O zashivanju
pretplatniCkog odnosa i kupnji mobilnog uredaja izmedu A1 Hrvatska d.o.o0. i Mateja
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Japari¢a iz kojih proizlazi da se radi o mobitelu Galaxy S25, ledenoplave boje i mobitelu
Galaxy S25, zelene boje, po maloprodajnoj cijeni od po 1.019,00 eura, i cijeni od
797,00 eura, te s podacima ispisa komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu
Mateja Japarica i korisnika profila ,Leon +385981338117“ iz kojih proizlazi da je 25.
veljae 2025. osoba imena "Leon" nudila pozajmicu preko mobilnih operatera od 3.000
eura na maksimalan rok vracanja 3 godine, te dogovor oko susreta vezano za
navedene pozajmice i mobitele, te podacima iz ispisa komunikacije putem WhatsApp
aplikacije izmedu Mateja Japarica i korisnika profila ,Brada +385998278239 iz kojih
proizlazi da se osoba imena "Brada" predstavlja kao kolega od "Leon", te dogovaraju
susret u Zagrebu, navodi se adresa Aleja pomoraca 5, Siget, Zagreb.

64.7. Osim toga iskaz oStecenika da je tijekom ozujka 2025. po traZenju optuzenika
za njega radio prijevare s mobitelima i pretplatama, kako je isti u svojem iskazu opisao,
sud je doveo u vezu i s iskazom svjedoka Daria Johe iz kojeg proizlazi da je 3. veljaCe
2025. uputio poruku vezano za oglas na internet stranicama portala Oglasnik hr. u
iznosu od 3.000,00 eura i 25. veljace 2025. dobio poruku s broja 0981338117 od osobe
koja se predstavila imenom "Leon" da pozajmice nude preko mobilnih operatera s
maksimalnim rokom vracanja tri godine, pa kada je dostavio fotografije osobne
iskaznice i naveo da Zeli ishoditi pozajmicu 14. ozujka 2025. primio poziv putem
Whatsappa te doSao do Avenue Malla u Zagrebu gdje mu je re€eno da ¢e doéi njegov
suradnik, a kad mu je isti pristupio, pokazao Sprancu ugovora i rekao da zna desetak
firmi koje idu u ste€aj pa da ¢e operateri prebaciti te ugovore na te firme koje idu u
ste€aj, te potom sve po uputama te osobe, u City centru u poslovnici A1 uzeo mobilni
telefon i ugovor o pretplati a potom u West gate-u u T-comu uzeo mobitel Samsung
S25i u Tele 2 dva mobitela, koje je predao toj osobi te je shvatio da se radi o prevari,
te s podacima ispisa komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu Daria Johe i
korisnika profila ,Pozajmice Zagreb +385981338117“ iz kojih proizlazi da je
dogovarana pozajmica od 3.000,00 eura preko mobilnih operatera na maksimalan rok
vracanja 3 godine, te dogovor oko dolaska u Zagreb radi realizacije istog i podacima
ispisa komunikacije putem WhatsApp aplikacije izmedu Daria Johe i korisnika profila
,Brada +385998278239" iz kojih proizlazi da se komunicira vezano za mobilne uredaje
Honor Magic 7 Lite, iPhone 16 Pro Max, S25 Ultra Samsung Galaxy, kao i cijene
uredaja i preuzimanje, te s podacima iz ugovora o zasnivanju pretplatni¢kog odnosa i
kupnji mobilnog uredaja izmedu Telemach Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list 490 — 493)
iz kojeg proizlazi da je zaklju€en radi kupnje uredaja Samsung Galaxy S25 Navy,
podacima o osiguranju ekrana iz kojih proizlazi da se radi o uredaju Others Magic 7
Lite crni za maloprodajnu cijenu od 399,00 eura s datumom kupnje od 14. ozujka 2025,
s podacima iz ugovora o kupniji uredaja izmedu Telemach Hrvatska d.o.o. i Daria Johe
(list 528 — 531 spisa) iz kojih proizlazi da je ugovoren za mobitel Samsung Galaxy S25
Navy po cijeni od 989,00 eura i cijenom s popustom od 713,93 eura dana 14. oZujka
2025., podacima iz ugovora o zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog
uredaja uz povlastene uvjete sklopljen izmedu Hrvatski Telekom d.o.o. i Daria Johe
(list 532 — 537) iz kojih proizlazi da je za mobitel Samsung Galaxy S25 Ultra 12+256GB
5G Bla cijena bez popusta 1.598,00 eura uz plac¢anje na 24 rate uz iznos mjesecne
rate 23.12 eura, te iznosom za platiti pri preuzimanju od 600 eura, te podacima iz
ugovora o zasnivanju pretplatnickog odnosa i kupnji mobilnog uredaja izmedu A1
Hrvatska d.o.o. i Daria Johe (list 538 — 547) iz kojih proizlazi da je ugovoren za mobilne
uredaje Magic 7 Lite, crni i ljubiasti po maloprodajnoj cijeni od po 399,00 eura i cijeni
od po 92,00 eura uz iznos mjesecne naknade od po 30,90 eura.
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64.8. Naime, iz navedenog jasno proizlazi da je oStecenik, po uputama optuzZenika,
protupravno uzimao prehrambene proizvode koje je predavao optuzeniku, odnosno
¢inio kaznena djela krada, te je takoder po uputama optuzenika (koji je prethodno
dogovorio preuzimanje mobitela lazno se predstavivsi kao "Leon", pod izlikom davanja
pozajmica za preuzimanje istih, a koje nije imao namjeru uistinu dati), s Matejom
Japari¢em i Dariom Johom, koji su se javili optuZeniku na oglase vezano za pozajmice,
odlazio s njima do poslovnica viSe teleoperatera a kada su isti s operaterima zakljucili
pretplatnicke ugovore i dobili mobilne uredaje i predali ih oSteéeniku, isti ih je po
uputama optuzenika, predao optuzeniku, a da ih je predao upravo optuzeniku proizlazi
I iz iskaza Mateja Japari¢a koji ga je kada je shvatio da je prevaren nazvao na broj
kojim se oglasavao, i koji mu je tada rekao da su mobiteli ve¢ u Bosni, dok optuzenik
nije isplatio pozajmice Mateju Japaricu niti Dariu Johi, ¢ime se optuzenik protupravno
okoristio za vrijednosti opisanih mobilnih uredaja. Osim toga, iz provedenih dokaza
proizlazi da je za opisane radnje krada poduzimane od oStecenika po nalogu
optuzenika, te protupravne pribave mobitela, poduzimane od optuzenika, kako u vidu
laZznog predstavljanja i laznog predoCavanja davanja pozajmica nakon zaklju¢enja
pretplatniCkih ugovora, da je za preuzimanje mobitela te odvodenje kupaca do
pojedinih poslovnica teleoperatera iskoristio ostecenika, kojeg je prethodno prisilno
doveo u svoju kucu i povremeno ga tijekom nekoliko tjedana tijekom dana primoravao
da boravi u rupi podruma kuce, manjih dimenzija, u koju se spustalo ljestvama i u dnu
koje se prema fotografijama u spisu nalazio hidrofor i nekoliko kanti, sve kako bi ga
disciplinirao i primorao da ga u svemu slusa te uslijed prijetnji da ¢e mu zapaliti oca i
uslijed fizitkog kaznjavanja i vrijedanja. Nadalje, kada se isto dovede u svezu s
podatkom Oglasnik-a d.o.0. o oglaSivaCu oglasa ,Pozajmice za sve blokirane i
neblokirane do 3.000,00 eura“ da je oglas kreiran 14. veljaCe 2025. to jasno proizlazi
da je isti kreiran u vremenu koje se podudara s izlaskom ostecenika iz rupe podruma
optuzenika, stoga je i u tom dijelu iskaz osteCenika u kojem je opisao tijek te duljinu
boravka u rupi odnosno podrumu optuZenika te radnje optuzenika prema njemu nakon
toga, sud cijenio istinitim.

64.9. Takoder, iz podataka trgovackog drustva Oglasnik d.o.o0. o oglaSivacu oglasa
,Pozajmice za sve blokirane i neblokirane do 3.000,00 eura“ (list 482 — 486 spisa)
proizlazi da je oglas id 6240401 osobno predao korisnik registriran kao Antonio Franc,
Kebel 24a, Bedekovcina, da je kreiran 3. i 7. travnja 2025., od 10. do 28. ozujka 2025.
i 14. veljaCe 2025., sve na link oglasa Pozajmice za sve blokirane i neblokirane do
3000, dok iz izvjeS¢a PU zagrebacke, SKP, Sluzbe organiziranog kriminaliteta o analizi
oglasiva¢a oglasa ,Pozajmice za sve blokirane i neblokirane do 3.000,00 eura“ (list
487 spisa) proizlazi da je Antonio Franc u 2025. godini oglasavao od 16. sije¢nja do 7.
travnja 2025. dakle dva dana prije bijega oSte¢enika od optuzenika, s opisom oglasa
Pozajmice za sve blokirane i neblokirane do 3000, u 33 navrata, osobnim dolaskom u
poslovnicu i uplatom iznosa od 100 eura na svoj otvoreni racun, to jasno proizlazi da
je Antonio Franc iste oglaSavao upravo i u vrijeme inkriminiranog dogadaja, kada je
stanovao kod optuzenika. Stoga, njegov iskaz da za vrijeme stanovanja kod
okrivljenika na svoje ime nije predavao oglase vezano za nov€ane pozajmice, sud je
cijenio neistinitim jednako kao i njegov iskaz da je kod optuzenika doSao Zivjeti tek u
ozujku 2025. i da nitko nije boravio u spornom podrumu optuzZenika, obzirom je isti u
suprotnosti s iskazom ostecenika koji je jasno opisao da je boravio u podrumu
optuzenika i da je kod optuzZenika cijelo vrijeme boravio upravo i Antonio Franc i da je
upravo s Antoniom Francom morao kod optuzenika spavati na podu na spuzvama, a
za kojeg je naCuo da se radi o osobi koja je nesto iznevjerila optuzenika, nesto obecala
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a nije napravila i da se trebao javiti poslije zatvora kod njegove bake, dok i iz iskaza
svjedoka Davida Lini¢a proizlazi da mu je oStecenik rekao da je kod optuzenika bio jo$
jedan decko kojeg su zvali Zagorac i koji je prisilno bio drzan u toj kucéi, dok i iz iskaza
oStecenika proizlazi da je optuzenik, kada ga je doveo kuci, rekao baki da joj je doveo
jos jednog duznika, a Sto sve ukazuje da je iskaz svjedoka Antonia Franca obzirom na
njegov odnos s optuzenikom te stanovanje kod optuzenika, usmjeren na otklanjanje
kaznene odgovornosti optuzenika.

65. Takoder, iskaz oStecenika da kada je ulovio trenutak da ode od optuzZenika jer
viSe nije mogao to raditi pa dok su bili na autobusnom kolodvoru, da je otiSao iza,
uputio gospodu u T-com, te otiSao za Varazdin i nazvao brata da se tamo nadu, da se
nasao s bratom, sestrom i majkom kada ga je zvao optuZenik govoreéi mu razne
prijetnje te da ga je potom prijavio policiji, sud je dovodio u vezu s iskazom Maje Lini¢
iz kojeg proizlazi da se prosle godine morala naci s bratom Danijelom Linicem i da mu
je tada optuzenik upucivao prijetnje, da je nazivao brata Davida Lini¢a na telefon i
njezinog brata i traZio da se nadu, ili ¢e ih on odvesti na silu i da ne moze naci Danijela,
dok su oni bili u Cakovcu, da je ta osoba Davidu rekla da ée ih sve nadi, da ée mu
jebati i majku i sestru, da Ce brata zavezati s lancima da to sve gleda, da znaju gdje su
svi oni, i da se taj dug mora vratiti, te iskazom Davida Lini¢a iz kojeg proizlazi da je po
o$tec¢enika do$ao u travnju 2025. da idu u Cakovec, jer mu se potuzio da je bio kod
nekog Covjeka i da je za njega radio protiv svoje volje, te da je zaprimio poziv putem
Messenger aplikacije s Facebook profila brata Danijela koji je sjedio pored njega, na
koji mu se obratila muska osoba koja ga je pitala da li zna gdje je njegov brat i jeli se
cuo s njim, a kada je rekao da ne zna ta osoba je rekla da ne laze i da zna da ga je
Danijel zvao, da je bilo viSe takvih poziva te da su krenule prijetnje i da je ta muska
osoba slala fotografije da se kre¢e prema njemu vozilom, da ¢e mu otvoriti glavu
nasred Cakovca i da ée ga jebati i da postoje neki ljudi koji znaju za njega u Cakovcu,
da dode u Zagreb, da on ima pistolje pa da si i on dopelja nekoga. Takoder, iskaz
ostecéenika sud je doveo u svezu s iskazom svjedokinje Stefice Ko$ak iz kojeg proizlazi
da ju je okrivlienik putem Messengera i to profila njezinog sina Danijela Lini¢a
telefonski kontaktirao te traZio da mu preda 1.000 do 1.200 eura rekavsi da joj je te
novce dao njezin sin Danijel pa da mu ih mora dati, te da ona od sina nije dobila nikakve
novce niti da se taj dan da s njim vidjela, da joj je govorio da ¢ée se uskoro upoznati i
da c¢e vidjeti tko je i Sto je, da se vidjela sa sinom i da mi je dao novac, no da se ona
prema Cakovcu i da je tada i$la prema Cakovcu naéi se sa kéeri i sinom Davidom Koji
joj je rekao da ga okrivljenik naziva i prijeti. Dakle, iz navedenog jasno proizlazi da je
oStecenik otiSao u Varazdin trazeci od brata da se nadu, govoreci mu o razdoblju koje
je proveo kod optuzenika, Sto potvrduju i navedeni svjedoci, prema kojima se
neprimjereno ponasao trazeci od njih da mu kazu gdje je ostecenik, a S§to ukazuje da
je ostecenik upravo uslijed opisanog postupanja optuzenika prema njemu, od istog i
otiSao Clanovima obitelji te optuzenika prijavio policiji, kako bi se od postupanja
optuzenika zastitio.

66. Slijiedom navedenog, s obzirom na sve utvrdeno jasno proizlazi da je optuzenik
u inkriminiranom vremenu, u cilju da ostecenika koristi za prisilan fiziCki rad i ¢injenje
krada i prijevara radi stjecanja nepripadne materijalne koristi, koristeci €injenicu da mu
je isti na ime kockarskog duga u obvezi vratiti 2.000,00 eura $to nije ucinio u cijelosti,
vel iz kartice optuzenika proizlazi da je Lini¢ Dalibor na istu uplatio 130,00 eura 22.
travnja 2024., dakle za vrijeme dok je optuzenik boravio u istraznom zatvoru, svjestan
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da ga se boji zbog ponasanja u zatvorskoj ¢eliji gdje je bio glavni, (a u kojem se i
sukobio s istraznim zatvorenikom, pokuSavao stvoriti neformalne skupine unutar
zatvora radi pribavljanja nepripadaju¢e materijalne koristi, ugrozavajuci red i sigurnost,
iznudivanjem i poticanjem drugih na sukobe), po izlasku iz zatvora ostec¢enika najprije
zvao i prijetio mu a potom kada je na takav nacin i pridobio oStecenika da dode do
njega, uporabio i fizitku silu nad oste¢enikom te istog uhvatio rukom, ugurao u vozilo
kojim je doSao s NN osobom, tukao, vrijedao, gasio mu cigaretu na ruci te ga trazio da
mu vrati novac i doveo ga u svoju obiteljsku ku¢u te mu pokazao podrum i rekao da ¢e
u njemu boraviti za svaki neposluh, zbog neposluha te €injenice da nije u roku vratio
dug, povisio mu tada taj dug na 10.000 eura i natjerao ga da za njega rusi zid kako bi
vratio novac, te ga u kuéi tukao za neposluh i svakodnevno oko prvih mjesec dana
upucivao da u pauzama od rada boravi u podrumu malih dimenzija €iji otvor je pokrivao
daskom da ostecenik iz istog svojevoljno ne moze izaci, a u kojem je morao zbog
straha od ponasanja optuzenika prema njemu boraviti, a kada je i na takav nacin
savladao otpor oStecenika te ga pridobio za daljnje protupravne radnje uputio ga da
krade po du¢anima prehrambene proizvode koje su dijelom prodavali a dijelom se od
istih i prehranijivali te ga slao da vrSi i prijevare koje je optuzenik prethodno dogovarao
a za koje je i sam prema svojoj obrani sada terecen u drugom kaznenom postupku.
Dakle, iz navedenog proizlazi da je primijenio prijetnju i silu, te je zlouporabom odnosa
ovisnosti nad oSte¢nikom, svjestan da je oSteCenik osoba loSeg imovnog stanja pritom
svjestan i postojanja stvorenog kockarskog duga iz zatvorske ¢elije od 2.000 eura, na
kojeg je nagovorio oStecenika a koji novce nikada nije vidio, te da isti oStecenik nije u
cijelosti platio, dovodenjem ostecenika u svoju kucu isti odmah povisio na iznos od
10.000 eura, pritom svjestan da ga na taj nacin s tolikom iznosom poviSenog duga
veze za sebe, primio radi iskoriStavanja njegovog rada putem prisilnog rada i to fizickog
rada na ruSenju zida kod kuce optuzenika te poslova koje je od njega traZio i
uspostavom ropstvu slichog odnosa, obzirom je oSteceniku ogranicio slobodu kretanja
na nacin da se ostecenik kretao po uputama optuzenika prvotno tijekom boravka u
podrumu u pauzama od rada, po kuéi i oko kucée, a potom po uputama optuzenika i po
ducanima i trgovackim centrima kada je poduzimao radnje krada i prijevara ponovno
na traZenje optuzenika, te se kretao u krugu optuzenika i optuzeniku bliskih osoba, i to
Antonia Franca, koji je i sam boravio kod optuzenika, bake i sina optuzenika koji su s
njima stanovali te sa susjedima i ¢lanovima obitelji prilikom njihovih dolazaka odnosno
dogadaja koje je provodio s njima i optuzenikom ili po njegovoj uputi. Takoder, da se
radilo o ropstvu slicnom odnosu proizlazi iz Cinjenice da osteCenik nije imao
ekonomsku samostalnost vec je svu materijalnu korist od krada i prijevara predavao
optuzeniku koji ga je ¢ekao ispred trgovina i trgovackih centara, s time da je dobivao
samo minimum novaca za prijevoz radi €injenja protupravnih radnji, dok je optuzenik
njegov dug povisio odnosno izmislio i preuveli¢ao isti na iznos od 10.000 eura da bi
naposljetku kada je oSteCenik od njega otiSao teretio ga ponovno da mu je duzan
novce, ponovno mu prijeteéi nasiljiem prema oSteceniku i ¢lanovima njegove obitelji te
pozivajuéi ga ponovno na rad. Stoga je optuzenik svojim postupanjem ostvario
obiljezja kaznenog djela trgovanja ljudima iz ¢lanka 106. stavka 1. KZ/11., dok je
sukladno odredbi ¢lanka 106. stavka 7. KZ/11 s time da bi i eventualni pristanak na
iskoriStavanja same osobe na Ciju Stetu je trgovanje ljudima pocinjeno bez utjecaja je
na postojanje tog kaznenog djela. Sud je iz pravnog opisa izuzeo rije€¢ "skrivao",
obzirom iz provedenih dokaza ne proizlazi da je optuzenik kada je oStecenika dovezao
i smjestio u kuéu, ujedno u kuci i skrivao, obzirom se oStecenik kretao po kuci i oko
kuce, provodio vrijeme u kuci i oko nje s optuzenikom i optuzeniku bliskim osobama te
odlazio po trgovackim centrima i du¢anima, sve nalogu optuZenika, radi poc€injenja
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protupravnih radnji krada i prijevara, povremeno se, uz prisustvo optuzenika, ¢uo s
Clanovima obitelji, a iz Cega proizlazi da nije bio skriven i da su ga i drugi mogli vidjeti.

67. Naime, obzirom na provedene dokaze, sud je obranu optuZenika o odlu¢nim
¢injenicama, cijenio neistinitom i usmjerenom na izbjegavanje kaznene odgovornosti
optuzenika, kao i obranu da nije mogao pociniti kazneno djelo jer je bio u radnom
odnosu u to vrijeme, obzirom iz ugovora o radu za optuzenika proizlazi da je pocCetak
rada u Klemm sigurnost d.o.0. na mjestu vratara od 7. oZujka 2025., dakle tek oko
mjesec dana prije nego je uhic¢en, dok je tereceno djelo prema provedenim dokazima
pocinio od 8. sijeCnja 2025. do 9. travnja 2025., dok i iz iskaza ostecenika i svjedokinje
Stojimenke Cagié proizlazi da je optuzenik po noéi radio kao &uvar, a iz iskaza Antonia
Franca proizlazi da je optuZenik vikendima, petkom i subotom radio no¢nu smjenu kao
zastitar u no¢nim klubovima. Stoga, iz navedenog dovodeci ga u vezu s provedenim i
analiziranim dokazima, narocito iskazom oStecenika koji je detaljno opisao ponasanje
optuzZenika tijekom dana, te da je no¢u spavao uz Antonia Franca, a za koje vrijeme je
optuzenik tijekom dijela inkriminiranog vremena radio no¢nu smjenu, a koji iskaz je sud
u cijelosti cijenio istinitim, a koji je logi€¢an, Zivotan i konzistentan o svim odlu¢nim
Cinjenicama, proizlazi da je obrana optuzenika usmjerena na otklanjanje njegove
kaznene odgovornosti. Takoder, iskaz Stojimenke Cagié o odluénim &injenicama sud
je cijenio neistinitim obzirom je isti protivan provedenim dokazima narocito dio njezinog
iskaza da je dug bio 10.000 i da je prvu ratu trebao uplatiti 15. studenog 2024., kada je
trebao poslati 2.000,00 eura, pa 15. prosinca 2024., a obzirom je toliki iznos duga nastao
tek nakon dolaska oSteCenika kod optuzenika, dakle u sijeCnju 2025., jednako kao i dio
iskaza vezano za stanovanje ostecenika u kuéi optuzenika, obzirom je protivan iskazu
oStecenika te provedenim dokazima. 1z iskaza svjedoka Marka Bude$a, Viktora
Gorgieva i Adisa Sejdinovica, proizlazi da su isti svjedoCili o nespornim Cinjenicama
stanovanja oStecenika u kuci optuzenika, dok iz njihovih iskaza ne proizlazi da bi imali
saznanja o postupanju optuzenika pogotovo Sto niti iz iskaza oSteCenika ne proizlazi
da bi isti Cesto boravili u kuci optuzenika niti da bi im se on povjeravao vezano za
ponasanje optuzenika, a Sto je obzirom na ovo kazneno djelo i odnos optuzenika s tim
osobama i oste¢enikom logi¢no i zZivotno.

68. Temeljem Clanka 431. stavka 3. ZKP-a izdvojen je iz spisa predmeta DVD medij
sa snimkom sa audio pozivom (list 78 spisa), kao nezakonit dokaz, obzirom su
rieSenjem Zupanijskog suda u Velikoj Gorici poslovnog broja Kz-377/2025 od 2.
listopada 2025., na temelju ¢lanka 431. stavka 3. ZKP-a, izdvojena kao nezakonita u
smislu Clanka 10. stavka 2. tocke 2. ZKP-a i izvjeS¢a policijske sluzbenice Policijske
uprave zagrebacke, Sektora kriminalistiCke policije, Sluzbe organiziranog kriminaliteta,
od 13. travnja 2025. o izvr§enoj analizi snimki tih audio-poziva.

69. Temeljem Clanka 421. stavka 1. toCke 2. ZKP-a odbijen je dokazni prijedlog obrane
da se od Telemach operatera i T-com operatera za brojeve koje koristi Danijel Lini¢
zatraze kretanje tih brojeva i analiza baznih stanica, kao nevazan, a obzirom na
provedene dokaze iz kojih je razvidno kretanje ostecenika, a koje je i sam u svojem
iskazu detaljno opisivao, dok spisu prilezi i snimka oSteCenika ispred trgovackog centra
Avenue mall-a, odnosno da isti nije boravio iskljuCivo u kuci optuzenika veé¢ je po
nalozima istog a radi vrSenja krada i prijevara odlazio s adrese optuzenika te se vra¢ao
na tu adresu sve dok od optuzenika nije i pobjegao. Temeljem ¢lanka 421. stavka 1.
tocke 4. ZKP-a odbijen je prijedlog da se od Petrola zatraZze podaci o snimkama
videonadzora za inkriminirano razdoblje kao odugovlaceci, a obzirom na provedene
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dokaze, obzirom iz istih proizlazi da se ostecenik kretao i izvan adrese optuzenika no
sve po njegovom traZenju tijekom inkriminiranog razdoblja sve do bijega od
optuzenika, dok pregled snimke o kretnju istog je usmjeren na odugovlacenje
postupka.

70. U konkretnom slu€aju radi se o kaznenom djelu trgovanje ljudima iz ¢lanka 106.
stavka 1. KZ/11, Ciji zastitni objekt je ljudsko dostojanstvo od najgrubljih, necovjecnih
nacina njegova krSenja, a koja su propisana upravo u navedenom clanku 106. stavku
1. KZ/11 a koja predstavljaju vise modaliteta njegovog pocinjenja i to izmedu ostalog i
uporabom sile, prijetnje, otmicom, zlouporabom odnosa ovisnosti radi iskoriStavanja
osobe odnosno njezinog rada putem prisilnog rada, uspostavom ropstvu sli€nog
odnosa radi €injenja protupravne radnje.

71.  Ubrojivost optuzenika tijekom postupka ni€im nije dovedena u pitanje, te je isti
postupao s izravhom namjerom jer je bio svjestan svih obiljezja djela i htio ga je kao
svoje. Isto tako, optuzZenik je bio svjestan da je takvo djelo zabranjeno, te nije utvrden
niti jedan ispriCavajuéi razlog, zbog ¢ega ga je sud proglasio krivim i kaznio kao u izreci.

72.  Prirazmatranju vrste i mjere kazne sud je imao na umu kriterije koje propisuje
KZ/11, dakle svrhu kaznjavanja iz Clanka 41. KZ/11, te opce pravilo o izboru vrste i
mjere kazne iz Clanka 47. KZ/11.

72.1. OdluCujuci o vrsti i visini kazne sud je polazeci od stupnja krivnje i svrhe
kaZnjavanja cijenio sve okolnosti koje utjeCu da kazna bude laksa ili teza.

72.2. Na strani optuzenika sud je kao olakotno nasao da je otac maloljetnog djeteta
koje uzdrzava.

72.3. Otegotnim na strani optuzenika sud je cijenio jainu ugrozavanja i povrede, pa
je tako cijenio da je poc€injenjem kaznenog djela povrijedio tude dostojanstvo, te da je
pocinjenjem istog iskazao izrazito visok stupanj protupravnosti i bezobzirnosti koje se
oCituje u svakodnevnim protupravnim radnjama te Cinjenjem kaznenog djela na vise
razli¢itih modaliteta na Stetu istog oStecenika u trajanju od tri mjeseca. Kao otegotno
na strani optuZzenika sud je cijenio i motiv pocinjenja kaznenog djela, odnosno laku
zaradu od pocinjenja istog. lzricu¢i mu kaznu zatvora u ovom trajanju, sud je imao na
umu i otegotne okolnosti da je od 2011. do 2025. u sveukupno trinaest navrata
osudivan zbog kaznenih djela kako protiv imovine tako i protiv osobne slobode, kada
Su mu izricane uvjetne osude, djelomi¢no uvjetne kazne i kazne zatvora, a koje osude
na istog nisu utjecale da ne &ini novo kazneno djelo ve¢ se javlja kao pocinitelj i
tereCenog kaznenog djela za koje je i osuden u ovom postupku.

72.4. Sliledom navedenog, sud primjereno svim utvrdenim okolnostima nalazi
optuzenika za kazneno djelo iz ¢lanka 106. stavka 1. KZ/11, s propisnom kaznom
zatvora od jedne do deset godina, osuditi na kaznu zatvora u trajanju tri godine, a
kojom kaznom cCe se ostvariti svrha kaznjavanja. Naime, upravo Ce izreCena kazna na
optuzenika utjecati na nacin da se ubuduce kloni protupravnog postupanja, te ¢e
djelovati i na sve ostale da ne Cine kaznena djela. Takoder, ovakvom kaznom izrazava
se drustvena osuda za zlo koje je pocinjenjem kaznenog djela nanio drustvu u cjelini,



48
Poslovni broj: K-705/2025-72

te ista kazna jaa povjerenje gradana u pravni poredak utemeljen na vladavini prava
te omogucuje ponovno ukljucivanje optuzenika u drustvo.

73. Sud je temeljem Clanka 54. KZ/11 optuzeniku se u kaznu zatvora na koju je
osuden uracunao vrijeme uhicenja i vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 13.
travnja 2025. do 9. ozujka 2026.

74. Takoder, sud je temeljem ¢lanka 73. KZ/11 optuzeniku izrekao sigurnosnu
mjeru zabrane priblizavanja, uznemiravanja ili uhodenja osteé¢enika Danijela Lini¢a,
OIB: 99769197995, ostali podaci kao u spisu, kojem se ne smije pribliziti na razdaljinu
manju od 100 metara, te kojeg se smije uznemiravati niti uhoditi, u trajanju od 5 godina
a obzirom je osuden na kaznu zatvora, to mu je sud sukladno €lanku 73. stavka 2.
KZ/11 istu izrekao u trajanju od pet godina dulje od izreCene kazne zatvora. Isti je
upozoren da ¢e mu se na temelju ¢lanka 73. stavka 4. u svezi ¢lanka 71. stavka 5.
KZ/11 ako ne postupi prema zabrani obavljanja odredene duznosti za vrijeme uvjetnog
otpusta opozvati uvjetni otpust i odrediti izvrSenje izreCene kazne.

75. Obzirom je sud donio osudujucu presudu kojom je utvrdio da je optuzenik
pocinio protupravnu radnju koja je predmet optuzbe, to je sud na temelju ¢lanka 560.
stavak 1. i 2. ZKP-a utvrdio da nov€ani iznos od 7.421,00 eura, utvrden prema
vrijednosti protupravno pribavljenih mobilnih uredaja naznacenima pod toCkama 15. i
16. te 42. do 45. obrazlozZenja presude, predstavlja imovinsku korist koju je optuZenik
Kristijan Gorgiev ostvario kaznenim djelom trgovanje ljudima iz ¢lanka 106. stavka 1.
KZ/11, te je utvrdio da je nov€ani iznos od 7.421,00 eura imovina Republike Hrvatske
i nalozio optuzeniku Kristijanu Gorgievu da Republici Hrvatskoj isplati nov€ani iznos
od 7.421,00 eura u korist drzavnog proracuna Republike Hrvatske u roku od 15 dana
od dana pravomoc¢nosti presude, a pod prijetnjom ovrhe.

76. Naposljetku, obzirom je sud donio osudujucu presudu u istoj je na temelju
¢lanka 148. stavka 1. ZKP-a u vezi ¢lanka 145. stavka 2. to¢aka 6., 7. i 8. ZKP-a nalozio
optuzeniku Kristijanu Gorgievu podmiriti troSkove kaznenog postupka i to pausalnu
svotu u iznosu od 1.000,00 eura koja je odmjerena s obzirom na slozenost i trajanje
ovog postupka sukladno tocki I. RjeSenja o odredivanju pausalnog iznosa za troSkove
kaznenog postupka (,Narodne novine“ broj 145/11.), a koje je duzan platiti u roku od
15 dana po pravomocnosti presude, kao i troSak na ime nuznih izdataka oStecenika i
nuznih izdataka i nagrade postavljenog branitelja o €ijoj Ce visini sud donijeti posebno
rieSenje.

77.  Slijedom svega navedenog, odlu€eno je kao u izreci presude.
U Zagrebu, 26. svibnja 2026.

SUDAC:
Julija Penjak
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Poslovni broj: K-705/2025-72

POUKA O PRAVU NA ZALBU:
Protiv ove presude stranke mogu izjaviti Zalbu u roku od 15 (petnaest) dana od dana

dostave prijepisa presude, podneskom u 3 (tri) primjerka, putem ovog suda, a o Zalbi
odlucuje Zupanijski sud, kao sud drugog stupnja.

DNA:
1. ODO u Novom Zagrebu na broj KO-DO-384/2025

2. Optuzenik putem Zatvora u Zagrebu
3. Braniteljica
4. Ostecenik
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