FINANCLISK 4 AGENCIJA

O s
FINANCIJSKA AGENCIJA T POAALRIEN, EVIDENTIRANE

KUMENTACI)
OIB: 85821130368 ZAGRESB £
Vrtni put br.. 3 06 -08- 2026
(adresa nadlezne jedinice) ' ' PREDSTECA INE
PRI NAGODBE
ek IMANJE | OTPREMA POSTE
. e pRgy
NadleZni trgovacki sud Zagreb, Stalna sluzba u Ki %\

Poslovni broj spisa St-1777/2026

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv
VLATKO JELCIC

oIB 74146821982

Adresa / sjediste
Prva Poljanica br. 6, ZAGREB |

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv
RED IRIS RESOLUTION d.o.o.

OIB 07073891287

Adresa / sjediSte
Radnicka cesta br. 80, ZAGREB

PODACI O TRAZBINI:
Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski

postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)
P-6475/2025 Opéinski gradanski sud u Zagrebu, postupak u tijeku

Iznos dospijele trazbine__15:653,22 (EUR)
Glavnica 751691 (EUR)
Kamate 813631 (EUR)
Iznos traZbine koja dospijeva nakon otvaranja predstecajnog postupka
(EUR)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)
uvid u tuzbu i podnesak sudu, prikiop spisa P-6475/2025 Op¢inski gradanski sud Zagreb

Vjerovnik raspolaZe ovrénom ispravom DA[] NE[] zaiznos (EUR)

T




' Naziv ovrine isprave

PODACIO RAzLuéNOM PRAVU:
Pravna osnova razluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos traZzbine (EUR)

Razlucni vjerovnik odrice se prava na odvojeno namirenje
ODRICEM NEODRICEM []

Razlucni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlucno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM [] NEPRISTAJEM [

PODACI O 1ZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu€nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu€no pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo
radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM[] NEPRISTAJEM []

Mjesto i datum Potpis vjerovnika
Zagreb, 31.7.2026. '

Digitalno potpisao:
STI PE STIPE VULETIC

Datum: 2026.07.31
VU LETIC 17:18:11 +02°00"



Odvjetnik

STIPE VULETIC

Josipa Slavenskog br. 1/11

10000 ZAGREB
E-mail:odvjetnik.vuletic@gmail.com

PUNOMOC

Ovla3éujem(o) da me ( nas ) pravno zastupa ( brani )

ODVIETNIK

STIPE VULETIC
Josipa Slavenskog br. 1
10000ZAGREB

u predste€ajnom postupku koji se vodi

pred FINA

pod poslovnim brojem

na tuzbu ( prijedlog, optuznicu ) Vlatko Jel&ié
protiv RED IRIS RESOLUTION d.o.o.

radi prijava trazbine vjerovnika u predste€ajnom postupku koji se vodi protiv duznika
RED IRIS RESOLUTION d.o.0. pred Trgovackim sudom u Zagrebu, Stalna sluZba u
Karlovcu pod br. St-1777/2026

Ovlaséujem( 0 ) da me ( nas ) zastupa u svim mojim ( na§im ) pravnim
poslovima u sudu i izvan suda kao i kod svih drugih drzavnih organa, te da radi zastite
i ostvarenja mojih ( nasih ) prava i na zakonu osnovanih interesa poduzima sve pravne
radnje i uporabi sva u zakonu predvidena sredstva, a osobito da podnosi tuzbe,
prijedloge i ostale podneske, da dade u moje ( nae ) ime nasljednu izjavu, te da za
mene ( nas ) prima novac i nov&ane vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

Pristajem ( 0 ) da ga u sluaju sprijeSenosti zamijeni :

Za slucaj spora glede nagrade pristajem ( 0 ) na nadleZnost sudau ----veereeee--

MM~

U Zagrebu , dne 31.7.26

T

i


mailto:vuletic@gmail.com

Hypo Leasing Kroatien druétvo za financiranje d o.o Koranska 1 6 HR—1 0000 Zagreb zastupano g

. po specijainoj punomoci po Tina Topi¢,
(u daljnjem tekstu skraéeno davate!j leasmga )

'VLATKO JELCIC Prve Pouanices 70000 Zagreb JMBG 1803966383002
~{u da!jnjem tekstu skraéeno primatelj leasinga )

. zaktjuélh su dana 20. 11 2007 (slovuma dvadeset: studenog dvuetnsuéesedme godme)

UGOVOR O OPERATIVNOM LEASlNGU 9 T
MOTORNOG VOZILA HRIO10101158 S :

OBJEKT LEASINGA

1.  Ugovorne strane sporazumné utvrdu1u da davatelj leasnnga kao vlasmk objekta Ieasmga daje C

e pnmatelju leasmga na konstenje u obhku operahvnog ieasmga

s motomo vozllo marke '
P :PASSAT 2 O TDI HIGHLINE BUSINESS

model - i

broj éasue ';WVWZZZBCZSP059354

godine proxzvodnje om0 2007 '

bo;a N R £ ,}.*MOCCABROWN PERLEFFEKT g

‘ (u dal)njem tekstu objekt !easinga)

’TRAJANJE LEASlNGA :
L2 Ugovara se trajanje leasmga n‘ rok od 48 mjesec =

VRIJEDNOST OBJEKTA LEASIYNGA

3, Vrijednost objekta leasinga bez PDV je 40. 181 17 CHF," nos PDV 22% ]e 8 839 86 CHF' a ukupna: o

_vrijednost objekta leasinga s PDV-om ]e 49 021 03 CHF sve protuvruednost u kunama po srednjem':vg' k '

tedaju HNB na dan pla(:anja

UKUPNI IZNOS NAKNADA : T R S o
"4, Ukupni iznos ‘naknada bez PDV je 31.459,07 CHF, iznos PDV 22% je 6.920,95 CHF, - :
iznos naknada s PDV-om je 38 380 02 CHF sve protuvruednost u kunama po srednjem teéaju HNB .
nadan plaéama RN P

1ZNOS POJEDINIH NAKNADA

5. Davatelj leasinga- 6e obratunati pnm'ateuu leésmgagednokratni troSak obrade zahtjeva u iznosu od
o CHF 980,42- (s!owma .devetstoosamdeset i 42/100
T ;srednjem tec‘.aju HNB na dan izdavanja rabuna uvetan za porez na dodanu vmednost

5 1 Davateu leasmga ée obraéunatt pnmateljum eas ga troéak pnbave objekta Ieasmga u :znosu od :
~CHF 68,25 (slovima: éezdesetosam i 25/100 Svicarski franak), protuvrqednost u kunama po srednjem" :
teéaju HNB na dan |zdavanja raé na, uveéan za porez na dodanu vriJednost

kupni -~

vicarski franak), protuvruednost u kunama po .




4_,.PLACANJE OBROKA ZA LEASING
7 6, Specxf kacua otplate leasmga R

13938 CHE
.,, -772 o3 CHF e

Leasmg obrok neto
‘PDV: , S
Leasing obrok mjeseéno ukupno

7. anateu Ieasmga se obvezu;e dav‘t l'u' !easmg Isplatltl
' nac‘.m ’ . ke T '

48 (s!ov:ma etrdesetosam) mjeseémh obroka svakl obrok u IZHOSU 633 55 CHF (obrok bez PDV- i
a), uvetan za zakonski postotak PDV-a, koji je u trenutku sklapanja ovog ugovora 22%, tako da je -
ukupni ‘bruto obrok 772,93 CHF (slovima: sedamstosedamdesetdva i 93/100 Svncarskn franak)

o protuvruednost u kunama po srednjem teéaju HNB na dan plaéanja

Mjeseéni obroci dospljevaju prvog radnog dana u »jesecu
Prvi obrok za leasing dospijeva 01.12.2007. . SIS
Zadnji obrok za leasmg dospueva 02 11 2011

Mjesec‘.m iznos obroka vezan }e za 3 mjesec‘.m Lnbor

Ostatak vnjednostn objekta leasmga iznos: 8 036 23 CHF uveéan za zakonskx postotak PDVa kop ie u L
" trenutku’ skiapanja ovog ugovora 22%, tako da je ukupm bruto ostatak’ vruednostl 9.804,20 CHF °
- - (slovima: devetﬂsuéaosamstoéetm i 20/100 Svncarsk; franak) protuvnjednost u kunama po srednjem ,

' tedaju HNB na dan plaéama

) 3o - ,ﬁs,

s _9V,9ffehi‘,§b'r’9k;zfa. 'easing'héfs'iedééff .

8. Sva plaéanja prema ovom ugovom preraéunavaj seu hrvatsk kune po sredn)em teéaju HNB na..

dan pla¢anja i uplaéuju na ztro raéun davatel;a leasmga br. 2500009'1101016189 s pozlvom na broj ‘ o ;

: 999 133247 0101011587

fas

JAMCEVINA

9. Jamdevina predstavljé jamstvo da ce pnmatelj leasmga paﬂjNO postupatx i éuvatx ob;ekt leasmga te . e

da ¢ée se pridrzavati svih odredbi -ovog  ugovora. Visina jamgevine je '8.036,23 CHF (slovima:. T

~ osamtisuéatridesetSest i 23/100 Svicarski franak) protuvrijednost u ‘kunama po srednjem teéaju HNB‘;} e

na dan uplate. Jaméevma se uplatuje na Ziro ratun davatelja leasmga BN
U sluéaju unidtenja ili znatnueg oéteéenja objekta Ieasmga 1sklju<‘.en je povrat jaméevme

P ‘OSIGURANJE LEASINGA . ' e
com 10 Primatelj leasmga ée u: svrhu osrguranja plaéanja pn potp:ssvanju ovog ugovora urucm davatelju
" leasinga: . IR , ‘ , n

- Potvrda o preuzimanju '

- Izjava o zapljem , wn

- - Polica kasko osig. (ne vmkulnrana)
- Knjizicavozila . .

- Mjenice pnmatel]a leasinga :
- Polica osiguranja‘od automobulske odgovomost: f

Primatelj leasmga/suduimkfjamac izri¢ito i neopoziva - :z;avljuje da, bez tkakve daunje suglasnosh
ovlaséuje davatelja leasinga da o doquecu bilo koje trazbine iz ovog ugovora moze bjanko mjeniceiz . -
prethodnog stavka ispuniti na iznos. glavmce pnpadajuéih ugovorenih ifili zateznih kamata, naknada i~ "
. tro8kova, i s klauzulom "bez protesta" i po svo;o; volp m domtcthratx rad: naplate trazbma po osnow SRTEN RS

. - ovog ugovora, T
- Primatelj leasmga/sudukaI;amac se odrlée pngovora rotlv ovakvog kons’tenja mjemca

;Jamac/suduimk se: obvezu;e da ée ispunm pravovaljanu l dospjelu obvezu du2nika = pnmatelja ‘ e

- - leasinga, ako to isti ne uélniodospuecu

. 2;'-\‘ 5 .

ST U CUTL . e



a—

L e

RAZLOZI.ZA PRIJEVREMENI PRESTANAKLEAS[NGA S S .
A1, Davatelj leasinga ‘mozZe dopisom upuéenim’ preporuéenom posiljkom obavuestnt:’.pnmateUa’ LT
' 1easmga o namjen raskida ugovor ‘ s

. ",.fpredoéemh toliko da utom sluéaju davateu }easmga ne bi niti zakljuéio ugovor, :
-~ ako bilo koje sredstvo osiguran;a placanja predv1deno ugovorom ‘postane: nevaZece i
= ako je protiv. pnmateua leasmga pokrenut ovrSni st c‘,a)m il postupak v

;_,leasingalsuduimkaljamca a nstn bez odlagama' pre
‘= ako nastane totalna steta, umétenje, krada‘ili gubitak objekta leas ng
- ako primatelj Ieasmga/suduimkljamac prestane posto;at: ako postane nespcsoban za poslovanje il

rad, te ako ne postoji njegov pravni slijednik ili nasljednik; - : R

- ako primatelj leasinga ne koristi i/ili odrzava objekt leasxnga sukladno ugovoru i opénm uv;etlma

- ako. Primatelj feasinga pravnim poslom | ili- PO buo kojoj drugoj osnovi-otudi objekt leasinga, da ga na
oridtenje tre¢im osobama, ‘uspostavi zaloZno' "objektu | ga ili na bilo koji drugi natin- "~ . -
ugrozn pravo viasnistva'i posrednog posjeda kojeg:Davatelj leasinga ima 'na Obj ktu leasinga ili izvrsi
":_;‘promjene na objektu lesmga bez pismene suglasnosn Davatelja leasinga;: e

'~,_~.‘~preporu6enlm putem predao po§u

., Primatelj leasinga se odrite zahtjeva za povratom uplacenog iznosa obrokaza leasing, te je-duZan .
L s‘neplaéene leasing obroke i naknade platm Davatelju leasinga. zajedno sa zateznim kamatama, a veé-
' U Zz nje objekta leasing

a 1112 anatetj leasm' je skida ugovora duZan odmah, a najkasnije ‘
'~ .-0sam) dana od raskida ugovora ssplatm cjelokupnu- traibmu Davatet}u leasinga; a ‘ukoliko to. ne ub:m -
predati. Davatelju leasmga u, pos;ed objekt leasinga u ispravnom : stanju u'skladu sa""Zakonom o<
,leasmguusplatnta sv dospjela pot d apovrata bjekta | e

"'_.‘STUPA JEN PRAVNU SN, U
-+ 12.0p¢i ‘uvjeti operatwnog leasinga se prilazu ov¢ ‘,
13. ‘Primatelj -leasinga.. svojim. potpisom izjavijuje: da je govo
. razumije njihove odredbe, te jes istlmaﬂsuglasan,:; o
134 anateu ieasmga ‘se.obvezuje snosm
odnosa. :

oo 14, Ugovor Je sastavuen u 3 (tri) istovjetna pnmjerka od. koph prlmatelj zadriava jedan pnmjerak a .
B drzava dva primjerka

PRIMATELJ LEASING!

m i,; ‘»'N s




ODVJETNIK

STIPE VULETIC

Josipa Slavenskog br. 1.
10000ZAGREB . ‘
e-mail: odvjetnik.vuletic@gmail.com

Op¢inski gradanski sud Zagreb
" Ul Grada Vukovara br. 84
10000ZAGREB

Na broj: P - /25

TuZitelj: Vlatko Jeli¢, Prve Poljanice br. 6, Zagreb, OIB 74146821982 , zastupan po
Stipi Vuletiéu, odvjetniku iz Zagreba

Tuzenik: BLUE IRIS RESOLUTION d.o.0., Ilica br. 1 A, Zagreb, OIB
87064273078, kao pravni slijednik HYPO LEASING KROATIEN d.o.0.,

TUZBA
T Radi utvrdenja i isplate
VPS: 5985,95 Eura

TuzZitelj je s prednikom tuZenika HYPO LEASING KROATIEN d.o.o. sklopio
Ugovor o operativnom leasingu motornog vozila br. HR/010101158 od 20.11.2007.g.
na iznos od 49.021,03 CHF. Tuzitelj je sklopio predmetni ugovor o leasingu u
svojstvu potroSaa te je svrha ugovora bila financiranje troskova kupnje vozila za
osobne potrebe tuZitelja i to VW PASSAT 2.0 TDI Highline Business.

DOKAZ.: povijesni izvadak iz sudskog registra za tuZenika
ugovor o operativnom leasingu motornog vozila br. HR/010101158 od
20.11.2007.g
sasluSanje tuzitelja

Ugovorom o leasingu tuZenik je odobrio i stavio na raspolaganje tuZitelju leasing u
iznosu kunske protuvrijednosti od 49.021,03 CHF obraunate prema srednjem tedaju
HNB na dan pla¢anja. TuzZitelj je ugovorio iznos leasinga, uz valutnu klauzulu, s
pripadaju¢im kamatama vratiti u vrijeme i na nadin utvrden istim Ugovorom.

Ugovorne strane ugovorile su kako se leasing otplacuje u mjéseénim anuitetima u
kunskoj protuvrijednosti po srednjem te€aju HNB za CHF koji vrijedi na dan
placanja. Prvi anuitet je ugovoren u iznosu od 772,93 CHF.

DOKAZ: ugovor o operativnom leasingu motornog vozila br. HR/010101158 od
20.11.2007.g

U trenutku isplate leasinga tec¢aj CHF prema u odnosu na Kunu iznosio je 4,44 Kn za
1 CHF.


mailto:odvjetnik.vuletic@gmail.com

U odnosu na predmetni tuZbeni zahtjev koji se odnosi na utvrdenu-nistetnost valutne
klauzule tuZitelj istiCe da je tuZenik u odnosu sa tuZiteljem koristio niStetne i
nepostene ugovorne odredbe u ugovoru o leasingu na nacin da je ugovorena valutna
klauzula uz koju je vezana glavnica Svicarski franak, , a da prije zaklju€enja i u
vrijeme zakljuéenja predmetnog ugovora nije kao trgovac potroSaca u cijelosti
informirao o svim potrebnim parametrima bitnim za donoSenje valjane odluke
utemeljene na potpunoj obavijesti, a tijekom pregovora i u svezi zakljutenja
predmetnog ugovora, §to je imalo za posljedicu neravnoteZu u pravima i
obvezama ugovornih strana, pa je time tuZenik postupio protivho odredbama
Zakona o zastiti potro$aca.

Nastavno, tuZitelj isti¢e da je tuZenik u ugovoru koristio takve ugovorne odredbe koje
su bile uogljive i jasne, ali nisu bile razumljive, te su stvorile znatnu neravnotezu u
pravima i obvezama ugovornih strana na $tetu tuZitelja kao potroSaca.

Takoder, tuZenik u fazi pregovaranja i opcenitog komuniciranja s tuZiteljem kao
potro$atem nije tuZitelju dao sve potrebne informacije, a na temelju kojih bi
prosjetno informirani potro$a¢ mogao razumjeti zna&aj i posljedice ugovaranja
valutne klauzule u Svicarskim francima u predmetnom ugovoru i sve rizike koje
takve ugovorne odredbe nose.

Iako se ista ne odnosi direktno na tuZenika tuZitelj upucuje da su povrede pojedinih
ugovornih odredbi koje se navode u ovoj tuzbi utvrdene u presudi Trgovatkog suda u
Zagrebu posl. broj P-14101/2012 od 04. srpnja 2013. godine kao i presudom Visokog
trgovaikog suda u Zagrebu, poslovni broj Pz-6632/17 od 14. lipnja 2018. godine. To
iz razloga 5to je postupanje ovdje tuZenika prilikom zakljuCivanja predmetnog
ugovora bilo istovjetno postupanju tuZenih banaka.

U navedenim postupcima je konalno utvrdeno da su ugovorne odredbe iz takvih
ugovora o kreditu bile nerazumljive za klijente, jer da im nisu na valjani nalin
objasnjene posljedice i doseg takvih ugovomih odredbi po klijente kao potroSace; da
su banke kao trgovci bile svjesne rizika po korisnike kredita kao potroSale, zbog
ugovaranja ovih kredita uz primjenu valutne klauzule u Svicarskim francima, da su
banke svjesno propustile o tome informirati klijente kao buduce korisnike kredita.

Jednako kako su tu¥ene banke postupale ugovaranjem ugovora o kreditu s valutnom
klauzulom u $vicarskim francima , tako je postupao i ovdje tuZenik u ugovornom
odnosu sa tuZiteljem.

TuZitelj naglasava da je tuZenik prije i u vrijeme zaklju¢ivanja ugovora propustio
informirati tuZitelja o opéem riziku vezanu za valutnu klauzulu, te o povecanom
riziku koji donosi istovremeno ugovaranje valutne klauzule i promjenjive kamatne
stope, §to sve ugovorne odredbe o promjenjivoj valutnoj klauzuli ini nepoStenim, pa
samim time i niStetnim. Osim sasluSanja tuZitelja, tuZitelj predlaZe na sve navedenc
okolnosti provesti dokaz sasluSanjem sluZbenika tuZenika koji je izravno sudjelovao u
pregovorima oko sklapanja ugovora, te koji je i potpisao predmetni ugovor. Podatke o
navedenom slu¥beniku tuZitelj predlaZe zatraZiti od tuZenika, obzirom da tuZitelj ne
raspolaZe istim podacima.

D o k a z: sasluSanje tuZitelja

sasluSanje sluzbenika tuZenika; podatke zatraZiti od tuZenika

2
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U vrueme sklapanja pravnog posla izmedu tu¥itelja i tuZenika na sna21 je bio Zakon o
zastiti potroSaa (NN 96/03)

Prema odredbi &l. 3. st. 1. navedenog Zakona, Potrosac je svaka fizicka osoba koja
sklapa pravni posao na tristu, u svrhe koje nisu namijenjene njegovom zanimanju niti
njegovoj poslovnoj aktivnosti ili poduzetni¢koj djelatnosti. S obzirom da je tuZitelj
kao fizi¢ka osoba sklopio Ugovor o leasmgu sa tuZenikom i to radi kupnije vozila koje
mu je bilo potrebno u privatne svrhe, to isti ima svojstvo potroSaca.

TuZenik u vrijeme sklapanja Ugovora sa tuZiteljem nije imao svojstvo banke pa stoga
navedeni Ugovor nije ugovor o kreditu u smislu odredbe ¢l. 1021. ZOO-a, ve¢ isti po
svojoj pravnoj prirodi predstavlja ugovor o zajmu. :

Prema odredbi ¢€l. 499. ZOO-a ugovorom o zajmu obvezuje se zajmodavac predati
zajmoprimcu odredeni iznos novca ili odredenu koli¢inu drugih zamjenljivih stvari, a
zajmoprimac se¢ obvezuje vratiti mu poslije stanovitog vremena isti iznos novca,
odnosno istu koli¢inu stvari iste vrste i kakvoce.

Prema odredbi &l. 56. ZZP-a ugovorom o potroSackom zajmu obvezuje se zajmodavac
da potrosacu stavi na raspolaganje odredeni iznos novca, a potroéaé se obvezuje da
mu plaéa odredenu kamatu i dobiveni iznos vrati u vrijeme i na naCin utvrden
ugovorom. Zajmodavac je svaka osoba ili skupina osoba koja u okviru svoje
djelatnosti ili svoga zanimanja sklapa s potroSafima ugovore o zajmu. Za potrebe
ovoga Zakona, zajmodavac se smatra trgovcem. '

Prema odredbi ¢l. 81. ZZP-a ugovormna odredba o kojoj se nije pojedinacno
pregovaralo smatra se nepoStenom ako, suprotno nacelu savjesnosti i postenja,
uzrokuje znatnu neravnoteZu u pravima i obvezama ugovornih strana na Stetu
potroSada. Smatra se. da se o pojedinoj ugovornoj odredbi nije pOJedmacno
pregovaralo ako je tu odredbu unaprijed formulirao trgovac, zbog &ega potrosaé nije
imao utjecaja na njezin sadrzaj, poglavito ako je rije¢ o odredbi unaprijed
formuliranog standardnog ugovora trgovca. Ako se pojedinaino pregovaralo o.
pojedinim aspektima neke ugovorne odredbe, odnosno o pO_]edmOJ ugovornoj odredbi,
a cjelokupna ocjena ugovora ukazuje na to da je rije¢ o unaprijed formuliranom

- standardnom ugovoru trgovca, to nece utjecati na moguénost da se ostale odredbe tog

ugovora ocijene nepoStenima. Ako trgovac tvrdi da se o pojedinoj ugovornoj odredbi
u unaprijed formuliranom standardnom ugovoru pojedinacno pregovaralo, duZan je to
dokazati. . . .

Prema odredbi ¢l. 83. ZZP-a prilikom ocjene je 1i odredena ugovorna odredba postena
uzimat ¢e se u obzir narav robe ili usluge koja predstavlja predmet ugovora, sve
okolnosti prije i prilikom sklapanja ugovora, ostale ugovome odredbe, kao i neki
drugi ugovor koji, s obzirom na ugovor koji se ocjenjuje, predstavlja glavni ugovor.
Prema odredbi &l. 84. ZZP-a nije dopusteno ocjenjivati jesu li ugovome odredbe o
predmetu ugovora i cijeni potene ako su te odredbe jasne, lako razumljive i uogljive.

Odredba ¢l. 81. ZZP-a temelji se na Direktivi Vijeca 93/13/EEZ od 05. travnja 1993.
godine o nepostenim odredbama u potro$atkim ugovorima (Sluzbeni list EZ 1993.
L.95/29; dalje u tekstu: Direktiva 91/13).



Prema ¢&l. 3. st. 2. Direktive 93/13 smatra se da odredba nije individualno stipulirana
ako ju je unaprijed formulirao trgovac i ako potroSa¢ nije mogao utjecati na njen
sadrzaj, posebno u kontekstu unaprijed formuliranih standardnih ugovora, a ako
trgovac tvrdi da se o pojedinoj odredbi individualno pregovaralo, teret dokaza je na
njemu. Dakle, iz polja primjene ove Direktive isklju¢ene su klauzule o kojima se
pojedinaéno pregovaralo. Ovo pravilo u svjetlu ostalih odredaba i cilja Direktive
93/13 tumadi se restriktivno, na nadin da se, ak ako je potroSag i mogao pregovarati o
sadrzaju odredene odredbe, ali stvarmo nije na njen sadrzaj utjecao, tj. nije ga
promijenio, ugovorna odredba smatra jednostrano odredenom.

Kako je predmetni Ugovor bio unaprijed formuliran od strane tuZenika, u smislu
naprijed citirane odredbe ¢l. 81. ZZP-a smatra se da se o prijepornim odredbama nije
pojedina¢no pregovaralo. U situaciji kada se radi o unaprijed formuliranom ugovoru
od strane tuZenika, ne moZe se ugovor tumaciti na $tetu tuZitelja, jer je na tuZeniku
teret dokazivanja da se o pojedinoj ugovornoj odredbi unaprijed pregovaralo, pri
&emu je tuZenik duZan dokazati da su stranke o spornoj odredbi doista pregovarale.

Tuzitelj posebno istiCe da se sve gore navedeno izridito odnosi na njegov ugovorni
odnos sa tuZenikom, obzirom da je predmetni ugovor standardizirani, tipski ugovor
kakve je tuzenik redovito zaklju&ivao.

TuZitelj ponavlja da tuZitelju prilikom sklapanja Ugovora nisu obja$njene relevantne
odredbe ugovora te mehanizam promjene tecaja, nm su mu bile ponudene druge
moguénosti sklapanja ugovora.

Dokaz: saslufanje tuzitelja
sasluSanje sluZbenika tuZenika; podatke zatraZiti od tuzemka '

Time $to je tuZitelj znao da ugovara leasing uz valutnu klauzulu i §to je institut
valutne klauzule opée prihvaéen od svih subjekata i njegovo ugovaranje uobicajena
praksa u sklapanju pravnih poslova, , ne znafi da je taj institut potroSacu koji ne
raspolaze struénim znanjem bio razumljiv na nadin da bez prethodno predocenih
to&nih, jasnih, razumljivih kriterija moZe razumjeti i predvidjeti ekonomske posljedice
koje za njega proizlaze iz ugovaranja valutne klauzule u CHF i promjenjive kamatne
stope.

Dakle, tuZenik 'prije sklapanja Ugovora nije tuZitelja kao potroSaa u cijelosti
informirao 0 svim potrebnim parametrima bitnim za donoSenje valjane odluke
utemeljene na potpunoj obavijesti, a tijekom pregovora i u vezi sklapanja tog
Ugovora, 5to je imalo za posljedicu neravnotezu u prav:ma i obvezama ugovomlh
stranaka.

Takve ugovorne odredbe iz Ugovora su stoga bile lako uoéljive i jésne medutim, nisu
bile razumljive. Stoga se u konkretnom slu€aju ne moZe primijeniti odredba ¢l. 84.
7p te navedene odredbe podlijezu testu postenosti.



Naime, zahtjev prema kojem  ugovorna odredba mora biti jasno i razumljivo,
sastavljena , obvezuje tuZenika da korisnicima zajma pruzi dovoljno informacija kako,
bi mogli donositi razborite i informirane odluke. U tom pogledu taj zahtjev znati da
ugovornu odredbu o riziku promjene tecaja potro§aé moZe razumjeti na formalnoj i
gramatncko; razini, ali takoder u pogledu njezina konkretnog dosega, u smislu da .
prosjecan potrosac koji je uredno obavuesten i postupa s dunom paZnjom i
razborito¥éu, moZe ne samo znati za moguénost deprecuacue nacxonalne valute u
odnosu na stranu valutu u kojoj je kredit izra¥en, veé da moZe i procijeniti
potencl_]alno znatne gospodarske posljedice koje bi takva odredba mogla imati za
njegove financijske obveze.

Konkretno, korisnik leasinga mora, s jedne strane, biti jasno obavijesten o &injenici da
se, sklapajuéi ugovor o leasingu u stranoj valuti, izlaZe teGajnom riziku koji ¢e
gospodarski teSko mo¢i snositi u slu¢aju pada vrl_]ednostl valute u kojoj ostvaruje svoj
dohodak, u odnosu na stranu valutu u k010_1 je nominiran zajam. S druge strane,
pruzatelj usluge mora iznijeti moguée promjene dewznog teCaja i rizike SVOJstvene"
uzimanju zajma u stranOJ valuti. : . '

TuZenik dakako nije postlvao kogentna pravﬂa te Jasno obavqestto tu21te13a da se -
izlaZe teajnom riziku koji ¢ée gospodarski teSko moéi snositi u sluca_]u pada
vrijednosti kune, a §to se itekako ostvarilo.

Dokaz: saslusanje tuznelja N
- saslufanje sluZbenika tuzenika; podatke zatrazm od tuzemka

Sukladno odredbi cl 323 st. l ZOOu slucaju mstetnostl svaka ugovoma strana duzna
je vratiti drugoj sve ono §to _]e pnmlla na temelju takvog ugovora, a ako to nije
moguce ili se narav onog §to je ispunjeno protivi vracanju, ima se dati odgovarajuca
naknada u novcu prema cijenama u vrijeme donoSenja sudske odluke, ako zakon §to
drugo ne odreduje. Odredbom &l. 323 st. 2 ZOO ugovaratelj koji je kriv.za sklapanje
niStavog ugovora odgovoran je svom suugovaratelju za Stetu koju trpi zbog nistetnosti

ugovora ako ovaj nije znao ili prema okolnostima nije mogao znati za postojanja
uzroka nistetnosti. ‘

U ovom sluéaju tuZenik je na temelju niStetnih ugovormh odredbl ostvarlo konst u
vidu placanja povecanih rata za kredit. Posljedlca je vraéanje pretpladenih iznosa sa

pripadaju¢om kamatom sukladno ¢1. 1111 st. 1i €l. 1115 ZOO od dana stjecanja pa do
isplate, , :

Na okolnost visine tuZbenog zahtjeva predlaze se provest1 dokaz ﬁnancusklm
vjeStacenjem na okolnost:

koliki je iznos prepladenih anuiteta zbog tetajne razlike ‘izrazeno u’ kuhatﬁa'po
mjesecima ko;e je tuZitelj preplatio stvarnom otplatom kredita i koliko bi tuZitelj
placao da nije doSlo do promjene valute tijekom trajanja ugovornog odnosa
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Naime, zahtjev prema kojem ugovorna odredba mora biti jasno i razumljivo
sastavljena , obvezuje tuZenika da korisnicima zajma pruZi dovoljno informacija kako.
bi mogli donositi razborite i informirane odluke. U tom pogledu taj zahtjev znaci da
ugovormu odredbu o riziku promjene tecaja potro§ac mo¥e razumjeti na formalnoj i
gramatlcko_l razini, ali takoder u pogledu njezina konkretnog dosega, u smislu da
prosjedan potro$ag, koji je uredno obavijeSten i postupa s duznom paZnjom i
razborito§éu, moZe ne samo znati za moguénost deprecijacije nacionalne valute u
odnosu na stranu valutu u kojoj je kredit izra¥en, veé da mo¥e i procijeniti
potencijalno znatne gospodarske posljedice koje bi takva odredba mogla imati za
njegove financijske obveze. ' ' '

Konkretno, korisnik leasinga mora, s jedne strane, biti jasno obavijeSten o ¢injenici da
se, sklapajuéi ugovor o leasingu u stranoj valuti, izlaZe teajnom riziku koji ¢e
gospodarski teSko mo¢i snositi u slu¢aju pada vnjednostl valute u kojoj ostvaruje svoj
dohodak, u odnosu na stranu valutu u kO_]O] je nominiran za_]am S druge strane,
pruzatelj usluge mora iznijeti moguée promjene deviznog tecaja i rizike svojstvene
uzimanju zajma u stranoj valuti. : .

TuZenik dakako nije postlvao kogentna prav11a te Jasno obavuestlo tu21te1_1a da se
izlaze tefajnom riziku koji ¢ée gospodarski teSko moéi snositi u sluGaju pada
vrijednosti kune, a $to se itekako ostvarilo.

Dokaz: sasluSanje tuzuelja ,
sasluSanje sluzbenika tuZenika; podatke zatrazm od tuzenika

Sukladno odredbi &. 323 st. 1 ZOO u sludaju niStetnosti svaka ugovorna straqa duZna
je vratiti drugoj sve ono §to je primila na temelju takvog ugovora, a ako to nije
moguce ili se narav onog $to je 1spunjeno protivi vracanju, ima se dati odgovarajuca
naknada u novcu prema cijenama u vrijeme donoSenja sudske odluke, ako zakon §to
drugo ne odreduje. Odredbom &l. 323 st. 2 ZOO ugovaratelj koji je kriv za sklapanje
nistavog ugovora odgovoran je svom suugovaratelju za Stetu koju trpi zbog niStetnosti
ugovora ako ovaj nije znao ili prema okolnostima nije mogao znati za postojanja
uzroka niStetnosti.

U ovom sluéaju tuZenik je na temelju niStetnih ugovormh odredbi ostvano konst u
vidu pladanja povecanih rata za kredit. Posljedlca je vraéanje pretplacenih iznosa sa
pripadaju¢om kamatom sukladno €1. 1111 st. 1i &l. 1115 ZOO od dana stjecanja pa do
isplate. .

Na okolnost visine tu¥benog zahtjeva predlaZze se provesti dokaz ﬁqanéijskim
vjeStatenjem na okolnost: ‘ '

koliki je iznos preplacenih anuiteta zbog teajne razlike 'izraZeno u kunama Ypo
mjesecima kole je tuZitelj preplatlo stvarnom otplatom kredita i koliko bi tuZitelj
placao da nije doslo do promjene valute tijekom trajan_]a ugovornog odnosa




TUZITEL] ZADRZAVA PRAVO SPECIFICIRATI SVOJ TUZBENI
ZAHTJEV PO PROVEDENOM FINANCIJSKOM VIESTACENJU U OVOM
PREDMETU.

DOKAZ: popis uplata i uplatnica kao dokaz uplata
financijsko VJestacenJe na prethodno navedene okolnosti
ugovor o leasingu

Slijedom navedenog tuZitelj predlaZe Naslovnom sudu nakon provedenog postupka
donijeti sljedeéu

PRESUDU

Utvrduje se da su nitetne odredbe tog. 6. , to€. 7. i to¢. 8 Ugovora o operativnom
leasingu motornog vozila HR/010101158 od dana 20.11.2007.g. koji su sklopili
tuZitelj Vlatko Jel¢i¢, Prve Poljanice br. 6, Zagreb, OIB 74146821982, kao korisnik
kredita i BLUE IRIS RESOLUTION d.o.0., Radnicka cesta br. 48, Zagreb, OIB
87064273078, kao pravni slijednik HYPO LEASING KROATIEN d.o.0.,

kao kreditor, u dijelu u kojem je ugovorena otplata kredita uz koristenje valutne
klauzule vezane za CHF.

NalaZe se tuZzeniku BLUE IRIS RESOLUTION d.o.0., Radnicka cesta br. 48, Zagreb,
OIB 87064273078 isplatiti tuzitelju Vlatko Jel&ié, Prve Poljanice br. 6, Zagreb, OIB
74146821982, u roku od 15 dana pod prijetnjom ovrhe iznos od 5.985,95 Eura
zajedno sa zakonskim zateznim kamatama sukladno ZOO i Zakonu o zateznim
kamatama koje teku na iznos od '

6,15 Eura od dana 23.2.2008.godine
13,33 Eura od dana 18.03.2008.godine
19,48 Eura od dana 24.04.2008.godine
6,17 Eura od dana 16.05.2008.godine
2,06 Eura od dana 24.06.2008.godine
7,18 Eura od dana 11.07.2008.godine
6,18 Eura od dana 21.10.2008.godine
46,53 Eura od dana 15.11.2008.godine
16,47 Eura od dana'11.12.2008.godine
49,11 Eura od dana 17.1.2009.godine
53,20 Eura od dana 14.02.2009.godine
55,25 Eura od dana 11.03.2009.godine
50,35 Eura od dana 22.04.2009.godine
49,32 Eura od dana 13.05.2009.godine
41,10 Eura od dana 11.06.2009.godine
33,90 Eura od dana 10.07.2009.godine
36,40 Eura od dana 18.8.2009.godine
42,36 Eura od dana 16.09.2009.godine
38,98 Eura od dana 16.10.2009.godine
36,46 Eura od dana 19.11.2009.godine
42,09 Eura od dana 16.12.2009.godine
49,72 Eura od dana 19.01.2010.godine
56,80 Eura od dana 17.02.2010.godine



55,93 Eura od dana 17.03.2010.godine
65,48 Eura od dana 14.04.2010.godine
64,55 Eura od dana 15.05.2010.godine
70,76 Eura od dana 15.06.2010.godine
100,53 Eura od dana 16.07.2010.godine
93,75 Eura od dana 17.08.2010.godine
123,15 Eura od dana 16.09.2010.godine
107,26 Eura od dana 14.10.2010.godine
98,55 Eura od dana 16.11.2010.godine
130,98 Eura od dana 16.12.2010.godine
151,48 Eura od dana 12.01.2011.godine
133,76 Eura od dana 16.02.2011.godine
138,18 Eura od dana 16.03.2011.godine
126,55 Eura od dana 15.04.2011.godine
134,78 Eura od dana 14.05.2011.godine o - ' oo T
168,35 Eura od dana 16.06.2011.godine
182,63 Eura od dana 20.07.2011.godine
217,16 Eura 0d dana 18.08.2011.godine
194,60 Eura od dana 15.09.2011.godine
172,82 Eura od dana 13.10.2011.godine
167,98 Eura od dana 11.11.2011.godine
2528,13 Eura od dana 20.12.2011.godine

za razdoblje do 31. srpnja 2015. po kamatnoj stopi odredenoj za svako polugodiSte
uvecanjem eskontne stope HNB koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista, koje je
prethodilo teku¢em polugodistu, za pet postotnih poena, te za razdoblje od 1.
kolovoza 2015. pa do 31.12.2022.godine, po prosjeénoj kamatnoj stopi na stanja
kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drustvima, izracunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu,
uvecanoj za tri postotna poena, a od 1.1.2023.godine do isplate po stopi koja se
odreduje za svako polugodiste uvecanjem kamatne stope koje je Europska sredi$nja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koja je obavila
prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena.

NalaZe se tuZeniku da u roku od 15 dana pod prijetnjom ovrhe tuZitelju naknadi
pamiéni -trofak uzrokovan ovom parnicom sa zakonskom zateznom kamatom.
sukladno Zakonu o obveznim odnosima i Zakonu o zateznim kamatama teku¢om od
dana presudenja do isplate prema stopi zateznih kamata koja se odreduje za svako
polugodiste, uvetanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovakim dru$tvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugoditu za tri postotna poena.

Zagreb, 9.10.25. Tuzitelj p.p.
Sl = H ' Digital isao:
Sastav tuzbe: 200,00 Eura -+ PDV = 250,00 Eura Stl pe ,s:%;avr:.?e?::tp sao

= 77 Datum:2025.10.09
Vu |€t|C " 15:25:42 402000




ODVJETNIK

STIPE VULETIC

Josipa Slavenskog br. 1
10000ZAGREB

e-mail: odvjetnik.vuletic@gmail.com

Opéinski gradanski sud Zagreb
Ul. Grada Vukovara br. 84
10000ZAGREB

Na broj: P — 6475/2025

Tuzitelj: Vlatko JelCié, Prve Poljanice br. 6, Zagreb, OIB 74146821982 , zastupan po
Stipi Vuleticu, odvjetniku iz Zagreba ) ' -

Tuzenik: BLUE IRIS RESOLUTION d.o.0., Ilica br. 1 A, Zagreb, OIB
87064273078, kao pravni slijednik HYPO LEASING KROATIEN d.o.0.,

PODNESAK
Tuzitclja

TuzZitelj je zaprimio nalaz i miSljenje vjeStaka, te na isto nema primjedbi, a niti
prigovora.

Sukladno nalazu i misljenju vjeStaka tuZitelj precizira svoj tuZzbeni zahtjev, te se
predlaZze Naslovniku nakon zakljuenja raspravljanja u ovom predmetu donijeti
slijedecu

PRESUDU

Utvrduje se da su niStetne odredbe to€. 6. , to€. 7. i to€. 8 Ugovora o operativnom
leasingu motornog vozila HR/010101158 od dana 20.11.2007.g. koji su sklopili
tuzitelj Vlatko Jel€i¢, Prve Poljanice br. 6, Zagreb, OIB 74146821982, kao korisnik
kredita i BLUE IRIS RESOLUTION d.o.0., Radni¢ka cesta br. 48, Zagreb, OIB
87064273078, kao pravni slijednik HYPO LEASING KROATIEN d.o.0.,

kao kreditor, u dijelu u kojem je ugovorena otplata kredita uz koristenje valutne
klauzule vezane za CHF.

Nalaze se tuZeniku BLUE IRIS RESOLUTION d.o.0., Radnicka cesta br. 48, Zagreb,
OIB 87064273078 isplatiti tuZitelju Vlatko Jel¢i¢, Prve Poljanice br. 6, Zagreb, OIB
74146821982, u roku od 15 dana pod prijetnjom ovrhe iznos od 5.653,47 Eura
zajedno sa zakonskim zateznim kamatama sukladno ZOO i Zakonu o zateznim
kamatama koje teku na iznos od :


mailto:odvjetnik.vuletic@gmaiI.com

1,14 Eura od dana 23.2.2008.godine
8,21 Eura od dana 18.03.2008.godine
14,56 Eura od dana 24.04.2008.godine
0,74 Eura od dana 16.05.2008.godine
2,37 Eura od dana 11.07.2008.godine
0,60 Eura od dana 21.10.2008.godine
40,44 Eura od dana 15.11.2008.godine
11,20 Eura od dana 11.12.2008.godine
43,39 Eura od dana 17.1.2009.godine
47,77 Eura od dana 14.02.2009.godine
49,97 Eura od dana 11.03.2009.godinc
44,93 Eura od dana 22.04.2009.godine
44,16 Eura od dana 13.05.2009.godine
35,91 Eura od dana 11.06.2009.godine
28,65 Eura od dana 10.07.2009.godine
31,44 Eura od dana 19.8.2009.godine
36,87 Eura od dana 16.09.2009.godine
33,69 Eura od dana 16.10.2009.godine
30,69 Eura od dana 19.11.2009.godine
37,60 Eura od dana 16.12.2009.godine
44,11 Eura od dana 19.01.2010.godine
50,99 Eura od dana 17.02.2010.godine
49,18 Eura od dana 17.03.2010.godine
60,77 Eura od dana 14.04.2010.godine
57,79 Eura od dana 15.05.2010.godine
63,61 Eura od dana 15.06.2010.godinc
96,21 Eura od dana 16.07.2010.godine
88,76 Eura od dana 17.08.2010.godinc
116,72 Eura od dana 16.09.2010.godine
102,09 Eura od dana 14.10.2010.godine
90,98 Eura od dana 16.11.2010.godine
124,75 Eura od dana 16.12.2010.godine
145,61 Eura od dana 12.01.2011.godine
130,48 Eura od dana 16.02.2011.godine
132,70 Eura od dana 17.03.2011.godinc
121,84 Eura od dana 15.04.2011.godine
125,20 Eura od dana 14.05.2011.godine
162,17 Eura od dana 16.06.2011.godine
167,35 Eura od dana 20.07.2011.godine
208,26 Eura od dana 18.08.2011.godine
193,41 Eura od dana 15.09.2011.godine
170,27 Eura od dana 13.10.2011.godine
169,66 Eura od dana 11.11.2011.godine
2436,23 Eura od dana 17.11.2011.godinc
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za razdoblje do 31. srpnja 2015. po kamatnoj stopi odredenoj za svako polugodiSte
uvecanjem eskontne stope HNB koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista, koje je
prethodilo tckucem polugodistu, za pet postotnih poena, te za razdoblje od 1.
kolovoza 2015. pa do 31.12.2022.godine, po prosje€noj kamatnoj stopi na stanja
kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drudtvima, izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu,
uvecanoj za tri postotna pocna, a od 1.1.2023.godine do isplate po stopi koja se
odreduje za svako polugodiSte uvecanjem kamatne stope koje je Europska sredisnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koja je obavila
prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena.

NalazZe se tuZeniku da u roku od 15 dana pod prijetnjom ovrhe tuZitelju naknadi
pamniéni troSak uzrokovan ovom parnicom sa zakonskom zateznom kamatom
sukladno Zakonu o obveznim odnosima i Zakonu o zateznim kamatama tekuéom od
dana presudenja do isplate prema stopi zateznih kamata koja se odreduje za svako
polugodiSte, uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgova¢kim drudtvima izradunate za
referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodiStu za tri postotna poena.

Zagreb, 17.7.26. TuzZitelj p.p.
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