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Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske J
Zagreb Broj: Ppz-8794/2025

U IMEREPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Visoki prekrSajni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca
ovog suda: Nedilka Bobana kao predsjednika vije¢a, te Karmen Novak-Hrgovi¢ i
Davorka Kucana, kao ¢lanova vije¢a, uz sudjelovanje vise sudske savjetnice Marcele
Soljacic-Prester, kao zapisnicarke u prekrSajnom postupku protiv okriviienika
Stiepana Pinoti¢a, zbog prekr$aja iz Clanka 289. stavka 4. Zakona o sigurnosti
prometa na cestama (,Narodne novine“, broj: 67/08, 48/10 , 74/11, 80/13, 158/13,
92/14, 64/15, 89/15, 108/17, 70/19, 42/20 i 85/22), zbog prekriaja iz Elanka 229.
stavka 5. cit. Zakona i zbog prekr$aja iz ¢lanka 29. stavka 1. tocke 1. Zakona o
osobnoj iskaznici (,Narodne novine, broj: 62/15, 42/20 i 144/20), odluéujuéi o Zalbi
okrivlienika Stjepana Pinoti¢a, podnijetoj protiv presude Opéinskog suda u Kutini,
Stalne sluzbe u Novskoj od 4. rujna 2025., poslovni broj: Pp-645/2025-7, na sjednici
vije¢a odrZzanoj 1. travnja 2026.,

rijesio je:
|. Prihva¢anjem Zalbe okrivljenika Stiepana Pinoti¢a, ukida se prvostupanjska
presuda glede djela pod to¢kom /1. izreke i predmet u tom dijelu vraéa
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

presudio je:

Il. U povodu Zalbe okrivlienika Stiepana Pinoti¢a, a po sluzbenoj duZnosti,
preinacuje se pobijana presuda, te se izride:

Na temelju Clanka 181. tocke 5. Prekr§ajnog zakona (,Narodne novine* broj
107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18 i 114/22) protiv okrivlienika Stiepana
Pinoti¢a (osobni podaci kao u prvostupanjskoj presudi)

ODBIJA SE OPTUZBA

/2. da bi 2. listopada 2022. u 21,55 sati u Sisku, Ulica kralja Zvonimira kbr. 9
upravljao osobnim automobilom registarske oznake SK 634-HA, a da kod sebe nije
imao vozacku dozvolu,
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- pa da bi time po¢inio prekrsaj iz ¢lanka 229. stavka 5. Zakona o sigurnosti
prometa na cestama,

I/3. da istom prilikom kod sebe nije imao osobnu iskaznicu,

- pa da bi time pocinio prekr$aj iz ¢lanka 29. stavak 1. to¢ka 1. Zakona o
osobnoj iskaznici

Obrazlozenje

1. Uvodno citiranom prvostupanjskom presudom okrivijenik je proglasen krivim
da je na nacin ¢injeni¢no opisan u izreci, podinio prekr3aje iz &lanka 289. stavka 4.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama, iz ¢lanka 229. stavka 5. cit. Zakona i iz
Clanka 29. stavka 1. tocke 1. Zakona o osobnoj iskaznici te mu je primjenom &lanka 37.
i 39. Prekr8ajnog zakona izre¢ena novéana kazna u ukupnom iznosu od 1.040,00 eura.

2. Okrivlienik je tom presudom obvezan na naknadu troskova prekrsajnog
postupka u iznosu od 30,00 eura.

3. Protiv pobijane presude okrivljenik je pravodobno podnio Zalbu zbog
pogresno i nepotpuno utvrdenog Einjeniénog stanja, pogresne primjene materijalnog
prava, te zbog odluke o prekrSajnopravnim sankcijama, kako to proizlazi iz sadrZaja
Zalbe.

4. U zalbi okrivlienik navodi da je bio u dobroj vieri da mu zastitna mjera
zabrane upravljanja pocinje te¢i odmah po placanju kazne. Navodi da sukladno
¢lanku 58. PrekrSajnog zakona zastitna mjera mora biti jasno odredena u pogledu
vrste i trajanja, a ¢lankom 6. stavkom 1. Zakona o opéem upravnom postupku da je
propisano nacelo informiranosti stranaka i pravo da svaka stranka bude pravodobno
potpuno obavijestena o svojim pravima i obvezama. On da nije sluZzbeno i nesporno
obavijesten o tonom datumu pocetka trajanja zabrane, §to smatra bitnim procesnim
propustom. Kao savjestan gradanin, nakon pla¢anja kazne da nije upravljao vozilom
tiekom razdoblja od mjesec dana, vjerujuéi da time postuje izre€enu mjeru. Tek
nakon toga tijekom policijske kontrole, obavijesten je da mu zabrana jo$ uvijek traje,
¢ime da je bio doveden u zabludu ne svojom krivnjom. Slijedom navedenog smatra
da je povrijedeno njegovo pravo na pravnu sigurnost i nacelo zakonitosti iz élanka 2.
Prekr8ajnog zakona.

5. Zalitelj predlaze da se iz razloga navedenih u zalbi, Zalba prihvati.
6. Zalba je djelomiéno osnovana.

7. lIspitujuci pobijanu presudu po sluzbenoj duznosti u smislu élanka 202.
stavka 1. PrekrS8ajnog zakona (,Narodne novine“, broj: 107/07, 39/13, 157/13,
110/15, 70/17, 118/18 i 114/22.) i u okviru Zalbenih navoda okrivljenika, Visoki
prekrsajni sud Republike Hrvatske (dalje: ovaj Sud) je utvrdio da je za sada pogresna
odluka prvostupanjskog suda vezano za djelo iz &lanka 289. stavka 4. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama, €injeni¢no opisanog pod totkom 1/1. izreke pobijane
presude.
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8. Naime, s obzirom da okrivljenik pori¢e poéinjenje prekraja, navodeéi u
svojoj obrani, a u ¢emu ustrajava i u Zalbi da je bio u dobroj vjeri da mu zastitna
mjera zabrane upravljanja poCinje te¢i odmah po plac¢anju kazne, to je za utvrdivanje
Cinjenica vezanih za po€injenje navedenog djela bilo potrebno provjeriti ove navode
obrane okrivljenika, a $to je prvostupanjski sud u potpunosti zanemario.

9. Stoga imajuci u vidu navedeno najvaznija Cinjenica po misljenju vijeéa ovog
suda ostala je neutvrdena, a to je od kada podinje te¢i zastitna mjera zabrane
upravljanja motornim vozilom koja je navedena u izreci pobijane presude, s obzirom
da okrivljenik uporno isti¢e da je platio kaznu za prekrsaj temeljem kojeg je proglasen
krivim za poc€injenje djela iz ¢lanka 289. stavka 4. cit. Zakona.

10. Dakle, s obzirom da okrivljenik navodi da je platio kaznu sud mora tu
Cinjenicu utvrditi uvidom u uplatnice, ili u sluzbenu evidenciju o plaé¢anju, jer od dana
placanja kazne pocinje teéi izvrSnost, ukoliko je odluka ranije postala pravomoéna.

11. U ponovnom sudenju prvostupanjski sud ¢e provesti novi postupak tijekom
kojeg Ce utvrditi kada je nastupila izvrSnost odluke temeliem koje je donesena
pobijana presuda glede djela pod toGkom /1. izreke pobijane presude te ée
pravilnom i krititnom analizom svih provedenih dokaza, donijeti novu, zakonitu
odluku koju ¢e u svemu valjano obrazloZiti.

12. Stoga je, na temelju odredbe &lanka 206. stavka 1. Prekr$ajnog zakona,
odluCeno kao pod totkom |. izreke i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje u tom dijelu, time da ¢e prvostupanjski sud radi pravilnog i
potpunog utvrdivanja Cinjeni¢nog stanja provesti dokaze na koje je ukazano ovom
odlukom te po potrebi provesti i druge dokaze, nakon &ega 6ée donijeti novu
odgovarajucu na zakonu osnovanu presudu.

13. U povodu pravodobne zZalbe okrivljenika ovaj Sud je po sluZbenoj duznosti
ispitao prvostupanjsku presudu u smislu ¢lanka 202. stavka 1. Prekr$ajnog zakona
(,Narodne novine* broj 107/07, 39/13, 157/13, 70/17, 118/18 i 114/22), i utvrdio da se
protiv okrivljenika u ovom predmetu prekrsajni postupak glede djela &injeniéno
opisanih pod toCkama /2. i I/3. izreke pobijane presude, vi§e ne moze voditi, jer je od
vremena kada su prema okrivljenju prekrsaji pocinjeni (2. listopada 2022.) proteklo
viSe od tri godine, pa je u smislu ¢lanka 13. stavka 2. Prekrsajnog zakona nastupila
zastara prekrsajnog progona, buduéi da je za inkriminirane prekr$aje propisana
novCana kazna do iznosa prema kojem ulaze u rezim obaveznog prekrsajnog naloga
(Clanak 239. stavak 1. tocka 1. i 2. Prekr§ajnog zakona), sa zastarnim rokom od 3
godine.

14. Trebalo je stoga, u smislu odredbe ¢lanka 181. tocke 5. Prekrsajnog
zakona, donijeti presudu kojom se optuzba protiv okrivijenika glede djela &injeniéno
opisanih pod toCkama 1/2. i I/3. izreke pobijane presude odbija, zbog &ega je Zalba
okrivljenika u tom dijelu postala bespredmetna.
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15. 1z navedenih razloga odluc¢eno je kao u izreci.

U Zagrebu 1. travnja 2026.

Zapisni€arka: Predsjednik vijeéa:
Marcela Soljadi¢-Prester, v.r. Nediliko Boban, v.r.

Odluka se dostavlia Opc¢inskom sudu u Kutini u 4 otpravka: za spis,

okrivljenika i tuzitelja.

Za toénost otpravl_,iL-ovIaéteni sluzbenik
Upraviteljica zajedl;iL iCke sudske pisarnice:
|

kljan

i




