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_Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci Poslovni broj Gz-794/2021-3
Zrtava fasizma 7
51000 Rijeka

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca Larise Crnkovié,
predsjednice vijeCa, Ksenije Dimec, Clanice vijeCa i sutkinje izvjestiteljice te dr.sc.
Vlade Skorupa, €lana vije¢a, u izvanparnichom predmetu jednostavnog postupka
steaja nad imovinom potro$aca Jage Silje$ iz Hrastina, Sandora Petefija 68, OIB:
63877150475, odluCujuéi o Zalbi vjerovnika Croatia osiguranje d.d. Zagreb,
Vatroslava Jagi¢a 33, OIB: 26187994862, izjavljenoj protiv rjieSenja Opcinskog suda
u Osijeku, poslovni broj Sp-9/2021-6 od 2. oZujka 2021., u sjednici vije¢a odrZzanoj
dana 20. svibnja 2022.

rijesio je

Odbija se Zalba vjerovnika Croatia osiguranje d.d. Zagreb kao neosnovana te
se potvrduje rieSenje Opcinskog suda u Osijeku, poslovni broj Sp-9/2021-6 od 2.
ozujka 2021.

Obrazlozenje

1.RjeSenjem suda prvog stupnja u toCki 1. izreke otvoren je jednostavni
postupak stecaja nad imovinom potro$aca Jage Silies (dalje: potro3ag), tockom 2.
izreke zakljuCuje se jednostavni postupak steCaja nad imovinom potroSaca te je u
toCki 3. izreke odlu¢eno da se potroSac€ oslobada od preostalih obveza u odnosu na
osnove za placanje i vjerovnike poblize navedene u toj toCki izreke u pogledu oznaka
osnova i datuma primitka, izdavatelja, naziva i adrese vjerovnika te visine trazbina iz
pojedinih osnova (glavnica, kamata i troSkovi).

2.Protiv rijeSenja pravovremenu Zzalbu podnosi vjerovnik Croatia osiguranje
d.d. Zagreb (dalje: vjerovnik) pozivajuci se na sve Zalbene razloge iz ¢lanka 353.
stavak 1. u vezi s ¢lankom 381. Zakona o parni€nom postupku (,Narodne novine*
broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11.,
148/11., 25/13., 28/13., 89/14. i 70/19. - dalje ZPP) koji se primjenjuje na temelju
Clanka 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 75/15. i 104/17. - dalje SZ) u
vezi s Clankom 23. i ¢lankom 79.0 Zakona o ste€aju potro$aca (,Narodne novine®
broj: 100/15. i 67/18. - dalje ZSP).Predlaze pobijano rjeSenje ukinuti u dijelu kojim je
odluceno o trazbini ovog vjerovnika.
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3.Zalba nije osnovana.

4.DonosecCi pobijano rjeSenje sud prvog stupnja odluCuje o prijedlogu
Financijske agencije (dalje FINA) kojim je pokrenut predmetni jednostavni postupak
steCaja nad imovinom potroSaca, utvrduju¢i da se potroSa¢ u zakonskom roku nije
ocCitovao je li suglasan s provedbom jednostavnog postupka stecaja, niti je dostavio
popis imovine, te da se smatra da je s istim suglasan i da je izjavio kako nema
imovine iz koje se mogu namirivati njegovi vjerovnici. Na temelju Cinjeni¢nih utvrdenja
sud prvog stupnja zaklju€uje da su u ovom slu€aju ispunjene zakonske pretpostavke
iz Clanka 79.a ZSP-a za provedbu jednostavnog postupka steCaja nad imovinom
potro$aca i da su ispunjeni daljnji uvjeti iz odredbe ¢lanka 79.g stavak 1. ZSP-a za
otvaranje i istovremeno zakljuCenje ste€ajnog postupka nad imovinom potroSaca.
Nastavnom primjenom odredbe ¢lanka 79.g stavak 4. ZSP-a u vezi s ¢lankom 79.a
ZSP-a sud prvog stupnja oslobada potroSaCa od preostalih obveza u odnosu na
osnove za placanje i u odnosu na vjerovnike kako je to navedeno u tocki 3. izreke
pobijanog rjeSenja.

5. Pazeéi po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredbi
parni¢nog postupka iz ¢lanka 365. stavak 2. u vezi s ¢lankom 381. ZPP-a, uz daljnju
primjenu Clanka 10. ST-a te Clanka 23. i ¢lanka 79.0 ZSP-a, ovaj je sud utvrdio da niti
jedna bitna povreda odredaba postupka iz Clanka 354. stavak 2. ZPP-a nije
ostvarena, pa tako niti apsolutno bitna povreda postupka iz ¢lanka 354. stavak 2.
toCka 11. ZPP-a, na koju se neosnovano upire sadrzajem zalbi vjerovnika, buduci da
pobijano rjeSenje nije nerazumljivo, u istome su izneseni jasni i neproturjecni razlozi o
odlu¢nim &injenicama koji ne proturjeCe stanju u spisu te ih je moguce valjano pravno
ispitati. Na pravilno i potpuno utvrdeno Ccinjeni¢no stanje, pravilno je sud prvog
stupnja primijenio materijalno pravo iz citiranih zakonskih odredbi utvrdujuéi da su u
konkretnom sluCaju ostvarene sve potrebne zakonske pretpostavke za donoSenje
pobijanog rjeSenja.

6. Neosnovani su Zalbeni navodi vjerovnika da se razdoblje evidencije u
oCevidniku od tri godine odnosi na svaku osnovu pojedinacno, pa da stoga
neizvrSene osnove za placanje ne ispunjavaju tu pretpostavku jer da su neizvrSene
oshove za placanje Zzalitelja zaprimljene 11.06.2018. i 06.07.2018. Naime, ta je
pretpostavka za provodenje jednostavnog postupka ste€aja potro$aca ispunjena ako
potrosaC ima evidentiranu bilo koju neizvrSenu osnovu za pla¢anje u neprekidnom
trajanju od tri godine, pa nije bitan broj dana blokade racuna po pojedinoj osnovi,
nego se ukupan broj dana blokade raCuna po svim osnovama (neke osnove zbog
kojih je potroSa¢ doSao u blokadu su u meduvremenu placene, neke povucene...).
Sadrzajem prijedloga FINE, temeljem C¢&ijih podataka se utvrduje ta Cdinjenica,
dokazano je postojanje evidentirane neizvrSene osnove za plaéanje u neprekidnom
razdoblju duljem od tri godine. FINA je javnopravno tijelo koje sudu dostavlja podatke
iz evidencije koju je ovlaStena voditi i za sud su relevantni podaci koje je ona
dostavila, odnosno da je na dan otvaranja jednostavnog postupka steCaja nad
imovinom potroSaca potrosac bio u blokadi dulje od tri godine. Takav je stav zauzet u
rieSenju Vrhovnog suda Republike Hrvatske, poslovni broj Rev 995/2021-2 od 14.
rujna 2021. iz kojeg proizlazi da se razdoblje od tri godine u smislu zakonske
odredbe iz €l. 79.a. st. 2. ZSP-a utvrduje na temelju trajanja ukupne neprekidne
blokade racuna potroSaca po svim osnovama koje su ikad bile upisane u Ocevidnik
redoslijeda osnova za placanje koje vodi Financijska agencija, a ne samo s obzirom
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na trajanje blokade na temelju osnova za koje je pokrenut postupak ste¢aja. Naime,
u postupku jednostavnog steCaja potroSaC se oslobada obveza namirenja
vjerovnikovih trazbina, iako iste nije namirio, te je stoga razdoblje od tri godine
vrijeme koje je zakonodavac smatrao razumnim i primjerenim za ocjenu platezne
sposobnosti potroSaCa, a to nije razdoblje u kojem je omoguceno vjerovniku da
pokuSa namiriti svoju trazbinu pljenidbom i prijenosom novcanih sredstava na
potroSaCevim racunima.

7.U zalbi vjerovnik tvrdi da je pobijano rijeSenje potpuno protivno svrsi i cilju iz
Clanka 2. ZSP-a da se postenog potroSaca oslobodi od obveza prema vjerovnicima.
U konkretnom slucaju potrosac se u zakonskom roku nije ocitovao je li suglasan s
provedbom jednostavnog postupka ste€aja potroSaca niti je dostavio popis imovine iz
koje se mogu namirivati njegovi vjerovnici. Navedena okolnost ne utjeCe na postenje
potroSaca jer se u takvoj situaciji smatra da je potroSacC suglasan s tim postupkom
prema zakonskoj presumpciji iz ¢lanka 79.c stavak 2. ZSP-a a $to je sukladno
ZakljuCku sa sastanka predsjednika gradanskih odjela Zupanijskih sudova i
Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske odrzanog 27. studenog 2019.
U takvoj situaciji na sudu je obveza da pristupi utvrdivanju postojanja eventualno
ovrSive imovine potroSaca, a u konkretnom slu€aju sud prvog stupnja je upravo tako i
postupio, te je pravilnom primjenom odredbe Clanka 79.f stavak 2. ZSP-a pristupio
utvrdivanju ima |li potrosa¢ ovrSive imovine ili nema, i to vanjskim provjerama s
obzirom da je izostalo dostavljanje dokaza na ove okolnosti od strane vjerovnika.

8.Protivho zalbenim navodima vjerovnika vezano za izostanak odgovarajuce
provjere sastava i vrijednosti imovine potroSa¢a koja bi se mogla unovciti kao
ste€ajna masa, iz stanja elektroni¢kog spisa proizlazi da je sud prvog stupnja u tom
pravcu po sluzbenoj duznosti postupao upravo kako to nalaZze odredba Clanka 24.
stavak 3. ZSP-a i ¢lanka 79.f stavak 2. ZSP-a. Vanjskom provjerom odnosno uvidom
u podatke koje je dostavila FINA, a radi se o podacima iz Evidencije dohodaka i
primitaka Porezne uprave, podacima o upisanim zaloznim pravima, podacima
Ministarstva unutarnjih poslova o vozilima, podacima Visokog trgovackog suda o
poslovnim udjelima u trgovackim drustvima, podacima SrediSnjeg Kklirinskog
depozitarnog drustva o vrijednosnim papirima i obraCunatim dividendama, podacima
Ministarstva pomorstva, prometa i infrastrukture o plovilima te podacima Zajedni¢kog
informacijskog sustava zemljiSnih knjiga i katastra vezano za nekretnine, sud je
dosSao do podataka za utvrdivanje sastava i vrijednosti potroSaceve imovine. U tom
pravcu sud je dao valjane razloge na koji je naCin utvrdio da ne postoji imovina iz
Clanka 79.i stavak 1. ZSP-a koja bi se mogla unovciti kao ste€ajna masa.

9.Stoga je zalbu vjerovnika trebalo odbiti kao neosnovanu, pa je odlu¢eno kao
u izreci ovoga rjeSenja pozivom na odredbu ¢lanka 380. tocka 2. ZPP-a u vezi s
¢lankom 10. SZ-a i ¢lankom 23. i 79.0 ZSP-a.

U Rijeci, 20. svibnja 2022.
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