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REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO

U ZAGREBU
Zagreb, Savska cesta 41

Broj: S-D0O-2424/2017
Zagreb, 25. studenoga 2020.
VIl TS/SP

Na broj: St-2351/2017

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Stec€ajni duznik: CUF d.o.o. u ste&aju, Zagreb, F. Tenchinija 2a,
OIB: 50616400695

Stec€ajni vjerovnik: REPUBLIKA HRVATSKA, MINISTARSTVO FINANCIJA,
Porezna uprava, OIB: 18683136487, zastupana po
Zupanijskom drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu

PRIJEDLOG ZA DOPUSTENJE REVIZIJE

vjerovnika Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija, Porezna uprava
protiv rjieSenja Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske broj Pz-3502/2020
od 28. rujna 2020.

RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske broj Pz-
3502/2020 od 28. rujna 2020. odbijena je kao neosnovana Zalba vjerovnika
Republike Hrvatske i potvrdeno je rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu broj St-
2351/2017 od 16. srpnja 2020. kojim je potvrden je steCajni plan u stecajnom
postupku nad duznikom.

Protiv rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske broj Pz-
3502/2020 od 28. rujna 2020., vjerovnik sukladno odredbi ¢l. 387. Zakona o
parnicnom postupku (Narodne novine, broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i 70/19) podnosi
prijedlog za dopustenje revizije zbog pravnog pitanja koje je vazno za odluku u
sporu i za osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj
primjeni, odnosno za razvoj prava kroz sudsku praksu. Podnositelj pri tom istiCe da
Ce u prijedlogu postaviti pravno pitanje o kojem nema prakse revizijskog suda.



Prema pravhom shvacanju s osme sjednice Gradanskog odjela
Vrhovnog suda Republike Hrvatske odrzane 17. prosinca 2018. revizija iz ¢l. 382.
Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine, broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i 70/19) u
steCajnom postupku dopustena je protiv rjeSenja kojima je odlu€eno o predmetu
zahtjeva. Podnositelj prijedloga istiCe da je rjeSenjem o potvrdi steCajnog plana
odluc¢eno o predmetu zahtjeva stranaka u steCajnom postupku.

Drugostupanjskom odlukom sud utvrduje da nisu ispunjene
pretpostavke iz €l. 336. Ste€ajnog zakona (Narodne novine, broj 71/15 i 104/17)
kojima je propisano da ¢e sud po sluzbenoj duzZnosti uskratiti potvrdu ste€ajnog
plana ako je prihvat ste€ajnog plana postignut na nedopusten nacin, tvrdeci pri tom
da je vjerovnik Republika Hrvatska glasovao na rocCiStu za raspravljanje i glasovanje
o steCajnom planu.

U svojoj odluci drugostupanjski sud ne referira se na cinjenice
iznesene u Zalbenom postupku od strane vjerovnika Republike Hrvatske, a kojima
vjerovnik ukazuje sudu na postupanje duznika pri prezentiranju odlu¢nih Cinjenica za
provedbu predloZzenog steCajnog plana, a upravo je u Zalbi vjerovnik Republika
Hrvatska ukazao na postupanje duznika na nacin da su odluéne Ccinjenice za
provedbu steCajnog plana prikazane na nesavjestan nacin, odnosno nisu
prezentirane cjelovite €injenice u pogledu provedbene osnove ste€ajnog plana.

Naime, analizom provedbene osnove potvrdenog steajnog plana
proizlazi da ¢ée se steCajni vjerovnik prve skupine Gasfin S.A., Luksemburg, namiriti
djelomi¢no pretvaranjem dijela trazbine u udio u temeljnom kapitalu stecajnog
duZnika u iznosu od 78.879.704,00 kn te nov€anom isplatom ostatka utvrdenog
potrazivanja u iznosu od 253.913.712,78 kn u 8 godisnjih rata pri Cemu ¢e nakon
predvidenog i provedenog smanjenja i povecanja temeljnog kapitala taj stecajni
vjerovnik biti imatelj jednog poslovnog udjela u ste€ajnom duzniku koji ¢e Ciniti sto
posto temeljnog kapitala ste€ajnog duznika.

Provedbena osnova temelji se na financijskom planu i planu rezultata
koji predvida plan prihoda drustva Cuf d.o.o. za razdoblje od 2023. do 2031.

Kao cilj steCajnog plana navodi se izgradnja infrastrukture za primanije,
pretakanje, skladiStenje i preradu tekucih plinova, odnosno da je cilj nastavak
djelatnosti radi namirenja steCajnih vjerovnika Cija ¢e se trazbina podmirivati iz
djelatnosti trgovine i proizvodnje.

U izmjeni steCajnog plana steajnog duznika od 14. svibnja 2020., u
dijelu pod to€. 1.6.-pregled imovine steCajnog duznika navodi se da se imovina
ste€ajnog duznika sastoji iskljuivo od nekretnina koje se navode nastavno pod
navedenom tockom, te se prezentiraju nekretnine na kojima je upisana zabiljezba
pokretanja postupka izvlastenja radi izgradnje terminala za ukapljeni prirodni plin
(terminal za UPP tj. terminal za LNG) na prijedlog LNG Hrvatska d.o.0. kao korisnika
izvlastenja.

No, u istom dijelu izmijenjenog ste€ajnog plana navode se i nekretnine
ste€ajnog duznika oznake kC.br. 14028, 14055, 14056 i 14059 sve upisane u zk.ul.
4210 k.o. OmiSalj i to kao nekretnine koje nisu predmetnom postupka izvlastenja za



plutajuci LNG terminal, te da se poslovne aktivnosti steCajnog duznika planiraju na
onim Cesticama koje nisu u postupku izvladtenja za plutaju¢i LNG terminal.

U dijelu izmijenjenog ste€ajnog plana pod 1.1 gdje se navode planirane
poslovne aktivnosti ste€ajnog duznika evidentno je da se te aktivnosti temelje na
budu¢em gospodarskom iskoriStavanju nekretnina u vlasnistvu steCajnog duznika
koje nisu namijenjene koriStenju za potrebe plutaju¢eg LNG terminala. Navodi se da
su nekretnine u vlasniStvu steCajnog duznika na lokaciji idealnoj za razvoj
poslovanja u sektoru petrokemije, od trgovine i logistickih usluga do proizvodnje i
distribucije. Pri tome se na slici 3- Lokacija Cufa prikazuju nekretnine oznake ké.br.
14028, 14055, 14056 i 14059 sve upisane u zk.ul. 4210 k.o. OmiSalj i to kao
nekretnine koje nisu predmet izvlaStenja i na kojima su planirane investicije u
izgradnju objekata gospodarske namjene.

ZakljuCkom suda broj St-2351/17 od 28. veljaCe 2020. stecajna
upraviteljica bila je pozvana da medu ostalim navede podatke o nekretninama
duZnika koji su predmetom izvlastenja, no i da dostavi popise nekretnina na kojima
se uspostavlja sluznost u interesu Republike Hrvatske, navede koliko sluznost utjeCe
na vrijednost nekretnina i u kojoj mjeri ¢e izvlastenje utjecati na provedbu ste€ajnog
plana te da pojasni Sto se to¢no planira graditi na nekretninama stec¢ajnog duznika, u
kojim rokovima te da dostavi dokaz o dopustenosti gradnje, odnosno da dostavi
lokacijsku informaciju.

Podneskom od 18. svibnja 2020. steCajna upraviteljica navodi da
postupa po zaklju¢ku suda od 28. veljace 2020. te u prilogu istog dostavlja tabelarni
prikaz opisa zahtjeva iz zakljuCka suda od 28. veljaCe 2020. gdje pod tockom 11. i
12. navodi postupak izvlastenja pri ¢emu se referira iskljuivo na izvlastenje
nekretnina _za plutaju¢i LNG terminal, izostavljajuc¢i €injenicu da su nekretnine
oznake ké&.br. 14028, 14055, 14056 i 14059 sve upisane u zk.ul. 4210 k.o. Omisalj
obuhvacene postojecom projektnom dokumentacijom za izgradnju kopnenog dijela
LNG terminala.

Stec€ajni duznik dostavio je lokacijsku informaciju Upravnog odjela za
prostorno uredenje, graditeljstvo i zastitu okoliSa, Ispostava Krk, Klasa: 350-05/20-
10/00072 od 16. ozujka 2020., a koja lokacijska informacija je izdana u smislu
odredbe Cl. 36. Zakona o prostornom uredenju u kojoj je za zemljiSta oznake kc.br.
14028, 14055, 14056 i 14059 sve upisane u zk.ul. 4210 k.o. Omisalj, navedeno da
se nekretnine nalaze unutar obuhvata sljedeceg prostornog plana PPUO Omisalj —
IV. ID. Navedena lokacijska informacija sukladno osnovi temeljem koje je izdana nije
osnov za provedbu zahvata u prostoru. Ista je sastavni dio potvrdenog stecajnog
plana.

Prema pribavljenim podacima od strane Ministarstva graditeljstva i
prostornog uredenja, Uprave za prostorno uredenje i dozvole od drzavnog znacaja,
Sektor lokacijskih dozvola i investicija proizlazi da je navedeno tijelo donijelo izmjenu
i dopunu lokacijske dozvole Klasa: UP/I-350-05/18-01/137 od 26. listopada 2018.
kojim je izmijenjena ranije izdana lokacijska dozvola u kojoj se u to€. Ill navodi
obuhvat cjelokupnog zahvata koji obuhvacéa prostor terminala UPP (plutajuéeg kao
prve etape realizacije zahvata te kopnenog kao druge etape), pri ¢emu se od
nekretnina oznake k&.br. 14028, 14055, 14056 i 14059 sve upisane u zk.ul. 4210
k.o. Omi8alj predvida formiranje nove gradevne Cestice za kopneni dio Terminala za
UPP isto€no od pristupne ceste.




Lokacijska dozvola izdana od strane nadleznog tijela pravomocna je i
konacCna te iz iste slijedi da su u postupku izdavanja dozvole sudjelovali kako
steCajni duznik zastupan po ranijem steCajnom upravitelju Nikoli Remenaru kao i
Gasfin _S.A., Luksemburg po svojim punomoc¢nicima koji su se protivili
namjeravanom zahvatu u prostoru tvrdeci da LNG Hrvatska nije nositelj niti jednog
stvarnog prava na Cesticama u obuhvatu zahvata. Navedene prigovore upravno
tijelo odbilo je kao neutemeljene iz razloga $to je odredbama Zakona o terminalu za
ukapljeni prirodni plin (NN 57/18) kojim je za nositelja investicije projekta Terminala
za UPP na otoku Krku (i plutaju¢eg i kopnenog terminala) odredeno drustvo LNG
Hrvatska.

Revizijskom sudu, a $to je prethodno navedeno i u zalbi, ukazuje se na
odredbe Zakona o terminalu za ukapljeni prirodni plin (NN 57/18) kojim se utvrduje
strateski interes za Republiku Hrvatsku u pogledu provedbe izvlaStenja nekretnina,
sve radi realizacije projekta Terminala za UPP radi oCuvanja sigurnosti opskrbe
plinom za Republiku Hrvatsku, a kojim je za nositelja investicije projekta odredeno
drustvo LNG Hrvatska d.o.o.

Prethodno dostavljena suglasnost vjerovnika od 8. lipnja 2020. izdana
je referirajuéi se na to€¢ 1.6. izmijenjenog steCajnog plana gdje se tvrdi kako
postupak izvlastenja za potrebe gradnje plutaju¢eg LNG terminala nece utjecati na
provedbu steajnog plana, slijedom Cega je ista dana na temelju Cinjenica koje je
ste€ajni duznik prezentirao, prikrivajuéi Cinjenice koje se odnose na nekretnine
duZnika koje su u obuhvatu zahvata za drugu etapu, izgradnju kopnenog dijela
Terminala za UPP.

Iz izloZzenog slijedi da je u izmijenjenom steCajnom planu, stecajni
duznik nesavjesno prikrio Cinjenicu da su nekretnine oznake kC.br. 14028, 14055,
14056 i 14059 sve upisane u zk.ul. 4210 k.o. OmiSalj obuhvacene drugom etapom
zahvata u prostoru odnosno izgradnjom kopnenog dijela terminala za ukapljeni plin
tj. da su iste predvidene za buduce izvlastenje i da na istima steCajni duznik ne
moZe planirati svoje investicije, daljnje poslovanje, izgradnju objekata kako bi
ostvario prihode predvidene steCajnim planom koji je potvrdio sud.

Vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija u zZalbenom je
postupku dostavila izmjenu i dopunu lokacijske dozvole Klasa: UP/I-350-05/18-
01/137 od 26. listopada 2018. Ministarstva graditeljstva i prostornog uredenja,
Uprave za prostorno uredenje i dozvole od drzavnog znacaja, Sektor lokacijskih
dozvola i investicija koja je pravomoc¢na s datumom 4. srpnja 2019., a iz koje
evidentno proizlazi da ste€ajni plan nije provediv na nacin kako to planira duznik, a
obzirom da su nekretnine oznake k&.br. 14028, 14055, 14056 i 14059 sve upisane u
zk.ul. 4210 k.o. OmiSalj obuhvaéene drugom etapom obuhvata zahvata u prostoru-
izgradnje kopnenog terminala UPP-a, a koja realizacija projekta je od strateSkog
znacaja za Republiku Hrvatsku.

Zakonom o terminalu za ukapljeni prirodni plin (Narodne novine, broj
57/18) odredeno je da ¢e se terminal za ukapljeni prirodni plin graditi u dvije faze.
Clankom 6. stavkom 3. Zakona propisano je da ée investitor (LNG Hrvatska d.0.0.)
realizirati gradnju terminala u dvije faze na nacin da ¢e se u prvoj fazi graditi
plutajuci terminal, dok ¢e se u drugoj fazi graditi kopneni terminal. Pravomoéna
lokacijska dozvola obuhvaca obje faze dakle kopneni terminal i plutajuci terminal kao



prvu fazu. Nastavno na navedeno SteCajni Plan se temelji na gospodarskom
iskoriStavanju nekretnina u vlasnistvu ste€ajnog duznika koje ¢e biti predmet
izvlastenja u trenutku kada se krene s realizacijom druge faze odnosno izgradnjom
kopnenog terminala.

Takoder, vazno je istaknuti da realizacija plutaju¢eg Terminala za UPP
ne iskljuuje razvoj druge faze projekta, odnosno kopnenog Terminala za UPP, prije
2031. godine na predmetnom zemljiStu, kao i da se pogresno interpretira da se
kopneni terminal odnosno druga faza ne moze graditi prije 2031. lzgradnja
kopnenog terminala moze zapocCeti u bilo kojem trenutku sukladno pravomocnoj
lokacijskoj dozvoli.

Dinamika razvoja druge faze projekta, odnosno kopnenog Terminala
za UPP, uvjetovana je interesom trziSta za zakup dodatnih kapaciteta, a za koje je
potrebna izgradnja kopnenih spremnika.

Buduéi da je kapacitet plutajuceg terminala u periodu 2021.-2023.
popunjen u potpunosti (100%), odnosno preko 80 % u periodu od 2023. do 2027.
godine, izvjesno je Ce postojati znaCajan interes trziSta za dodatnim kapacitetima
prije 2031. godine. Osim mogucnosti istovremenog koristenja kopnenog i plutajuceg
terminala, takoder postoji nekoliko tehnolo$kih rjeSenja koja omogucavaju koristenje
postrojenja za uplinjavanje na brodu uz izgradnju jednog ili viSe spremnika na
kopnu.

Takoder, u dijelu u kojem se navodi da ¢e za potrebe dopreme sirovina
steCajni duznik koristiti prostor industrijske Iluke za petrokemiju tu je vazno
napomenuti da je rije€¢ o pomorskom dobru te da isto steCajni duznik nije u
mogucnosti Koristiti ukoliko ne ishodi vazeéu koncesiju na tom dijelu pomorskog
dobra. Takoder, predmetno pomorsko dobro se ne mozZe Kkoristiti za potrebe
navedene Ste€ajnim planom s obzirom da LNG HRVATSKA d.o.o. ima vazedi
ugovor o koncesiji na 99 godina za pomorsko dobro odnosno industrijsku luku koja
se ne moze Koristiti za potrebe navedeni Ste¢ajnim planom.

Takoder, za potrebe navedene Ste€ajnim planom ne moze se Koristiti
niti eventualno susjedno pomorsko dobro s obzirom da u skladu s propisima koji
ureduju pomorstvo, za Terminal za UPP izradena je Maritimna studija, a koja je
prihvaéena i odobrena od strane LucCke kapetanije Rijeka 8. oZujka 2018.
donoSenjem RjeSenja KLASA: UP/I-350-05/18/01/31, URBROJ:530-04-4-2-2-18-2.
Maritimna studija propisala je sigurnosno podrucje Terminala za UPP (Safety zone),
a koje jest podrucje u veli€ini od 500 m od krajnjih to€aka FSRU broda i/ili broda za
prijevoz UPP-a dok je na vezu uz FSRU brod. Unutar sigurnosnog podrucja
zabranjena je plovidba svih plovila, sidrenje i ribarenje, izuzev plovila koja imaju
dozvolu ulaska od strane odgovorne osobe Industrijske luke Terminala za UPP.
Pristup i ulazak u sigurnosno podrucje dozvoljeno je iskljuivo brodovima za prijevoz
UPP-a koji prilaze Terminalu, tegljaima koji sudjeluju u manevru broda, tegljaima u
pripravnosti, privezivackim brodicama te ostalim plovilima koja daju podrsku ili
uslugu brodu za prijevoz UPP-a, FSRU brodu ili Terminalu za UPP, a koja su od
odgovorne osobe Industrijske luke Terminal za UPP i odgovorne osobe Terminala
za UPP dobila odobrenje. Navedeno konkretno znaci da se predlozeni Ste€ajni plan
ne moze realizirati s obzirom da niti jedan brod ne moZze pristupiti u blizini lokacije
koja je predmet SteCajnog plana te je predloZeni projekt tehnic¢ki nemoguce
realizirati.



Slijedom navedenog, nedvojbeno je da je navedeni steCajni plan
neprovediv, nije u suglasnosti s ve¢ izdanim dokumentima o lokaciji koja se od
strane duznika planira za izgradnju i ulaganja, odnosno stecajni je plan potvrden na
temelju pogresno utvrdenih €injenica odlu¢nih za realizaciju i provedbu istog.

Stoga vjerovnik smatra da je u smislu ¢l. 336. SteCajnog zakona
(Narodne novine, broj 71/15 i 104/17) doSlo do povrede materijalnog prava i
postupovnih odredbi jer je prihvat steCajnog plana postignut na nedopusten nacin. 1z
tog razloga na temelju prethodno izloZzenih Cinjenica podnositelj postavlja sljedece
pravno pitanje koje glasi:

- Je li potvrdom stecajnog plana ciji je prihvat ishoden na nedopusten nacin
prikrivanjem odluénih ¢injenica vezanih za provedbu steajnog plana odnosno
provedivost plana, povrijedena odredba ¢l. 336. st. 1. to€. 2 SteCajnog zakona
(Narodne novine, broj 71/15 i 104/17) i je li prikrivanje odlu€nih &injenica kod izrade
ste€ajnog plana razlog za uskratu potvrde steCajnog plana na koji sud pazi po
sluzbenoj duznosti ili po prigovoru jednog vjerovnika zbog €ega je duzan uskratiti
potvrdu steCajnog plana u smislu €l. 336. st. 1. to€. 2 Ste€ajnog zakona (Narodne
novine, broj 71/15 i 104/17);

Na temelju izlozenog, a smatrajuci da je postavljeno pitanje vazno za
odluku u konkretnom predmetu ali i za osiguranje jedinstvene primjene prava i za
razvoj prava kroz sudsku praksu, to u smislu odredbe ¢l. 385. u svezi s ¢&l. 387
Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine, broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i 70/19)
predlaze sudu dopustiti reviziju u ovoj pravnoj stvari.
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